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1, CIL PRACE: Studentka v tivodu své price formuluje, e jefim cilem je popséni
problematiky socidlni price s umirajicimi a jejich pozistalymi, Také chee autorka nabidnout
myklenky, které mohou byt oporou lidem v situaci bezprostfedntho kentaktu se smrti
blizkého Sloveka (8 v pripads blizici se vlastni smrti}. V praktické ¢dsti se pokou$! autorka
Zjisiit, zda je rozdilng pfijiména situace odchodn ze Fivota lidmi vEfcimi & lidmi bez
vyznani. Nastinéné cile se podatilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Prici je rozd#lena na teoretickou, metodologickon a
praktickou st Prvni kapitola je vénovéna filosofickénmm a psychoterapeutickému konceptu
V. Frankla. Existencidlni analyza a kfestanska vira (drubi kapilola) tvofi zakladni vychodiska
pro autoréino profesni plisobeni v hospicové pédi. Daldf kapiloly se zabyvaji ~ vzhledem
k tématu — odekdvangmi tématy: proces konce Zivota, doprovazeni umirgficich, hospicova
pée. Metodologickd a prakticks ast se t¥kajl vizkumné &innosti autorky, Kvalitativni
castou zjiftovala autorka rozdily mezi dvéma skupinami GSastmikd vyzkumn {pféemz hlavni
diferenciace byl pro autorkn aspekt {ne)viry). Pohled hlavnich §astnilki (umirajicich 2 Jjejich
doprovézejfeich blfzkyeh osob), ktery autorka nahlédla prostfednictvim rozhovord, je
doplnén kvantitativnim dotaznfkovym Setfenim. Dotaznik byl administrovén pracovnikiim
hospice.

3. FORMALNI UPRAVA: Uprava price je solidni, autorka se vyjadfuje pfiméfens odbomym
jazykem, obdas se sotkdme s chybami — preklepy, ndkdy ale 1 ditleZitych terminii (str. 30
wiabulace” smrti, str. 66 ,.anxiedepresivni®). Seznam literatury je del normy a je pomérns
obsahly. Pilohu tvofi dotaznik s vysledky jednotlivich otizek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Obdobn fako ukolegynd Zihlavé i praci V.
Sykorové vnimiam jako plispévek k prosazovini respektujictho a humanistického piistupu
k zdv¥retnémn obdobi lidského Zivota. Z textu je zfetelnd osobni uterding angaZovanost do
tématu. Vybrané kasuistiky jsou emotivng silnym textem a-samy o sobé maji velkou
vypovédni hednotu, Dommnivém se, Ze by m&ly byt publikoviny, V té souvislesti bych
deporudovala znovu promyslet v¥zkumny desi n, viemé vyzkumnyceh otdzek {vyzkumné
otizky). Kvalitativni zkouméani miiZe mit jako cfl pouhy popis sledovanych fenoméni, termin
hypotéza se zde neudiva. Nerozumim také tomu, prod jsou predloZeny oddélens vysiedky
polostrukturovanysh rozhovord s pHbuzaymi, protoZe vysledky jsou véienitelns do
uvadénych kazutstik, Kvalitativni dotaznikové Setfeni vhodné problematiku dopliiuje.

Pozn.: Pfi nedostatley st poutijte zadni stranu nebo Zviéting Hst,




Prici doporudyi k obhajobg,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZRMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE : '
¥V obhajobé se, prosim, zamdéite na kvalitni popis vyzkumné édsii a na interpretaci vysledkd
svého zkoumani (znovu si pfipomeiite principy kvalitativniho pfistupu — viz Hendl, Miovsky,
Svatidek a Scd'ova).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: V p¥ipads tisp&iné obhajoby

Vyboms
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Faz.: ¥ nedostatly mista pousijle zadni stanau asho evlaite list.




