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Hodnoceni diplomové prace oponentem
Nézev préce: Névrh a modelovani reluktanéniho motoru s permanentnimi magnety
Student: Bc. Karel PAVLICEK | sd.&so: | E11N0149P
Oponent: Ing. Karel Hruska
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidé&lené body

Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupefi kvality spinéni) 25 25

Odborna Groven prace 50 40
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pFip. aplikace 15 15

Formalni zpracovani prace, dodrZovéani norem 10 8

Hodnocenf obsahu a kvality prace, pfipominky:

PfedloZena diplomova préce se zabyva velmi perspektivni problematikou strojél s permanentnimi magnety a
spinanym tokem. V Gvodu je provedena detailni reSerse konstrukénich usporadani téchto strojii vcetné
konstruk&nich prvkd pro zlepseni jejich provozu. Na tuto kapitolu navazuje koncept konstrukce daneho stroje,
ktery je dale analyzovan metodou konecnych prvki, pfi¢emz pravé tato analyza tvofi faktické tézisté prace.

Praci jako celek je vSak tfeba hodnotit jako velmi zdafilou, i kdyz pouZiti slova "névrh motoru" v nézvu prace je
ponekud odvazne. Na druhou stranu na konceptu feSeni stroje je provedena fada velmi naroCnych simulaci (jak
vypocetné, tak i z hlediska uZivatelského a programatorského), coz Ize hodnotit jen velmi kladné.

Po formalni strance je prace velmi zdafil4, misty se v ni v3ak objevuji ponékud hovorové obraty. Za sebe bych
dale uvital vloZeni zdrojovych kddl pouzitych skriptd do pfilohy.

Dotazy oponenta k praci:

V praci piSete, Ze: "V mistech, kde jsou siloary nejvice nahustény, prgchézi nejvétsi magneticky tok. Tocivy

moment vznika, protoZe se silo¢ary v nékterych zubech ,snazi narovnat®." Jaka je fyzikalni pficina tohoto jevu?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie kiasifikani stupnice dané smérnici dékana FEL)
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