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Hodnoceni diplomove prace oponentem
Nézev préce: Navrh trakéniho ménie pro 6m bateriovy bus
Student: Bc. Richard TITZ | sw.&sl: | E11N0040K
Oponent: JindFich Kaza
Kritéria hodnocenf price oponentem Max. body Pfid&lené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupefi kvality spinéni) 25 20

Odborna Uroven prace 50 25
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 9

Formalni zpracovani prace, dodrZovani norem 10 4

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

DP prace splfiuje zadani a drzi se stanoveného tématu. Diplomant vyuzival pro navrh vSechny dostupné
simulaCni nastroje. BohuZel vysledky z nich nejsou mnohdy jednoznacné, pfehledné a srozumitelné
interpretované. V praci se vxskytuje take cela fada chyb a to charakteru technického, formalniho, slohového i
pravopisného. Jmenované chyby velmi sniZuji celkovy dojem z DP. Pfedevsim oznaceni jednotlivych velicin je v
praci zmatené a neucelené. Casto také chybi popisy grafil, jednotky veli€in, Spatné zaokrouhlovani atd.
Diplomant se ¢asto snazi vysvétlit danou problematiku vlastnimi slovy na misto pouziti citaci. Bohuzel jeho
vyklad je potom zkomoleny, nepfesny a zavadéjici, coZ je u technického textu hruba chyba. I pres tyto
gedostatky bude mozno vysledky této DP vyuzit pfi redlném navrhu polovodi¢ového ménice pro 6m bateriovy
us.

Dotazy oponenta k préci:
Osvétlit pribéhy Graf 9, obr. 19 aZ 24 kapitolu 4.2.3 vibec. Jak byly tyto pribéhy ziskany?

Pro¢ se nemé&nni modulaéni index M pro jednotlivé body cyklu v kap. 4.3.2?

Semisel poCita s pomé&rnymi hodnotami. Kde se vzaly hodnoty napéti a proudu (Vout, Iout) na str.58 ze kterych
jsou potom pomerné hodnoty stanoveny?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie kiasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 22.5.2013 e /Zt .....................

podpis oponenta prace



