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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: ReSeni nap&tové stability elektrizacnich soustav v ustaleném stavu
Student: Bc. Jifi CELEDA I Std. &islo: ’ E11NO110P
Oponent; Ing. Viktor Majer

Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pridélené body
Splnéni zadani prace (posuzuje se i stuper kvality splnéni) 25 24
Odborna Groveri prace 50 43
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 13
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 5

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pripominky:

Hodnocena diplomova prace splfiuje zadéani v celém svém rozsahu. Je prehledné rozdélena do esti kapitol, ve
kterych autor postupné rozebirg problematiku feseni napétové stability elektrizacnich soustav v ustaleném
stavu. Na praci ocenuji vlastni pfinos autora ve formé vytvofeného softwaru v Matlabu, jehoZ vysledky jsou v
praci prezentovany a diskutovany. Vytku bych v8ak mél k hodnoceni simulaci, kde se slovni popis Casto
opakuje. Dalsi vytky smeru;l k formalni Casti prace, kdy jsou nékteré véty pomeérne nest’astné formulovany a v
praci se objevuji ¢asté preklepy a gramatické chyby.

Dotazy oponenta k praci:

1) Jaka napravna opatfeni lze pouZit pro zlepSeni miry napétové stability resp. zvétSeni
vykonoveho/napetoveho marginu? Lze pou21t i transformatory s prepinatem odbocek pod zatizenim ke zvySeni
napétovych pomérd a tim ke zlepSeni napétové stability?

2) Jak by se zménil po metodické strance vypocet analyzy napétové stability hrubou silou, kdyZ by se
neuvazovaly odbéry/spotiebice s konstantnim vykonem P/Q, ale s konstantni pfi¢nou komplexm admitanci
G+iB? Jaky pomér G/B by musel byt zachovavan pro navysovani zatizeni v soustavé s konstantnim Géinikem
0.9? Jak velkou ¢ast nosové kfivky by bylo mozné takto spocitat?

3) Vysvétlete myslenkovou Uvahu, od které se odviji logika 2.4.3-5.

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podle klasifikagni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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