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Koncepce prace a jeji struktura: Text ¢itd 47 stran, je tvofen dvéma rozsahlymi kapitolami,
které jsou opatieny uvodem, zdvérem, seznamem literatury a prameni a resumé. BohuZel
chybi fotografie budovy a prostor rozhlasu, které by jisté text vhodn& dokreslily. Zajimavé by

jisté bylo také umisténi kopie tzv. kiestniho listu skladeb.

Obsahova stranka: Text prace je soustiedén do dvou velkych ¢asti. Prvni kapitola prinasi
informace o pocétcich rozhlasového vysilani, které Gzce souvisi s d&jinami Ceského statu,
resp. historickou situaci po druhé svétové valce. Autor vychdzi predeviim z dostupné
literatury (Svobodna Plzefi hovoif), ale také z naroéné aktivity v archivu plzeniského rozhlasu.
Jednotlivé podkapitoly jsou rozdéleny dle zasadnich historickych dat. Déni a riizné aktivity
jsou zde opét jednozna¢né formulovany dle politické situace doby. Zajimavé informace
prindsi autor také o architektonické tvafi rozhlasu. Zavér si viiméa soudasné podoby této
instituce a predevSsim zaméfeni a hlavni naplné vysilani. Kritce je zminéna také uzka
spoluprace s Plzefiskou filharmonii jako nedilné souddsti plzeniského rozhlasu. Druha

kapitola je v€novdna nahrdvaci Cinnosti vletech 1953 — 1969, kterd prinesla doslova
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mraven¢i praci“ autora v archivu rozhlasu. Jde o cenné informace o Cetnosti nahravani,
podilu artificidlni a nonartificidlni hudby na vysilani atd. Bohuzel je zpracovano je nékolik

roku.

Jazykova stranka: Jazykova a stylisticka stranka je na pomérné dobré trovni. Upozoriiuji jen
na chybu str. 49, 2. odst. lidsou (lidskou) a pon€kud familiérni vyjadfeni: s. 3, 2. odst.

,.blahové domnival®.

Formidlni strinka: Prace ma nékolik formélnich nedostatki: Spatné citovana literatura,
absence piiloh, resp. fotografii, obsah by mél mit stejnou velikost fadkovani jako ostatni text,

resumé obsahuje jen dvé véty (ponékud kratké!!) a ma byt uvadeén je v cizim jazyce.

Hodnoceni: Po obsahové strance je prace velmi zajimava a ptfinosna, ale vhledem

k formalnim nedostatkim ji hodnotim jako velmi dobrou.
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