Posudek oponenta
na diplomovou praci studenta Petra Nobilise

na téma ,Probacni dohled a jeho uplatnéni v ramci alternativnich tresti“

Zaméreni diplomové prace, jeji zakladni koncepce a systematika

PredloZena diplomova prace se zabyva probaénim dohledem jakoZto stdle relativné novym
institutem trestniho prava hmotného v SirsSim slova smyslu. Vychodiskem autorovy prace je Gvaha o
neefektivnosti trestani prostfednictvim ukladani tradi¢nich sankci, zejména nepodminéného trestu
odnéti svobody, ktera se navenek projevuje zejména preplnénosti Ceskych véznic. Autor si spravné
v$ima, Ze tento neblahy trend neni jen tuzemskym problémem, nybrZ potykaji se s nim i systémy
trestni justice vjinych zemich. V praci proto nejprve historicky popisuje zkuSenosti s hledanim
alternativ k tradi¢nimu modelu trestani, resp. zvyseni jeho Gc¢innosti tak, aby neplodil u potrestanych
pachatel dalsi recidivu. Logicky nachazi institut probace, popisuje jeho vyvoj a dochazi k analyze
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Systematika prace odpovida jejimu zadani. Prace je ¢lenéna kromé Gvodu a zévéru do péti
nosnych kapitol. Druha kapitola popisuje historii vzniku probace ¢i ji odpovidajicich ¢i podobnych
institutd na kontinentu, v Anglii a ve Spojenych statech a v byvalém Ceskoslovensku. Teti kapitola
vymezuje pojmové probaci, mediaci a rozebira organiza¢ni usporadani Probaéni a mediaéni sluzby
v Ceské republice. Ctvrtd kapitola analyzuje hmotn& pravni Upravu probaéniho dohledu u
alternativnich trest podle platného a Ucinného trestniho zakoniku, pata se zabyva kriminologickymi
aspekty probacniho dohledu a Sesta kapitola ma komparativni obsah — popisuje upravu slovenskou.

Hodnoceni struktury prace a Urovné zpracovani

Obsahova struktura zcela odpovidd popsané systematice. Z hlediska stylu Ize konstatovat
pfehlednost, logické usporadani, potfebné clenéni a provazani. Autor vychdzel ze studia
nejvyznamnéjsich relevantnich zdrojd, tedy pfisluSnych pravnich predpist, monografii, odbornych
¢lankd, komentdafd, apod., Cerpal znich korektnim zpGsobem, byt aZ pfilis vérné se drzel jiz
vyslovenych ndzorG. NeSkodilo by, pokud by se pokusil o rozvinuti ziskanych poznatkl, tfeba i
kritickym zplGsobem. Néktera tvrzeni vyznivaji ponékud zjednodusené, napf. o ,pouZivani tzv.
ochranného dohledu proti odpdrctiim komunistického rezimu“ (str. 5) nebo Ze ,,po roce 1989 se silné
projevilo dlouhotrvajici obdobi, ve kterém nedochdzelo k vyraznéjSim zménam v trestni politice
statu” (str. 11).

Hodnoceni formdlnich aspektl prace

Po formalni strance prace vcelku odpovidd poZadavkim kladenym na diplomové préce,
nicméné nelze pfehlédnout fadu i opakovanych (a zbyteénych) chyb vtextu (soukromimi_zdjmy,
trestnich &inli, neshoda podmé&tu s pfisudkem, apod.) &i nékteré nejasné odkazy pod ¢arou na pouZité
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zdroje (napF. str. 41 odkaz €. 107). Autor se mél vénovat s vétsi péci zdvérecné redakci dila.



Zavér a ndméty pro obhajobu

Posuzovand diplomova préace je odbornym textem odpovidajicim poZadavkim stanovenym
vnitfnim predpisem fakulty na kvalifikaéni prace tohoto druhu. Prokazuje, byt v podobé spise
kompilaéni, autorovu schopnost odborného pravnického vyjadfovani, véetné formulovaéni vlastnich
my3lenek. Diplomant zvladl pochopeni a zpracovani institutu probacniho dohledu v historickych
souvislostech a jeho vyuZiti v dnesni dob&. V rémci obhajoby by mél blize odiivodnit vyse zminéna
zjednodugend tvrzeni (o ochranném dohledu a o trestni politice) a zamyslet se nad tim, pro€ i nadale
Ceska republika musi Fesit problém preplnénych véznic a jaké jsou moznosti k jeho vyfeseni.

V Plzni dne 23. kvétna 2013
>
,v»” A-«‘/ -
"’JUIS%?)sef Baxa

oponent diplomové prace



