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1) Zaméfeni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Predlozena diplomova prace obsahuje rozbor problematiky souvisejici
s ulohou obhajce v dokazovani.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dé€kana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a byla zjisténa
v rozsahu 7 % podobnost se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3 s ohledem
na zjiStény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

Struktura diplomové prace odpovida zadanému diplomovému ukolu. Prace
se zabyva obecnymi otazkami, které se vztahuji k dokazovani v trestnim
fizeni, k obhajobé a také k tiloze obhajce v dokazovani, kdyz vSak diplomova
prace neobsahuje vSechny zakladni problémy, které se vztahuji prfimo
k tématu diplomové prace.

Vlastni text diplomové prace Ccitda 60 stran, celkovy rozsah prace
véetné uvodnich stranek, obsahu, cizojazycného resumé a seznamu pouzité
literatury, prilohy cita 68 stran.

cast prace poklada pasaz, kde se pokusila o vystihnuti jednotlivych prav
a opravnéni, které obhajce obvinéného miize nebo dokonce musi uplatnit pfi
dokazovani v jednotlivych stadiich trestniho fizeni. Poukazuje také na to, ze
na zpracovavané téma neni bohuzel ucelena literatura.

2) Vyjadifeni ke zpisobu zpracovani tématu

Diplomova prace je ¢lenéna kromé uvodu, zavéru, cizojazycného resume
seznamu pouzité literatury celkem na 6 ¢asti (2. uloha obhéjce, 3. Cinnost
obhéjce pfi dokazovani v jednotlivych otazkach trestniho fizeni, 4. postaveni
obhajce pfi provadéni jednotlivych dikaznich prostfedku, 5. srovnani se
zahraniéni pravni upravou, 6. rozbor konkrétniho pfipadu zameérenou na
ulohu obhajce pfi dokazovani, 7. tvahy de lege ferenda.).



V navaznosti na téma diplomové prace, tak jak je jiz uvedeno pod bodem
1 tohoto posudku se, vSak z pohledu konzultanta, autorka vénuje ve v€tSim
rozsahu, neZ je potfebné, problematice, ktera bezprostfedné nesouvisi
se zpracovavanou problematikou. Diplomova prace se nezabyva vSemi
podstatnymi skuteCnostmi, které se vztahuji k tématu diplomové prace,
zejména konzultant postrada v diplomové praci ¢asti, které by se vztahovaly
k tiloze obhajce pfi dokazovani v fizeni proti mladistvym, dale tloha obhajce
v jednotlivych fazich trestniho fizeni pfi dokazovani stejné tak pfi provadéni
jednotlivych dukaznich prostfedkt je popisovana pomeérn€ povrchné bez
hlubsiho zpracovani otazek, které se vztahuji k zadanému tématu.
Pfi vyslechu svédka se diplomantka zabyva mimo jiné moznosti obhajce
provéfit obsah svédecké vypovédi a zminuje se o tzv. ,zdznamech obhajoby*
(str. 39-40). Diplomantka uvadi, Zze se ,rozhodne“ zda tuto svédeckou
vypovéd pouzije jako diikazni prostfedek v trestnim fizeni. Necht se autorka
pfi Ustni obhajobé vyjadfi k tomu, jakym zptisobem by mohly byt zaznamy o
provéfovani obsahu svédeéné vypovédi nejenom zachyceny, ale i pouzity jako
diikazni prostredek v trestnim fizeni.

3) Zhodnoceni diplomové prace

Predlozenou diplomovou praci autorka prokazala urcitou schopnost osvojit
si pfislusné teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice
a tyto, byt omezené, dopliiovat a aplikovat. Prace vSak neobsahuje, podle
nazoru konzultanta, jasnou obsahovou strukturu, ktera by se vztahovala
ke zpracovavané problematice. Posuzovana diplomova prace splauje
pozadavky na uroven této prace, a to jak po formalni, tak i obsahové strance.
Pfi ustni obhajobé, necht se diplomantka zaméfi na jasné a srozumitelné
formulovani navrhtl de lege ferenda v navaznosti na sedmou c¢ast diplomové
prace, nebot konzultant nepovazuje za adekvatni kategorické navrhy
vyjadfené v této casti diplomové prace (napi., Ze maji byt provedeny vSechny
dtikazy navrhované obhajobou, Ze se ob¢ané divaji na justici skrz prsty, Ze je
zadouci, aby justiéni aparat proSel o¢i§ténim a ucinily se vhodna opatreni
korupce. Uvedené zavéry v této Casti diplomové prace se blizi spise
popularizacnimu pojednani, které nema bliz§i souvislost se zpracovavanou
problematikou.

S ohledem na tuto skuteénost, pfes vytykané nedostatky konzultantem
v tomto posudku, mulize byt pfedlozena diplomova prace podkladem
pro uspésnou ustni obhajobu.

V zavislosti na, pribéh tstni obhajoby navrhuji kvalifikaci predlozené
diplomové pracg znamkou dobfe.
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