Posudek vedouciho diplomové prace
Mgr. Klabik Miroslav
,Postaveni znalce v trestnim Fizeni “
1) Zaméreni diplomové prdce, jeji systematika a zdkladni koncepce

PedloZend diplomova prace fedi problematiku nejen znalce, jeho vyznam v trestné procesnim
dokazovani, nybrz zahrnuje i znaleckou &innost poskytovanou znaleckymi dstavy. Jde o rozhodnuti,
které zfejmé, vychazi z praktickych poznatkd, kdy se stale ve vétsim rozsahu uplatfiuji znalecké
posudky, vyZadané ve znaleckych ustavech.

Diplomovd prdce prosla kontrolou plagidtorstvi kvalifikacnich praci ve smyslu pokynu dékana ¢ 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011
a ve smyslu &l. 3 s ohledem na zjistény vysledek neni tfeba ovéfovat origindlnost prdce.

2) Vyjddreni ke zpisobu zpracovani tématu

Diplomova prace vedle Gvodu, zévéru (neobvykle &iselné oznacenych), resume v anglickém jazyce,
seznamu pouzité literatury a jednoduché pfilohové ¢ésti, obsahuje sedm kapitol. Text v samotnych
kapitolach nevykazuje zavaznéjsi odborné nesrovnalosti. Magisterska préce vychazi z logického
usporadani, tj. od zakladnich pojmu, tykajicich se znaleckych aktivit, historie znalecké ¢innosti,
odborné zpUsobilosti znalct, postaveni znalce v pfipravném i v hlavnim liceni, aby text prace pribliZil
znalecky posudek véetné jeho diikazniho vyznamu. Jsem ndzoru, Ze se jednd o rozhodnuti autora,
které vychazi bezesporu z jeho odborné pfipravenosti, nejen pokud se tyce poznatki ziskanych

z odbornych pramend, nybr# i jeho zjmu proniknout do adekvatni problematiky znaleckych posudki

v soudnich rozhodnutich pfinesenych samotnou pravni praxi.
3) Zhodnoceni diplomové prace

Text je v kapitoldch srozumiteln& podén, jeho obsah sleduje strukturu, ktera vytvari dostateny
prostor pro komplexni pohled na problematiku znalecké Cinnosti. Domnivam se, pokud bylo
rozhodnuto zafadit do textu préce kapitolu nazvanou zékladni pojmy, méla byt tato &ast prace
vystizn&ji a zejména vice tématicky zpracovana. Nasledné to Ize stejné konstatovat o kapitolach
zamé&Fenych na charakteristiku znalce &i tykajici se prav a povinnosti znalce, atd. Pfiznivéji a zejména
ve prospéch kvality préce bylo zafazeni kapitoly, tykajici se vyznamu znaleckych posudkl v
praktickych rozhodnuti soudd. Jsem nazoru, Ze text v dané Césti prace odraii vétsi zapojeni autora pfi
jejich vypracovani v komparaci s kapitolami, které mnohdy pdsobi ponékud méné propracované.

Podle mého nazoru jde o diplomovou préci, ktera zcela dostatecné spliiuje poZadavky na tento
druh praci.

Autor magisterské prace v ramci Gstni obhajoby by se mél vyjadfit k podstaté rozdilli mezi
odbornym vyjad¥enim a znaleckym posudkem.

V zavislosti na priib&h Ustni obhajoby navrhuiji klasifikaci pfedlozené diplomové prace znamkou velmi
dobie /1 .
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