Posudek oponenta
na diplomovou praci studentky Jany Kostomlatské

na téma ,,Formy umysiného usmrceni v éeském a zahrani¢nim pravu®

Zaméreni diplomové prace, jeji zakladni koncepce a systematika

PfedloZend diplomova prace se zabyva trestné pravni Gpravou postihu jednotlivych forem
umysiného usmrceni v ¢eském a zahrani¢nim pravu, konkrétné v Anglii a Walesu.

Podle vlastnich slov si autorka téma zvolila pro zasadni spoleCenskou akcentaci ochrany
lidského Zivota pfed utoky, pro konecnost zplsobeného nésledku takovych trestnych ¢inG, jakym je
smrt ¢lovéka a pro zamysleni nad pomijivosti lidského Zivota. Jeji ambici bylo téZ dozvédét se vice o
nové pravni Gpravé v ¢eském trestnim zakoniku a ve vybraném zahranici, které dosud v tuzemské
literature nebylo dostatecné zpracovano.

Zvolila metodu komparativni a v jejim rdmci pak popisnou.

Systematika prdace odpovida jejimu zadani. Prace je ¢lenéna po nezbytném uvodu do dvou
&asti. Jednak jsou popisovany formy Umysiného usmrceni ¢i spiSe Gprava trestni odpovédnosti za
takové jednani, jednak se prace zabyvd tresty uklddanymi za Umyslnd usmrceni. To v3e na dvou
odli$nych pravnich padorysech, totiz tuzemské pravni Upravé a Upravé existujici v Anglii a Walesu.
Obé hlavni &&sti jsou dale podrobné vnitfné clenény, byt ponékud rozdilné, coz oviem odpovida
pravé odlisnostem obou pravnich systéma, danym historickym vyvojem v nich.

Podrobné shrnuti a zavér rekapituluji vysledky srovnani a ucinéna zjisténi se zajimavé
promitaji do Gvah de lege ferenda. Praci doprovazi cizojazy¢né resumé a seznam odborné literatury.
Zvlastnosti prace je velmi ilustrativni soubor pfiloh obsahujicich statistické udaje o poctech osob
obzalovanych a odsouzenych za trestné Ciny vrazdy v obou zkoumanych zemich za sedmileté obdobi
(2005-2011), zvIasté ve srovnani s historicky pfedchazejicim a zéroveri delsim obdobim (1973-1992),
pohlavni rozli$eni pachateld, dale stejné udaje o osobach obZalovanych &i odsouzenych za zabiti, za
vrazdu novorozeného ditéte matkou a za Ucast na sebevrazdé.

Hodnoceni struktury prace a Urovné zpracovani

Obsahova struktura préce zcela odpovida popsané systematice. Razeni jednotlivych kapitol a
jejich vnitinich &asti je logické a prehledné. Jednotlivé ¢asti maji i vzdjemné pFfiméfené proporce
véetné potiebného uvazeni jejich funkéniho propojeni s téZistém zpracovavané materie. Pasaze maji
priméfenou hloubku zpracovani, jsou zejména v popisu zahrani¢ni Upravy pro vétsi porozuméni
doplInény ilustrativnimi popisy konkrétnich soudnich pfipadd.

Autorka shromazidila dostate¢né mnoistvi rozhodujicich relevantnich pramend knizni i
tasopisecké provenience, vEetné soudni judikatury, rozsahlé jsou téZ pouZité zdroje zahranicni.
Pracovala s nimi korektnim zplisobem, prace obsahuje rozsahly poznamkovy aparat.



Z hlediska stylu lze konstatovat, Ze autorka pouZivd odborny jazyk a sprdvné préavnické
vyjadfovani, a to i pfi formulaci vlastnich myslenek. Jeji vyjadfovani svédCi o zvladnuti
zpracovavaného tématu, nedrZi se Gzkostlivé formulaci z pramen(, nybrZ pouZiva vlastni styl.

Hodnoceni formélnich aspektt prace

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomové prace, ojedinélé
drobné nepresnosti nejsou vyznamné.

Zavér a naméty pro obhajobu

Posuzovana diplomovd préce je bezesporu velmi zajimavym pdvodnim odbornym textem
vychézejicim ze studia tématicky relevantnich zdroji a jejich kritického zhodnoceni. Odpovida tedy
pozadavkim stanovenym vnitinim predpisem fakulty na kvalifika¢ni préce tohoto druhu. Prace
prokazuje autoréin zdjem o zvolené téma, ktery se projevil i v pfistupu ke zpracovéni. Zjistované
poznatky shrnula, uéinila zavéry o podobnosti ¢i dokonce shodé nékterych prvkid obou Uprav, na
druhé strané vSak konstatovala zdsadni, a to nejen terminologické odliSnosti trestnosti umysiného
usmrceni a jeho tresténi. Na zakladé téchto zjisténi pak formulovala své Uvahy de lege ferenda.

Price je zplsobild k obhajobé. V jejim ramci by se autorka méla zaméfit na rozvedeni
nékterych myslenek vyslovenych k moZznym zméndm pravni Gpravy v Ceské republice, inspirovanych
Upravou anglickou, jako napf. podfazeni nedbalostniho usmrceni jiné osoby pod pojem a skutkovou
podstatu zabiti, tedy bez dosavadniho rozliSeni v zavislosti na prokdzané formé zavinéni. Zaujmout
stanovisko by mohla téZ k odligné koncepci ukladani trestu za vrazdu v Ceské republice (vyjimeény
trest ve vyjimeénych pFipadech) a v Anglii (vyjimecny trest jako zaklad s moZnostmi zmirnéni).
Kone¢né by se mohla vyjadfit, jak by si predstavovala vétsi diferenciaci skutkovych podstat
zahrnutych dosud pod trestny ¢in vrazdy.

PredbéZné hodnoceni Velmi dobfe aZ vyborné.

V Plzni dne 29. kvétna 2013
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