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1. Uvod

Opravnéné pouziti zbrang, toto slovni spojeni je hlavni néplni této diplomové
prace. Opravnéné pouziti zbrané je jednou z okolnosti vylucujici protipravnost. To,
ze tomu tak skutecné je, se miizeme dozvédét jednak z trestnépravni upravy a jednak
prakticky ze vSech ucebnic trestniho prava, které jsou v nasi zemi na trhu.
Pozornému ¢tenafi by vSak neuniklo nebo by nemélo uniknout, ze tato okolnost
vylu€ujici protipravnost je z hlediska objasnéni pomérné¢ zanedband oproti krajni
nouzi a nutné obrang. Autofi ucebnic se zaméifuji predevSim na ,,popularng;$i*
nutnou obranu a krajni nouzi, jelikoZ je dle mého minéni mnohem piijatelng;si
popisovat néco co je snaze definovatelné a rozpoznatelné. Tim samoziejmé nechci
odsuzovat kterékoliv autory publikaci zabyvajicich se témito tématy. Domnivam se,
ze zédkon popisuje krajni nouzi a nutnou obranu tak jasn¢ a zietelné, ze Casto neni
pochyb o tom, ze se o tyto okolnosti vylucujici protipravnost skute¢né jedna. Kromé
mnozstvi publikaci vydanych na toto téma existuje i1 fada judikatd, které uptesiuji a
tim 1 dopliuji pripadné mezery v zdkoné, co se tyCe krajni nouze a nutné obrany.
Judikatura Kk opravnénému pouziti zbrané je skutecné zanedbatelna ve srovnani

S jinymi okolnostmi vylucujicimi protipravnost.

Po piecteni samotného paragrafu nam zakonodarce nesdé€luje pfili§ informaci,
které by nam stacily na objasnéni, zda se jedna o okolnost vylucujici protipravnost, ¢i
nikoliv. V mém okoli je mnoho osob, které se domnivaji, Ze zabyvat se pravy je
velice snadné. Casto se myIné domnivaji, Ze si staéi piedist dva tfi paragrafy a tim
vyfesit a zhodnotit celou podstatu véci (je mozné, Ze bych se k jejich nazoru také
diive ptiklanéla, ale studium zde na Pravnické fakulté ZCU v Plzni mi objasnilo, jak
je pravo ,.zaludné®), jenze vSichni ti, ktefi se pravy zabyvaji, moc dobie védi, ze to
tak jednoduché neni. A neni to tak jednoduché, ani co se ty¢e opravnéného pouziti
zbrané. Kazdy kdo ma zijem dozveédét se vice, musi nahlédnout do komentéie
K Trestnimu zakoniku, kde je uvedeno, jaké jiné pravni piedpisy jsou piislusné
k dané problematice. Dle mého nazoru neni tento vycet konecny, jelikoz se
domnivam, Ze zdkon musi dopfedu pocitat s moznymi zménami, v tomto piipad€ by
to mohl byt naptiklad novy bezpecnostni sbor. V této souvislosti bych pohovotila

kréatce o Generalni inspekci bezpecnostnich sborti.
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Pti volb¢ tématu diplomové prace byla pro mé¢ Katedra trestniho prava na
prvnim misté, jelikoz za celou dobu studia mne nezaujaly zadné jiné prednasky a
seminafe natolik, aby predCily ty z Katedry trestniho prava. Po vypsani témat
diplomovych praci jsem také neméla tézké rozhodovani, jelikoz mame v nasi rodiné
celkem kladny vztah ke zbranim (kladny v tom sméru, uziti zbrani na stielnicich).
Z prednasek a seminaii jsem védéla, Zze ucebnice i zdkon opravnéné pouzivani
zbrané definuji, proto jsem se domnivala, Ze nebude problém vyhledat materialy
zabyvajici se timto tématem. Véfila jsem, ze existuje komplexni (alespont jedna)
publikace, kterd se tomuto tématu pln¢ a ucelené¢ vénuje. Po vysttizlivéni z této

predstavy jsem zacala patrat po zdrojich, které by mi napomohly tuto diplomovou

praci ucelené sepsat.

Doufam, Ze tato prace povede k objasnéni problematiky, ktera neni evidentné
tak jasna, jak by se na prvni pohled zdalo. Budu se zde v€novat okrajové vSem
okolnostem vylucujici protipravnost, ale samoziejm¢, Ze hlavni obsahem této prace
bude posledni ze zdkona jmenovanych okolnosti. Kromé soucasné pravni upravy
zminim 1 historickou upravu opravnéného pouziti zbran¢ na izemi ¢eskych zemich (s
bliz§im zaméfenim na obdobi Prvni a Druhé republiky). JelikoZ jiné pravni ptedpisy
jsou plnou a vlastné hlavni soucasti opravnéného pouziti zbrané proberu ty

nejpodstatnéjsi z nich.

Na konci diplomové prace vlozim a vyhodnotim kratky dotaznik, ktery jsem rozsitila
jednak mezi studenty prav, Sirokou vefejnost, ale také mezi policisty Ceské
republiky. O tom, zda ptidat dotaznik do diplomové prace jsem dlouze uvazovala a
domnivam se, Ze nazor vefejnosti na toto téma je podstatny, jelikoz kdyz jsou
kdekoliv zminovany okolnosti vylucujici protiprdvnost, tak to rozhodné neni o

opravnéném pouziti zbran¢.
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2. Okolnosti vylucujici protipravnost

Téma opravnéné pouziti zbrané je jednou z okolnosti vylucujici
protipravnost, proto je vhodné vysvétlit, co okolnost vylucujici protipravnost vlastné

je a jaké druhy okolnosti ¢esky pravni fad zna, kde a jak jsou upraveny.

2.1 Obecné — okolnost vylucujici protipravnost
Okolnosti se ¢leni na:
Okolnosti vylucujici trestnost
Okolnosti zptsobujici zanik trestnosti'

V prvnim ptipadé, a to v okolnostech vylucujici trestnost, osoby mohou dle
piirozeného prava konat. Bud’ konaji po pravu ¢i proti pravu. Osoby, které konaji
proti pravu, se dopoustéji trestného €i jinak protipravniho ¢inu. Skutek osob, které
jednaly proti pravu, jsou od sankci, které stanovi zakon, osvobozeny a to na zaklad¢
prokazani okolnosti vylucujici protipravnost. Jednajici osoba musi prokazat, ze
skutek, ktery vykonala, neni trestnym ¢i jinym protipradvnim Cinem, jelikoZ osoba
byla nucena ktakovému kroku pfistoupit pouze v krajnich mezich a to zcela
piiméfené dané situaci. Tyto okolnosti zbavi osobu, ktera vykonala trestny Cin,
trestni odpovédnosti. Takovyto ¢in tudiz neni protipravni a ani nebezpecny pro

spole¢nost, a proto neni stanovena trestni sankce.

Na G&inky, které pisobi ex tunc * na okolnosti vyludujici trestnost, je pohlizeno, jako

by nevznikly, a tudiz trestnépravni odpovédnost nenastava.

1 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava: trestni pravo hmotné: obecnd cast. 1. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 360. Pravnické u¢ebnice (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-042-3.

2 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvildsini ¢dst. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 241. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3

3 ucinky, které pisobi od prvopocatku, doslova by Sel tento vyraz vylozit jako: od tehdy
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Ve druhém ptipadé, a to pti okolnostech, které zptisobuji zanik trestnosti, se ucinky

méni zex tunc na ex nunc *

. Tyto okolnosti se dostavi ndsledné po spachani
trestného &inu a maji za nasledek, Ze zanikne spoleGenska i protipravni skodlivost °.
Okolnost vznikne az po spachani trestného ¢inu a miize se projevit tim, ze pachatel
¢inu upiimné litoval, sdm svij ¢in oznamil ufadim ¢i pomohl pii objasnovani své

trestné ¢innosti °.

Dal$im moznym odliSenim od téchto okolnosti vylucujici protipravnost je
rozliSeni od pfipadil, kdy trestny Cin spacha osoba, ktera neni zpisobild k trestni
odpovédnosti. Trestny ¢in jako takovy vznikl, ale pachatele neni mozné potrestat.
Proto v jistych situacich se da tento nedostatek zpusobilosti povazovat také jako za

okolnost vylucujici protipravnost. Zpusobilost k trestni odpovédnosti je urcena

v

pricetnosti, vékem, rozumovou a mravni vyspélosti.
2. 1. 1 Rysy okolnosti vylucujici protipravnost:
- Jsou naplnény skutkové znaky trestného ¢inu

- VSechny trestné ¢iny mohou byt vylouceny z trestni odpovédnosti, pokud

byly spachany v rezimu okolnosti vylucujici protipravnost

- Okolnosti jsou Vv zajmu spole¢nosti, a tudiz je vyloucena spoleCenska

Skodlivost
- Utinky plati ex tunc

- Pfi kondni jedné okolnosti vylucujici protipravnost neni mozné pouzit druhou

okolnost

4 ucinky, které nepisobi uz od zacatku, ale od ur€ité skutecnosti, doslova by Sel tento vyraz pielozit jako: od nyni

5 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava: trestni prdavo hmotné: obecnd ¢éast. 1. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 361. Pravnické u¢ebnice (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-042-3.

6 SAMAL, Pavel, Frantisek PURY a Stanislav RIZMAN. Trestni zdkon: komentdr. 5. pteprac. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2003, s. 248-254. Beckova edice Komentované zakony. ISBN 80-7179-624-7.
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Vsechny druhy okolnosti (krajni nouze, nutnd obrana, svoleni poSkozeného,
pripustné riziko, opravnéné pouziti zbrané, vykon prav a povinnosti, vykon povolani)

i . , roor. 1
maji stejnou pravni silu

2.2 Druhy okolnosti vylucuji protipravnost

Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, zna né€kolik druhii okolnosti vylucujici

protipravnost. Jsou jimi:

§ 28 Krajni nouze

§ 29 Nutna obrana

§ 30 Svoleni poSkozeného

§ 31 Ptipustné riziko

§ 32 Opravnéné pouziti zbrané

Téchto pét okolnosti vyluCujicich protipravnost je pevné stanoveno v Trestnim
zékoniku, avSak tento vycet neni kone¢ny. Dalsi druhy okolnosti vyplynuly z praxe,
neni vylouceno, ze po novelizaci ¢i po vydani nového trestniho zakona nebudou tyto
okolnosti vylucujici protipravnost jiz také zakonem uvedeny. Jsou jimi napiiklad
dalsi ti1 okolnosti vylucujici protipravnost a to vykon prav a povinnosti, vykon

povolani® a beztrestnost agenta®.

7 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava: trestni pravo hmotné: obecnd ¢éast. 1. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 364. Pravnické u¢ebnice (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-042-3

8 JELINEK, Jifi. Trestni prdvo hmotné: obecnd édst, zvldsti cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 263. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3

9 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni ¢ast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 242. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3
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Nyni se budu vénovat kratkému popisu jednotlivych okolnosti vylucujici
protipravnost. Jelikoz se domnivam, ze ptfesné znéni jednotlivych okolnosti je

dulezité, budu citovat kazdou okolnost ze Zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

2.2.1 Krajni nouze

Krajni nouze je prvni z okolnosti vylu€ujici protipravnost. Musi byt splnéno nékolik
podminek, aby se jednalo o krajni nouzi. Hlavnimi hesly je hrozici nebezpeci,
bezprostiednost a predevsim to, ze kone¢ny nasledek nesmi zptsobit horsi nasledky,
nez kdyby nebylo k ¢inu v krajni nouzi ptistoupeno. Krajni nouze je spole¢né
snutnou obranou institutem, o kterém je nejvice pojednavano (z vyctu vSech

okolnosti vylucujicich protipravnost).

(1) Cin, jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeci pFimo hrozici zdjmu

chranénému trestnim zdakonem, neni trestnym cinem.

(2) Nejde o krajni nouzi, jestlize bylo mozno toto nebezpeci za danych okolnosti
odvratit jinak anebo zpusobeny nasledek je ziejmé stejné zavaziny nebo jesté
zavaznéjsi nez ten, ktery hrozil, anebo byl ten, komu nebezpeci hrozilo, povinen je

- 10
snaset.

V krajni nouzi dochézi ke stfetu statem chranénych zajma'!. Osob& miiZe vzniknout
Skoda jednanim nekonkrétniho pachatele. Ochrana miiZze byt proti cemukoliv aZ na
utocnika, jelikoZ proti Gito€nikovi je mozna jind okolnost vylucujici protipravnost a to

nutna obrana.

10 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentaf. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 319. ISBN 978-80-
7400-109-3.

11 Napt. Zivot, zdravi, majetek
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2.2.1.1. Podminky krajni nouze
1. Nebezpeci, které ohrozuji zajmy, jenz jsou pod ochranou statu
2. Nebezpeci nebylo mozné odstranit jinym moznym a dovolenym zplisobem
3. Pfiméfenost ucinku krajni nouze

4. Vyloucenost osob, které maji za povinnost snaSet pripadné riziko (policisté, vojaci,
1¢kar)

5. Skute¢ng hrozici nebezpe&i *
Priklady krajni nouze:

O krajni nouzi se bude jednat v ptipade€, kdyz zena postieli psa, ktery chce zautocit
na dité, eventualné muz umysin€ zni¢i sousedovu gardz proto, aby Se ohenn ze

sousedova hoticiho domu dél nerozsitil na zbytek mésta.

2.2.2. Nutna obrana

Nutnd obrana nastava v ptipad€, Ze osoba musi pouzit na odvraceni mozného
nebezpeci Cin, ktery by byl jinak trestny. Nutna obrana mutze byt chdpana jako
pozitivni 1 v tom sméru, pokud dokaze zabranit dokonceni planovaného trestného
¢inu. Nutna obrana je pojistka statu, jenz nedokdze sam ochranit vSechny osoby,
které se na daném tizemi pohybuji. Pojistkou myslim situaci kdy, hrozi-li ob¢anovi
nebezpe€i, md moznost se sam ochrénit, aniz by byl nasledné trestné¢ odpovedny.

Nutnd obrana je dilezitym prvkem, jenz zajiSt'uje pravo na sebeobranu.

12 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prdva: trestni pravo hmotné : obecnd ¢éast. 1. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2009, s. 365-370. Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-042-3
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2.2.2.1. Podminky nutné obrany
1. Bezprostiedni ohrozeni staitem chranénych z4jmut
2. Neopravnény zasah do zajmi jinych osob
3. Naplnéni znakt skutkové podstaty trestného ¢inu (napf. zavinéni)
4. Ptimo hrozici nebezpeci utoku ¢i stale probihajici utok
5. Vaznost utoku™

(1) Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci pFimo hrozici nebo trvajici iitok na

zdjem chranény trestnim zdkonem, neni trestnym cinem.

(2) Nejde o nutnou obranu, byla-li obrana zcela zjevné neprimérend zpiisobu

r ((14
utoku.

V praxi by se vSak nicméné mohlo stat, Ze osoba, které hrozi pifimé nebezpeci, by
pouzila nepfiméfené postupy. Tento jev se nazyva exces™. Nepiim&feny utok by
mohl znamenat tfeba pouziti slzného spreje na spoluzaka, ktery by si chtél vypujcit
propisku®.

Priklady nutné obrany:

Zena usmrti muze, ktery na ni chce nasilné vykonat souloz bez jejiho souhlasu,
tohoto aktu se domaha pomoci stielné zbrané, ¢i muz v restauraénim zafizeni udeti

jiného muze, jenz ho pod vlivem alkoholu napadne nozem.

13 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava: trestni pravo hmotné: obecna ¢ast. 1. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 370-379. Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-042-3

14 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik: komentaf. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 327. ISBN 978-80-
7400-109-3.

15 Vystielek, v tomto piipade jde o exces jako o vyboceni ze stanovenych mezi nutné obrany

16 JELINEK, Jif{. Trestni pravo hmotné: obecnd &ast, zvlastni ¢ast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 256. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3
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2.2.3. Svoleni poskozeného

Stejn¢ jako ptipustné riziko je svoleni poskozeného relativné novym
institutem okolnosti vylucujici protipravnost. V roce 2009 proslo trestni pravo velkou
zménou a do trestniho zdkoniku byly pfidany vySe uvedené dvé okolnosti vylucujici

protipravnost.

Svoleni nebo-li udéleni souhlasu k zasahu do prav vlastni osoby. Zasah by jinak
nabyl protipravni U€inky, ale poskozeny timto krokem zamezi trestni odpovédnosti

zasahujici osoby.
2.2.3.1. Podminky svoleni poskozeného
1. Poskozeni osobnich zajmu
2. Souhlas je jasné dan pred Cinem, je zietelné, jasne a samostatné udéleny
3. Zasah do osobnich prav se nesmi tykat zdravi (vyjimkou jsou 1ékaiské zasahy) *'

. (1) Trestny cin nespdcha, kdo jedna na zakladeé svoleni osoby, jejiz zajmy, o nichz

tato osoba muze bez omezeni opravnéné rozhodovat, jsou cinem dotceny.

(2) Svoleni podle odstavce 1 musi byt dano predem nebo soucasné s jednanim osoby
pachajici cin jinak trestny, dobrovolne, urcite, vazné a srozumitelné; je-li takove
svoleni ddano az po spachani cinu, je pachatel beztrestny, mohl-li divodné
predpokladat, Zze osoba uvedena v odstavci 1 by tento souhlas jinak udélila vzhledem

k okolnostem pripadu a svym pomérum.

(3) S wyjimkou pripadu svoleni k lékarskym zdakrokiim, které jsou v dobé cinu v
souladu s prdavnim radem a poznatky lékarské védy a praxe, nelze za svoleni podle

. o , ;18
odstavce 1 povazovat souhlas k ublizeni na zdravi nebo usmrceni.

17 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecna Cast, zvlastni ¢ast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 258. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3

8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 349. ISBN 978-80-
7400-109-3.
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Priklady svoleni poskozeného:

Zena pozada kolemjdouciho muze, aby rozbil okénko u jejiho motorového vozidla
z diivodu, Ze si ve vozidle uzaviela kli¢e. Dale napt. muz pozada svého souseda, aby

porazil strom, ktery by moznym netizenym padem ohrozoval muzovo obydli.

2.2.4. Piipustné riziko

Obdobn¢ jako je tomu u svoleni poskozeného, je i tento institut mladou
soucasti pravniho fadu, nicméné jako okolnost vylucujici protipravnost je znadma jiz
delsi dobu. O pfipustném riziku se hovoii pfedev§im ve spojeni s lékafskymi a
hospodaiskymi vyzkumy. Lidstvo je ve vyvoji jakéhokoliv zaméfeni velmi
progresivni, a proto ne vSechny vyzkumy mohou probihat bez rizik. A pravé tato
rizika je nutno pii vyzkumech €asto podstupovat. Musi byt spravné odhadnuto, kdy

dany vyzkum za riziko stoji a kdy nikoliv.
2.2.4.1. Podminky pripustného rizika

1. Veskeré riziko je spojené s vykonem povolani a to pouze za ucelem

spolecenského prospéchu a nesmi byt protipravni
2. Riziko nesmi nastat, nedala-li doty¢na osoba souhlas
3. Riziko musi byt pfim&fené vysledku *°

(1) Trestny cin nespacha, kdo v souladu s dosazenym stavem pozndni a
informacemi, které mél v dobé svého rozhodovani o dalsim postupu, vykondva v
ramci svého zaméstndni, povolani, postaveni nebo funkce spolecensky prospésnou
cinnost, kterou ohrozi nebo porusi zdjem chranény trestnim zdakonem, nelze-li

spolecensky prospésného vysledku dosdhnout jinak.

19 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecna ¢ast, zvlastni ¢ast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 260. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3
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(2) Nejde o pripustné riziko, jestlize takova cinnost ohrozi Zivot nebo zdravi ¢loveka,
aniz by jim byl dan k ni v souladu s jinym pravnim predpisem souhlas, nebo vysledek,
k nemuz smeruje, zcela ziejmé neodpovida mire rizika, anebo provadeni této cinnosti
zirejmé odporuje pozadavkiim jiného pravniho predpisu, verejnému zdjmu, zasadam

. . Lo . o 20
lidskosti nebo se prici dobrym mraviim.

Priklady pripustného rizika:

Laboratorni vyzkumnik aplikuje na pokusné osobné l€k proti rakoviné, ktery nema
s urcitosti prokazané vS§echny mozné ucinky, avsak jeho testovani je zdsadni pro dalsi

vyzkum.
2.2.5. Opravnéné pouZziti zbrané

Posledni v zakoné uvedend okolnost vylucujici je opravnéné pouziti zbrang.
Uvedena na konci je dle mého minéni spravné, jelikoz sama o sob¢€ neni moc obsahla
a odkazuje na mnoho jinych pravnich piedpist. Bez téchto dalSich ptedpisu by tato

okolnost byla zcela nedostatecné popsdna a tim 1 interpretovana.

Jelikoz je tato okolnost hlavni naplni mé prace, bude tématu vénovana cela

samostatna nasledujici kapitola.

20 SAMAL, Pavel. Trestni zikonik: komentdi. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 354. ISBN 978-80-
7400-109-3.
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2.2.6. Dalsi okolnosti vylucujici protipravnost, které nejsou uvedeny v zakoné.
2.2.6.1. Vykon prav a povinnosti

Vykon prav a povinnosti, plynouci z dikce zakona, se tyka plnéni pracovnich
povinnosti. Je to vlastné moznost rozhodnuti, jenz osoby ¢ini ve spojeni se svou
funkci. Napf. soudce rozhodne o stanoveni ¢i nestanoveni kauce, je to zcela v jeho

kompetenci. %
2.2.6.2. Vykon povolani

Vykon povolani je velice blizky vykonu prav a povinnosti, presto zde rozdily
existuji. Pfi vykonu povolani je pfimo normativné nafizeno, jak se osoba musi

, e v .. , , . 1 Ve qen <22
rozhodnout a co ma ucinit. Napf. policista zabavi motorové vozidlo opilému fidici®.
2.2.6.3. SpInéni zavazného rozkazu

Jednatelstvi na prikaz vyluCuje trestnost jen doty¢né osoby, ktera piimo

rozkaz splnila a nikoliv toho, kdo ptikaz Vydalzg.

21 JELINEK, Jif{. Trestni pravo hmotné: obecna ¢ast, zvlastni ¢ast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 263-264.
Student (Leges). ISBN 978-80-87212-49-3

22 JELINEK, Jifi. Tresmi prdvo hmotné: obecnd cast, zvlasmi cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 264-266. Student (Leges).

ISBN 978-80-87212-49-3

23 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava: trestni pravo hmotné : obecna &ast. 1. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 399-400. Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-042-3
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3. Opravnéné pouziti zbrané

Opravnéné pouziti zbrané je, jak uz bylo v praci nékolikrat zminéno, jedna
z okolnosti vylucujicich protipravnost. Soucasnd a predchozi pravni uprava této

okolnosti vyluéujici protipravnost se ve své podstaté mnoho nelisi.

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik stanovi jako opravnéné pouziti zbran¢:

., Trestny cin nespdcha, kdo pouzije zbrané v mezich stanovenych jinym pravnim

Lo w24
predpisem.

Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon

., Trestny ¢in nespacha, kdo pouZije zbrané v mezich zmocnéni prislusnych zdakonnych

Lo w25
predpisii.

Ob¢ pravni Gpravy odkazuji na dalsi pravni piedpisy nezbytné k interpretaci a

pochopeni institutu opravnéného pouziti zbrang.

3.1 Rozbor pojmu opravnéné pouZiti zbrané

Opravnéné pouziti zbrané

Tento termin miizeme najit hned v n€kolika odbornych slovnicich. Nejprve se

zaméfim na objasnéni pojmu jako celku, a poté rozeberu jednotliva slova.

24 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 360. ISBN 978-80-
7400-109-3.

25 SAMAL, Pavel, Frantisek PURY a Stanislav RIZMAN. Trestni zdkon: komentaf. 5. pfeprac. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2003. Beckova edice Komentované zakony. ISBN 80-7179-624-7.
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Opréavnéné pouziti zbrané je oznacovana jako okolnost vylu€ujici protipravnost, toto
oznaceni je ve slovnicich stejné. Naopak v dalSich popisech se slovniky rozchazeji.
Napt. Pravnicky slovnik od Prof. JUDr. Dusana Hendrycha a kol. se zaméfuje na
popsani dalsich prament (Piedev§im Zakon o Policii CR, o Obecni policii a dalsi )
opravnéného pouziti zbrané, jakozto i na kratké popsani pouziti riiznych druh
zbrani.?® Oproti tomu Slovnik ¢eského prava od Doc. JUDr. Zdenka Madara, Dr,Sc.
a kol. se zaméfuje pouze na kratky popis opravnéného pouziti zbrané, ktery také

odkazuje na paragraf 15 Trestniho zékona.”’
Opravnéni — Moznost chovat se n¢jakym zptsobem.

Timto vyrazem se Pravnicky slovnik konkrétné nezabyva. Oproti tomu Slovnik
Ceského prava pod heslem ,,Opravnéni“ odkazuje na jiny pojem a to na Pravo
subjektivni. Pravo subjektivni je pravo n¢jakého subjekt se néjak chovat ¢i néco
konat. Slovnik rozliSuje pravo na absolutni (platné vii¢i vSem) a relativni (platné

pouze Vv konkrétnim daném pravnim vztahu).

Pouziti- Slovnik spisovné ¢estiny pro Skolu a vefejnost uvadi pouze synonyma %8 ke
slovu ,,pouzit” a to vyrazy: ,upotiebit, uzit“.? Pouziti znamena vyuzit prislusny
nastroj k ucelu,se kterym byl vyroben (napt. stielna zbran ke stfelbé ¢i vrhaci ntiz
k hodu) ¢i k uziti nastroje i jinym zpusobem, nez za jakym ucelem byl prvotné

zhotoven (napf. stfelnou zbrait miizeme pouzit jako tupy nastroj vhodny k uderu).

26 HENDRYCH, Dusan. Prdvnicky slovnik. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi C.H.Beck, 2001, s. 527. ISBN 80-
7179-360-4.

27 MADAR, Zdenek. Slovnik ceského prava. 3. rozs. a podstatné pieprac. vyd. Praha: Linde, 2002, s. 952. ISBN
80-7201-377-7.

28 Synonymum je slovo, které ma podobny vyznam, Slovnik spisovné Cestiny pro Skolu a vetejnost: s Dodatkem
Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy Ceské republiky. Vyd. 3., opr. Praha: Academia, 2005, s. 429.
ISBN 978-80-200-1080-3.

29 Slovnik spisovné ¢estiny pro Skolu a vetejnost: s Dodatkem Ministerstva Skolstvi, mladeze a té€lovychovy

Ceské republiky. Vyd. 3., opr. Praha: Academia, 2005, s. 300. ISBN 978-80-200-1080-3.
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Zbran - tento pojem lze najit prakticky v jakémkoliv slovniku. Vyklady
Vv jednotlivych slovnicich se prakticky neli§i. Zbran je prostiedek, ktery je vyuzivany
na obranu, utok ¢i boj. Rozlisujeme né€kolik druhti zbrani (Vice v kapitole: 6.1
Rozd&leni zbrani); stielné zbrang, které maji pohon, ktery vypusti stielu ** uderné
zbrané, které slouzi k utoku za pouziti fyzické sily a chladné zbrang; které jsou

v ;o ror 1
ur&eny pro sekani, bodani atd. 3

Opravnéné pouziti zbran¢ se tykd pouziti zbran¢ v mezich jinych pravnich
predpisii. U nutné obrany tomu tak neni. Trestni zdkonik pfesné stanovuje, kdy se o
nutnou obranu jedna a jaké podminky musi byt splnény. Zakon upravuje nutnou
obranu v § 29 Trestniho zdkoniku. Nutnd obrana je druhou okolnosti vylucujici
protipravnost. Starsi Gprava Trestniho zakona z roku 1961 dava nutnou obranu na
prvni misto a svym textem se prakticky od nové upravy nelisi, pouze v pojmech: ,,

38« \/ soudasné upravé je

chranény timto zakonem %2 x chranény trestnim zakonem
nahrazeno slovo: ,timto*“za slovo: ,trestnim*, coz ve svém kone¢ném dusledku ma

zcela stejné ucinky. Ob¢ pravni pravy maji blanketni povahu.

30 TILCH, Horst a Frank ARLOTH. Deutsches Rechts-Lexikon. 3. Aufl. Miinchen: C.H. Beck, 2001, s. 4746.
ISBN 3 406 48054 3.

31 HRAZDIRA, Ivo, Libor KOVARNIK a Frantiiek NOVOTNY. Pouziti zbrand a zékon. Vyd. 1. Praha:
Eurounion, 2000, s. 32. ISBN 80-85858-83-5.

32 SAMAL, Pavel, Frantisek PURY a Stanislav RIZMAN. Trestni zikon: komentaf. 5. pieprac. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2003, s. 111. Beckova edice Komentované zakony. ISBN 80-7179-624-7.

33 SAMAL, Pavel. Trestni zédkonik: komentaf. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 360. ISBN 978-80-
7400-109-3.
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3.2 Pravni predpisy na, které je odkazovano z §32 trestniho zikona
- zakon ¢&. 219/1999 Sb., o ozbrojenych silach Ceské republiky;
- zakon €. 124/1992 Sb., o Vojenské policii;
- zakon €. 67/1992 Sb., o Vojenském obranném zpravodajstvi;
- zdkon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky;
- zakon €. 553/1991 Sb., o obecni policii;
- zdkon €. 154/1994 Sb., o Bezpecnostni informacni sluzbg;
- zakon ¢&. 555/1992 Sb., o Vézeniské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky;
- zakon €. 13/1993 Sb., celni zakon;
- zakon €. 341/2011 Sb., o Generalni inspekci bezpecnostnich sbort

- zakon ¢. 119/2002 Sb., o stfelnych zbranich a stielivu a o zméné zékona C.
156/2000 Sb., o ovétovani stielnych zbrani, stieliva a pyrotechnickych predmétt a o
zmén¢ zdkona €. 288/1995 Sb., o stielnych zbranich a stielivu (zékon o stielnych
zbranich), ve znéni zakona €. 13/1998 Sb., a zdkona ¢. 368/1992 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich, a zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském

podnikéni (Zivnostensky zakon), ve znéni pozd&jsich predpist.®

Vycet pravnich norem, které mohou upravovat problematiku opravnéného
pouziti zbran€, neni zcela taxativni. Komentéie k Trestnimu zakoniku uvadéji vyse
vyjmenované zakony, které mohou byt doplnény jeste déle jinymi pravnimi piedpisy.
Jinymi pravnimi predpisy se rozumi podzdkonné pravni pfedpisy.35 Organy
vydavajici podzakonné pravni piedpisy jsou povinny striktné se drzet pii jejich

zhotovovani vV mezich zakona.

34 SAMAL, Pavel. Trestni zédkonik: komentaf. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 360. ISBN 978-80-
7400-109-3.

35 Podzakonnymi predpisy se rozumi vyhlasky, natizeni, zavazné pokyny, atd.
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Tyto podzédkonné predpisy jsou vydavany predevSim k upfesnéni pouziti zbrané,
nemohou vSak zmirnit podminky, které jsou dany zdkonnymi ptedpisy, mohou pouze

konkretizovat a zostfovat pouziti zbrani.

Opravnéné pouziti zbrané predstavuje ten nejdiraznéj$i zdsah do prav
fyzickych osob. Pouziti zbrané je mozno jen na zdklad¢ opravnéni, které vznika
nejCastéji sluzebnim pomérem. Nejduraznéj$i zasah do prav fyzickych osob je
pouziti zbrané z toho divodu, Ze zdkony piidéluji ochrané Zivotu nejvyssi pravni
zajem. Pravo na zivot je ustanoven v Listin¢ zakladnich prav a svobod v ¢l 6.%°
Zminéné pravo je oznaceno jako zakladni lidské pravo, které je nezadatelné,
nezcizitelné, neproml¢itelné a nezruditelné. | Ceska republika je vazana také
mezinarodnimi smlouvami a pakty, jako je napt. Umluva o ochrang lidskych prav a

zékladnich svobod, kde je pravo na Zivot zakotveno v €L 2.3

V piipadé nutnosti zasahu jsou zasahujici orgény povinny reagovat jen na
bezprostiedni hrozbu. Reakce musi byt pfiméfend akci. Zasah je naprosto vzdy
sméefovan proti pachateli, ktery svym jednanim ohrozuje druhé. Pouziti zbrané nema
nikdy v zadném piipadé pachatele zabit a také je naprosto vylouceno pouziti zbrané
proti tietim osobam, které nejsou do konfliktu nijak zapojeny. V ptipad¢, kdy hrozi
velké riziko zasazeni nepravého cile, je pouziti zbrané také zakazano. Dalsi
vylouceni pouziti zbrané je v situaci, Ze jiz bylo dosazeno cile jinym zptsobem,
napiiklad nékterym z donucovacich prostfedkt. Obdobna situace nastane i tehdy,

kdy jiz neni mozné dosdhnout cile pomoci institutu pouziti zbran¢.

36 PEZL, Toma$ a Michael PEZL. Dokumenty ke studiu ustavniho prava. 4., upr. vyd. Plze: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2010, s. 14. ISBN 8073802678.

37 http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/82E3CE7F-5D3D-46 EB-8C13-4F3262F9E20B/0/Convention_CES.pdf
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Kazdé uziti zbrané je zcela na samostatném uvazeni ptislusnika ozbrojenych
sbort, ktery zakrok provadi. Rozhodnuti je nicméné zavislé na n¢kolika okolnostech.
Misto, Cas, zkuSenost se stielbou, situace zakroku, a predevsim osobni presvédceni,
které vede k tomu, zda bude zbrafi skutedn v zdsadni moment pouzita.®® Pokud se
prislusnik sboru rozhodne k zasahu, je tento akt nazyvan: ,Bezprostfednim

zasahem®. Bezprostfedni zasah je aktem spravniho prava. Je to soubor c¢innosti,

W

kterymi je odvraceno nebezpe€i. Spravni pravo uvadi piiklady bezprostiednich
zasahti, které jsou spojeny se zasahy Policie CR, jelikoz pravé Policie CR je

nejéast&jsim vykonavatelem téchto akti. >

38 MATES, Pavel, Jindtich SKODA a Frantidek VAVERA. Verejné sbory. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer
Ceska republika, 2011, s. 215. Pravni monografie. ISBN 9788073576042.

Osobnim piesvédéenim bych v této situaci vidéla to, jestli bude piislusnik ozbrojeného sboru skute¢né schopen
zbran fakticky pouzit. Zakon nemluvi o dusevnim rozpolozeni zasahujiciho pfislusnika. Jako priklad bych uvedla
situaci, kdy zasahujici policistka bude rozmyslet, zda namiftit zbran proti pachateli, ktery je jejim zndmym.
Vsechny okolnosti a podminky pro splnéni pouziti zbrané jsou v poradku, ale moralni zasady ji brani zbran
vyuzit. Zakon se nezmifiuje o tom, Ze i pies to, Ze sloZzenim slibu se ¢lovék zavazuje plnit vSechny pozadavky,
které jsou mu sluzebnim pomérem ulozeny, Ze je jistota, Ze se pfislusnik ozbrojeného sboru skuteéné pro
takovyto krok odhodla. Upfimné fe¢eno, osobné v tomto nevidim zadny problém, jelikoz se domnivam, Ze nikdo

nemtiZe byt nucen zasdhnout proti vlastnimu pfesvédceni, ale toto také zalezi na situaci.

39 HENDRYCH, Dusan. Spravni pravo: obecna ¢ast. 7. vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 280-282. Pravnické
ucebnice (C.H. Beck). ISBN 9788074000492.
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3.3 Vyvoj trestniho prava s dirazem na opravnéné pouZiti zbrané a jiné

okolnosti vylucujici protipravnost

Trestni pravo je, bylo a vzdy bude jednim z nejdulezitéjSich prav v kazdé
zemi. Vztahy mezi lidmi musi byt zakonité upraveny uz jen z toho divodu, aby byly
vyty¢ené nezbytné hranice mozného dovoleného chovani. Nase spole¢nost se tidi
heslem, ze vse je dovoleno, co neni zdkonem zakéazano. Je proto nezbytné, aby bylo
urCité chovani statni moci zakazano, a nejsou statem chranénéjsi zajmy nez ty, které
jsou pravé vzdy uvedeny v trestnich zakonech. Dle mého nazoru si nejsou historici
zcela jisti a mohli by se pouze dohadovat, od kdy a jaka je ta prvni vyznamna

trestnépravni Gprava.

Jedna z prvnich trestnépravnich Giprav na nasem tzemi byla, dle mého nazoru,
ze 16. stoleti a byl to tzv. Koldiniiv zdkonik, dale to bylo Obnovené ziizeni zemské
ze 17. st., tii upravy z 18. st. a to Constitutio criminalis Josephina,Constitutio
criminalis Theresiana a VSeobecny zakonik o zlo¢inech a trestech na né, poc¢atkem
19. st. vznikl Zakonik o zlo¢inech a tézkych policejnich piestupcich, ktery byl v roce
1852 novelizovan, o dva roky pozdé¢ji byl vydan tzv. ,,Vypraskovy patent. V roce
1950 byl vydan Trestni zdkon a Vletech 1961 a 2009 byl pomérné¢ zasadné

pfepracovén.40

40 KOLEKTIV, Karel Maly a. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3., pieprac. vyd. Praha:
Linde, 2003. ISBN 978-807-2014-330.
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3.3.1 Obdobi prvni republiky

Prvni republika je datovana od roku 1918 do roku 1938. Je to vlastné¢ mezidobi dvou
svétovych valek. S nadsazkou by se dalo fici, ze 1. svétova valka napomohla
k osamostatnéni ¢eského nirodu z podru¢i Rakouska — Uherska. Ceské zemé nebyly
na uplnou samostatnost zcela pripravené, a proto bylo stanoveno zdkonem ¢. 11/1918
Sb.(Zdkon Narodniho vyboru c¢eskoslovenského, o zfizeni samostatného statu
eskoslovenského) v ¢l. 2, ze Ceskoslovensko se bude prozatimné fidit zemskymi a

tisskymi zakony.*"

Pro trestni pravo tento ¢lanek znamenal, Ze v Cechach a na Moravé byl stale
v platnosti Trestni zakonik &. 117 R.z., o zlo&inech, pfedinech a piestupcich z roku
1852, zatimco na Slovenku platila odliSna pravni uprava a to Uhersky trestni zakon

z roku 1878, oba ptedpisy byly pievzaty v pozd¢jSich znénich.

§ 2 Rakouského trestniho zakoniku ¢. 117 uvadi, davody, které vylucuji zly umysl.
Tento trestni zdkonik v § 2, pismeno g ftikd toto: ,kdyz skutek se stal z
neodolatelného donuceni nebo u vykonu spravedlivé numé obrany*“.** Aby se mohlo
jednat o nutnou obranu, musely byt splnény podminky stanovené timto zakonem.
Diilezitou roli v posuzovani, zda se skutecné jednalo o akt, ktery nebude posuzovan
jako trestny ¢in, byl Cas, misto, okolnosti ¢inu, potfeba odvraceni utoku, atd. Tato
trestnépravni uprava neznala pojem opravnéného pouziti zbrang€, proto musel
zékonodarce tento stav vyiesit nasledné pomoci jinych pravnich predpisti. Bylo totiz
nutné upravit pouzivani zbrani rtiznymi ozbrojenymi sbory, které ke své ¢innosti
potiebovaly vyty¢it pravomoci, co se tykd uziti zbrani. Vymezit, za jakych okolnosti
a Vv jakych situacich je mozné pouzit zbran, bylo podstatné za obdobi prvni republiky
stejné, jako je tomu i dnes. Zakonodarci proto vydali nékolik zakonnych i
podzdkonnych pravnich ptedpisii, které tuto problematiku upravovali. Pfedpisy byly
zamefeny vzdy jednotlivé na dany sbor, z ¢ehoz je evidentni, Ze samostatna pravni

uprava pouziti zbrané¢ nevznikla.

41 http://spcp.prf.cuni.cz/lex/11-18.htm
42 http://www.kakanien.info/Show.aspx?ID=1661& AspxAutoDetectCookieSupport=1
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Pro cetnictvo byl uveden v platnost zakon ¢. 299/1920 Sb., o Cetnictvu, ktery pouziti

zbrang jasné konkretizoval v § 13. *®

Pro sbor strdze bezpecnosti byl vydan zdkon ¢&. 230/1922 Sb., o sborech straze
bezpec¢nosti. Ptislusnik sboru bezpecnosti mohl dle § 4 uzit zbrain pouze za
ptedpokladu, ze toho nebudou zneuzivat a zbran budou uzivat s rozmyslem. Tento

. o v , . 44
paragraf odkazuje na pouziti zbran¢ v Zakonu o Cetnictvu.

3.3.2 Obdobi druhé republiky

Par let po skonceni 2. svétové valky se ujala vlady Komunisticka strana
proto byl uveden k zivotu program tzv. pravnické dvouletky. Béhem roku 1950-1952
prosla fada zakoni velkymi zménami a samoziejmé se tento rekodifikacni proces
tykal 1 trestniho prava. Roku 1950 byl vydan Zakon ¢. 86/1950 Sb., Trestni zakon.
Tato trestnépravni uprava byla pojata v zcela novém duchu a to v duchu socializmu.
Na prvnim misté byla ochrana republiky s diirazem na materialni pojeti trestného
&inu.* Trestni zdkon z roku 1950 vyrazné rozsitil fady stitem chrandnych zajmi.

Ochrana republiky a pracujiciho lidu byla nad v&im.*®

Tento trestni zdkon upravoval okolnosti vylucujici protipravnost v § 8 a to
nutnou obranu, § 9 upravoval krajni nouzi. Poprvé se setkdvame s Gpravou
opravnéného pouziti zbrané a to na konci tohoto zdkona. § 308 uvadél, ze pokud

pouzijeme zbrai v mezich pfislusnych zakont, tak nespachame trestny Cin.

43 http://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?ld=1880&Section=1&IdPara=1&ParaC=2

44 http://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?ld=3024&Section=1&IdPara=1&ParaC=2
45 materialni pojeti trestniho ¢inu znamena, ze je kladen diraz na Skodlivost, ktera smétuje proti spole¢nosti

46 JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ceskych pravnich déjin. 3. rozs. vyd.
Plzen: Ales Cengk, 2010, s. 162-167. Vysokoskolské uéebnice (Ales Cen&k). ISBN 9788073802516.
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Jako nutnou obranu bylo mozné kvalifikovat ¢in, kterym byl odvracen utok na lidové
demokratickou republiku ¢i na jednotlivce a Gtok ptfimo hrozil nebo stale trval. Dalsi

Z podminek u nutné obrany byla pfimétenost titoku.

Krajni nouzi se rozumélo odvraceni nebezpeci, které bezprosttedné hrozilo lidové
demokratické republice ¢i jednotlivei. Tento zakon stanovil, ze zpusobena $koda
musela byt mensi, nez ta ktera pfimo hrozila a nebylo mozné ucinit jiné kroky, jenz
by vedly k odstranéni Skody. Na rozdil od soucasné upravy bylo v tomto paragrafu
Vv odstavci druhém uvedeno, ze se o krajni nouzi nejedna v situaci, kdy osoba, které
nebezpeci hrozilo, byla povinna toto riziko snaSet. Domnivam se, Ze toto ustanoveni
odkazovalo na nebezpeci hrozici ptimo z vykonu povolani (napt. Iékat pfi vySetieni

pacienta, policista p¥i policejnim zakroku, atd.).*’

Opravnéné pouziti zbrané bylo upraveno, jak je jiz vySe v praci zminéno, v § 308.
Ten byl zasazen do hlavy desaté, tohoto trestniho zdkona, a to hlavy upravujici
Trestné Ciny vojenské. Prislusny paragraf stanovuje, ze trestného ¢inu se osoba
nedopusti, pokud zbraii uzije v mezich podle ptislusnych pfedpisﬁ.48 Uprava se tudiz
svym obsahem pfili§ neliSila od upravy opravnéného pouziti zbrané¢ v soucasnosti.
Diivodové zprava vydana k tomuto zakonu vyjmenovava ptislusné pravni ptedpisy,
avSak mohou to byt 1 ustanoveni sluZzebnich ptedpist, které jsou vydany pro vojenské
ucely prostfednictvim rozkazli. Tyto rozkazy je opravnén vydavat i1 prezident
republiky, jelikoz jako hlava statu je vrchnim velitelem branné moci. Predpisy, na
které je odkazovano v § 308 zakona ¢. 86/1950, jsou: §10 zakona ¢. 286/1948 Sb., O
narodni bezpec¢nosti a §8 zakona ¢.321/1948 Sb., O sboru uniformované vézenskeé
straze, §11 zakona €.86/1949 Sb.,O ptiseznych hajnych k ochrané lest, polniho
majetku, myslivosti, rybafstvi a vod a vodnich dél, a §6 zakona ¢. 152/1950., O

, v « . . , 49
upraveé bezpecnosti a provozu vnitrozemni plavby.

47 http://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/tridni-justice/zakon86-87-1950.pdf”

48 SIMAK, Jaroslav a Adolf DOLENSKY. Trestni zdkon a trestni 7dd. 4. rozsifené vydani. Praha: Orbis, 1951, s.
100-101.

49 SIMAK, Jaroslav a Adolf DOLENSKY. Trestni zdkon a trestni iid. 4. rozitené vydani. Praha: Orbis, 1951, s.

284,
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Dalsi trestni upravou, ktera byla do nedavné doby platna, je zakon ¢.
140/1961 Sb., Trestni zadkon. Zakon ¢&. 140/1961 uvadi tii okolnosti vylucujici
protipravnost. Jsou jimi v § 13 nutnd obrana, § 14 krajni nouze a § 15 opravnéné
pouziti zbrané. Je to ve skutecnosti prvni zadkon ptesné definujici opravnéné pouziti

zbrang jako okolnost vyludujici protipravnost.*

Samotny zdkon byl nékolikrat novelizovan a jednou z téch podstatnéjsich
novelizaci se zménilo 1 ustanoveni o nutné obrané. Pied novelou zakon uvadél, Ze
nejde o nutnou obranu, pokud je obrana zcela zjevné nepfiméiend povaze a
nebezpec€nosti Gtoku. Po novelizaci je ustanoveni zménéno na definici takovouto:

. . . v Ve Vv r o 4 « 51
., Nejde o nutnou obranu, byla-li obrana zcela zjevné neprimeérena zpiisobu utoku “.

50 Osobn¢ se domnivam, Ze zafadit opravnéné pouziti zbrané mezi okolnosti vylucujici protipravnost bylo
logickym krokem zakonodarce. Uginit tento krok bylo dle mého nazoru naprosto spravné, a pokud by k tomuto
nebylo pfistoupeno v tomto zakoné, tak by to bylo jisté u¢inén v nékteré z novelizaci ¢i v dal§im nové vydaném

trestnim zakong.

51 SAMAL, Pavel, Frantisek PURY a Stanislav RIZMAN. Trestni zdkon: komentaf. 5. pfeprac. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2003, s. 111-124. Beckova edice Komentované zakony. ISBN 80-7179-624-7.
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3.3.3 Soucasna pravni dprava trestniho prava

Posledni a tou nejnovéjsi i nejmodernéjsi trestnépravni Gpravou je Trestni
zakonik, zakon ¢. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009. Tento novy a zcela zésadni
Trestni zdkonik pfinesl mnozstvi zasadnich zmén. Nékteré paragrafy byly zcela
vypustény a nahrazené novymi, které jsou vhodnéj$i pro potieby soucasné
spole¢nosti a nékteré paragrafy byly pouze piepracovany. Zasadni proménou prosla

predev§im zvlastni ¢ast zakona. Prioritni statem chranéné zajmy se totiz ponckud

zménily.

Srovnani jednotlivych hlav soucasného a predchoziho trestniho zakona:

Zékon ¢. 140/1961 Sb.

Zakon ¢. 40/2009 Sb.

Trestné Ciny proti republice

Trestné Ciny proti Zivotu a zdravi

Trestné ¢iny hospodarské

Trestné Ciny proti svobodé a praviim na
ochranu osobnosti, soukromi a listovniho
tajemstvi

Trestné Ciny proti poradku ve vécech
verejnych

Trestné Ciny proti lidské ddstojnosti v
sexuadlni oblasti

Trestné ¢iny obecné nebezpecné

Trestné Ciny proti rodiné a détem

Trestné ¢iny hrubé narusujici ob¢anské
souziti

Trestné ¢iny proti majetku

Trestné ¢iny proti rodiné a mladezi

Trestné ¢iny hospodarské

Trestné Ciny proti Zivotu a zdravi

Trestné ¢iny obecné nebezpecné

Trestné Ciny proti svobodé a lidské
dlstojnosti

Trestné Ciny proti Zivotnimu prostredi

Trestné Ciny proti majetku

Trestné &iny proti Ceské republice, cizimu
statu a mezinarodni organizaci

Trestné Ciny proti lidskosti

Trestné Ciny proti poradku ve vécech
verejnych

Trestné Ciny proti brannosti a proti civilni
sluzbé

Trestné ¢iny proti branné povinnosti

Trestné ¢iny vojenské

Trestné ¢iny vojenské

Trestné Ciny proti lidskosti, proti miru a
valecné trestné Ciny

(Pro lepsi piehlednost jsou vlozené hlavy trestniho zdkoniku do tabulky)

(Tabulka €. 1)
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V této tabulce jsou jasn¢ a prehledné uvedeny zmény, které ptinesl novy trestni

vvvvv

a to ochranu zivota a zdravi. Jak tika ustava a vSechny ucebnice na Teorii prava: ,,Lid
je zdrojem veskeré statni moci“.>® Tento krok byl naprosto logicky, jelikoZ neni
nutné chranit v prvni fad¢ republiku, pokud v ni nebude lid, ktery ji vlastn¢ sam o

sob¢ utvaii a predstavuje.

3.3.3.1 Novy trestni zakonik a jeho zmény v okolnostech vylucujici

protipravnost

Oproti piedchozi pravni tprave, kdy byly okolnosti vyluc€ujici protipravnost
zatfazeny v hlavé druhé: Zaklady trestni odpovédnosti, se nova trestnépravni tiprava
piiklani k samostatnému pojeti. Této problematice je vénovana cela samostatna hlava
tteti: Okolnosti vylucujici protipravnost. Trestni zakonik rozSifuje pocet okolnosti
vylu€ujicich protipravnost ze tfi na pet. Ke krajni nouzi, nutné obrané, opravnénému
pouziti zbran¢ ptibyly jeSté dva instituty okolnosti vylucujici protipravnost a to
svoleni poskozeného a ptipustné riziko. Pfedpoklddam, Ze zakonodarce rozsitil tento
vycCet okolnosti vyluCujicich protipravnost Cisté z praktickych davodd, jelikoz jiz
vSechny piipady (ve kterych by se mohlo jednat o vylouéeni protipravnosti) nebylo
mozné subsumovat pod stavajici pravni ustanoveni. Je zcela mozné, ze jiz v dalsi
trestnépravni upravé se dockame dalSiho rozsifeni téchto okolnosti vylucujicich

protipravnost.

Popis jednotlivych okolnosti vylucujicich protipravnost je o kapitolu vySe, proto

nepovazuji za dilezité je znova popisovat.

52 PEZL, Toma$ a Michael PEZL. Dokumenty ke studiu ustavniho prdva. 4., upr. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ales Cengk, 2010, s. 5. ISBN 8073802678.
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4. Nejdilezitéjsi zakony, které upravuji opravnéné pouziti
zbrané a prislu$né sbory, kterym opravnéni pouziti zbrané

dle zakonu nalezi

4.1 Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Zéakon o Policii Ceské republiky (dale bude pouzita zkratka: Zakon o Policii
CR) je jednim z nejpodstatnj§ich zakonti zaméfenych na problematiku opravnéného

pouziti zbrané, a proto mu budu také v této kapitole vénovat nejvétsi pozornost.

Policie je bezpecnostni sbor, ktery ma za kol pomahat obCaniim 1 jinym
osobam a zejména dbat na statem chranéné zajmy, jako jsou zivoty lidi, jejich zdravi
a majetek. Pfi vykonu povolani policisty je nezbytné byt sezndmen s veskerymi
policejnimi postupy a pravnimi predpisy, které jsou nutné k vykonu tohoto povolani.
Zéakon stanovuje dale zakladni povinnosti, které musi byt pfislusniky Policie CR
dodrzovany. Jedna se piedevs§im 0 zdvofilost, iniciativu a ptfiméfenost postupu. Tyto
zakladni povinnosti se musi nasledné¢ odrazet v jakychkoli tkonech policie. Pokud
tyto postupy nejsou v konkrétni situaci dostaCujici, nasleduje wuziti dalSich

prostiedkii. Témi jsou zejména donucovaci prostiedky a pouziti zbran¢.

Zéakon o Policii CR vsak ve svych ustanovenich hovoii pouze o uZiti zbrang, ackoliv
je ziejmé, ze pokud policista pouzije zbran, kterou ma pridélenou pro vykon, jedna
se 0 zbran sluzebni. Pojem sluzebni zbran¢ neni v tomto ani v jinych zakonech
presné definovano. Zminku o sluzebni zbrani je mozno nalézt v Zakoné ¢. 553/1991
Sb., 0 obecni policii, kde § 20 jasné¢ oznaCuje vySe zminénou zbran jakoz to
sluzebni.>® Dalimi zékony hovoficimi o sluZebni zbrani jsou Zakon &. 154/1994 Sb.,

o Bezpecnostni informacni sluzbé a Zakon €. 13/1993 Sb., celni zékon.

53 MATES, Pavel. Policejni prdvo: texty norem s komentdiem. Praha: Linde Praha, 2002, s. 139. ISBN
8072013297.
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Pouziti zbrané v Zakong o Policii CR je upraveno v § 56. V ném je uvedeno
za jakych podminek a Vjakych situacich je mozné zbran pouzit. Policista ma

opravnéni pouzit zbraii (odst. 1§ 56 Zak. o Policii CR):
- V nutné obrané nebo piipadné v krajni nouzi

- pachatel, ktery je evidentné nebezpecny nereaguje na policistovu vyzvu se vzdat ¢i

opustit ukryt

- pokud neni jinak moZno zabranit pachatelovo tutcku

- pokud neni jiného zptsobu, jak ptfekonat odpor pachatele

- pokud neni mozné jinak odvratit Gitok na statem chranény objekt nebo prostor

- neni jiného zplsobu jak zajistit ukonceni nebezpecné jizdy fidice dopravniho

prostiedku

- v piipadé, kdy osoba odmita uposlechnout policistiv ptikaz, zde je podminka toho,

ze musi byt pfedem vyuzito jiného donucovaciho prostfedku

- kdyZ je zapotiebi zneskodnit zvife, které miiZe zapfiGinit ztraty na zdravi &i Zivote™

Odst. 2 Zakona o Policii CR stanovuje, e pouziti zbrané je ve skute¢nosti ultima
ratio.”® Toto ustanoveni odkazuje na paragraf uvedeny v tomtéZ zakoné a to na § 52,
ktery presné stanovuje jaké ukony se rozumi donucovacimi Ukony. Zakon je
taxativné piesné vyjmenovava, a pro téma opravnéné pouziti zbrané jsou dulezité

tyto donucovaci tikony:

¢) obusek a jiny uderny prostredek,

54 http://www.policie.cz/clanek/novy-zakon-o-policii-cr.aspx

55 Tento pojem je institutem posledni moznosti, v tomto ptipadé to znamena, Ze je to posledni moznost, kterou
muiZe policista pii vykonu svého povolani vyuzit
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d) vrhaci prostredek majici povahu strelné zbrané podle jiného pravniho predpisu s

docasné zneschopnujicimi ucinky,
m) uder stielnou zbrani,

n) hrozba namirenou strelnou zbrani,

0) varovny vystiel™

Kladem stfelné zbrané je ten fakt, Ze jeji pouziti 1ze stupiiovat. Lze odliSit jednotlivé
ukony se zbrani od vystielu do vzduchu, prostfelenim pneumatiky u ujizdé&jiciho
vozu s pachatelem ¢i zdsahu do ¢asti téla, ktera v pfipadé zranéni znemozni pachateli
dal8i postup v trestné Cinnosti (napt. zdsah sttelou do pachatelovy ruky, ktera drzi

zbrap).”’

Pro zajisténi zésady pfiméfenosti jsou zdkonem stanoveny povinnosti, které ptikazuji
policistim ¢init tkony pro uziti donucovacich prostiedkli a pro pouziti zbrané.
Zasadu piiméefenosti pro ucinéni takovychto krokl spattuji pfedevsim v tom, Ze byl
sice pouzit donucovaci prostiedek nebo byla pouzita zbran, avSak po skonceni

zékroku byla poskytnuta pachateli prvni pomoc v ptipad¢, ze byl zranén.

Zasadu piimérenosti bych zaradila mezi dal$i zasady, které plynou z Etického
kodexu Policie Ceské republiky. Dal§imi zasadami které plynou z tohoto kodexu

jsou: ,profesionalita, nestrannost, odpovédnost, ohleduplnost, beziihonnost “.*®

Ktémto zdsaddm se piislusnik Policie CR zavazuje dobrovolné prostfednictvim
Sluzebni ptisahy, jiz stvrdi okolnost, Ze se bude snazit délat cest svému povolani.

Bude se snazit vykonavat dobro pro spole¢nost a bude se fidit rozkazy udélovanymi

56 http://www.policie.cz/clanek/novy-zakon-o-policii-cr.aspx

57 JELINEK, Jiti. Trestni pravo hmotné: obecnd édst, zviasni ¢dst. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 263. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3

58 NESVADBA, Petr. Policejni etika. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2009, s. 283. ISBN 978-
80-7380-195-3.
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jeho nadfizenymi.®® Posledni &ast predchozi véty odkazuje na jednu v zdkond

neuvedenou okolnost vylucujici protipravnost a to Jednatelstvi na piikaz.

Dulezitym ujedndnim v tomto zdkoné je § 58, ktery vyluCuje pouziti
né¢kterych donucovacich prostfedkti proti téhotnym zenam, osobam postizenym,
osobam vysokého a nizkého veéku. Vyloucenymi prosttedky jsou zejména: uziti

udert, kopt, vytlacovani stitem a podobné.

Osobn¢ si myslim, ze policist¢é musi zieteln¢ davat pozor, aby rozpoznali
takto chranénou osobu, jelikoz ne vzdy je mozné pouhym okem odhadnout vék,
duSevni €1 zdravotni stav osob, proti kterym by mohl byt pfipadné veden policejni
zékrok. Dle mého nazoru by bylo pro policisty spravnejsi nechat potencionalniho
pachatele bez umravnéni pomoci donucovacich prostiedkii, nez poté Celit zalobam

ptipadné karnym postihiim z nedostatku rozpoznavaci schopnosti. *

o~

Zajimavym ustanovenim je § 7 odst. 2 tohoto zdkona, ktery tika, Ze policista, ktery
neni momentalné ve sluzbé, musi vykonat zakrok (ktery by vykonal tak jako by byl
ve sluzb&).®" Takovyto zakrok je policista povinen vykonat hrozi-li bezprostfedni
nebezpeci, napt. hrozeni zivota Ci majetku.62 S nadsazkou by se dalo fici, Ze

policistim sluzba nikdy nekonci.

59 TOMEK, Petr a Karel NOVY. Sluzebni pomér piislusniki bezpeénostnich sbortl. Plzefi: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2006, s. 68. ISBN 8086898717.

60 ¢imZ v tomto ptipadé myslim napt., kdyz policista zasahne proti Zeng, ktera se policistovi jevi spiSe jako
obézni, ackoliv je Zena ve skuteénosti t€hotna, nékdy takovyto rozdil nemtize byt skute¢né rozpoznatelny pouhym

zrakem
61 http://www.policie.cz/clanek/novy-zakon-o-policii-cr.aspx

62 MATES, Pavel, Jindfich SKODA a Frantisek VAVERA. Verejné sbory. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceské
republika, 2011, s. 203. Pravni monografie. ISBN 9788073576042.
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4.1.1 Policejni sbor

Zakon o Policii CR definuje policii jako sbor, ktery je jednotny a ozbrojeny, a
ktery ma za ukol stfezit bezpe€nost statu a lidi v ném Zijicich i se nachazejicich, dale
chrani majetek, zajistuji poradek. Jednou z velmi dulezitych naplni policejni prace je
odhalovat trestné &ny a prestupky, a také jim predchazet.®* O piedchazeni
protipravnimu jednani krasné hovoii publikace, s nazvem Veiejné sbory od pana
docenta Matese a kolektivu. Je zde presné€ uvedeno: ,, S ohledem na vymezeni pojmu
policie v materidlnim smyslu jde na prvni pohled o paradox, protoze obsah policie
tradicné spojovan predevsim s mocenskym zasahovanim v zdjmu zachovani poradku,
bezpecnosti, pokojného stavu. Ve skutecnosti jde o paradox jen zdanlivy. Predné se
tu vyjadiuje ustavni zdasada, Ze statni, resp. verejnd moc vitbec slouzi obcanum (¢l. 2
odst. 3 Ustavy). Posldnim policie tedy neni predevsim mocensky zasahovat a
vystupovat jako represivni cinitel ve chvili, kdyz dojde k porucham, ale predchadzet
Jjim, pecovat o to, aby poruchy pokud mozno vitbec nenastaly. Tim je napliovano jeji

poslani jakoz to sluzby v prvé Fade.<**

Policejni sbor ma také pravo spolupracovat s jinymi bezpecnostnimi sbory a to jak
vnitrostatnimi, tak i témi mezinarodnimi. Mezi dalsi ¢innosti policie se fadi napiiklad
— kontrola dokladti totoznosti, kontrola dokladti spojenych s provozem vozidel,
ochrana statnich piedstavitelti, patrani po hledanych osobiach a mnoho dalSich.

Vsechny tyto tkoly je moZné nalézt v Zakoné o Policii CR v § 2.5

63 Predchazeni kriminality je pro soucasnou spolecnost velice dulezité, tato prace je nedilnou soucasti zachovani

hodnot ve spolecnosti. Prevenci jsou napiiklad rizné osvétové programy policie, seminate, publikace, atd.

64 MATES, Pavel, Jindfich SKODA a Frantisek VAVERA. Verejné sbory. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceska
republika, 2011, s. 37. Pravni monografie. ISBN 9788073576042.

Domnivam se, Ze tato formulace je krasnym vystizenim jak se lze vSeobecné mylit o vécech, které jsou ve
skuteénosti GipIné jinak. Tim mam na mysli to, ze ¢lovek by fekl, Ze je tady policie od toho, aby fesila problémy a

ve skutecnosti je zde policie od toho, aby témto problémim predchazela.

65 http://www.policie.cz/clanek/novy-zakon-o-policii-cr.aspx
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4.1.2 Pouziti zbrané a policie

SkuteCnost, ze ma policie opravnéni pouzit zbrané, jsem jiz v praci uvadéla

n€kolikrat. Nyni bych se rada na toto téma vice zamétila z hlediska historického.
4.1.2.1 Policie a zbrané v obdobi 1918 — 1939

V kapitole 3.3.1 Obdobi prvni republiky jiz bylo vysvétleno, ze na vznik
samostatného Ceskoslovenského statu nebyli nasi mocnaii predem zcela pFipraveni,
a proto ziistavaly V platnosti staré¢ pravni Gpravy. Obdobné to platilo i o vyzbroji a
zéasadach pro pouziti zbrané v piipad¢ nutnosti. Vyzbroj policisty do roku 1919 se
skladala ze Savle a revolveru o razi 9 mm. Postupem Casu se potfeba zmény
projevila i ve vyzbroji policisti. Savle, jako zbrafi, byly pro béznou denni sluzbu
vyfazeny a na misto nich byly policistim pfidéleny gumové obusky. Revolver byl
nahrazen zbrani Praga s razi 7,65 mm. Nicméné v roce 1927 byly Savle jako povinna
vyzbroj opétovné zavedeny. Posledni upravou vtomto obdobi bylo sjednoceni
vyzbroje na gumovy obusek, Savle, pistole, puska, bodéak, lehky kulomet a dalsi
nezbytnosti, které slouzily k upindni jednotlivych zbrani, jako napf. pouzdro na

pistoli, pochva na Savli, atd.®®

Pouziti zbrané bylo upraveno v Zakon¢ ¢. 230/1922 Sb. z. a n., O sborech straze
bezpecnosti v § 4. Pouziti zbran¢ se tykalo pfipadu nutné obrany, odvraceni
nasilného utoku ¢i zamezeni utéku zlocince, ktery je nebezpecny pro spolecnost i

jednotlivce.®’

66 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a éemictva. Viyd. 1. Praha: Police history, 1999, s. 40.
ISBN 8090267009.

67https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=onrfémjzgizfémrtgawta&conversationld=4112044

39


https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=onrf6mjzgizf6mrtgawta&conversationId=4112044
https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=onrf6mjzgizf6mrtgawta&conversationId=4112044

4.1.2.2 Policie a zbrané 1939 — 1945

V obdobi vale¢né okupace byl vykon policejni spravy v rukou némeckého
uzurpatora. Policejni ptikazy byly vydavany dle momentalni potieby k jejich vydani.
V piipadé neuposlechnuti rozkazu byla policie opravnéna si poslusnost nasilné
vynutit. Vynuceni mohlo nastat v pfipadech nutné obrany, vyiknuti piikazd ve
smyslu trestniho tadu ¢i pouhého policejniho ptikazu. Zakonné prosttedky sjednani
potadku byly nasledujici:-fyzicka sila, ktera piedstavovala piedev§im pouziti ruky
K odneseni véci, osob ¢i leh¢iho fyzického nasili;— zostrend fyzickd sila, pomoci
které mohli policisté pouzit roubiky, fyzicky napadnout osoby, mohlo byt také dale
piistoupeno k pouziti psi;— pouZiti zbrané, at jiz stielnych, tak i chladnych. Pfi
pouziti zbran¢ bylo stanoveno, Ze musi byt pachatel pfedem na tuto skutecnost
upozornén. Takze 1 v tomto obdobi bylo pouziti zbrané (nebo spiSe mélo byt) ultima

ratio. Tato problematika byla upravena ministerskym vynosem z 26.7.1932.%%
4.1.2.3 Policie a zbrané po roce 1945

Po skonéeni 2. sv€tové valky se svét pomalu ale jist¢ zafadil zpét do
spravnych koleji. Zmény probéhly samoziejmé i1 u policie. Dillezitym zakonem byl
zakon &. 283/1991 Sb. o Policii Ceské republiky, ktery byl donedavna v platnosti.
Pouziti zbrané definoval v § 39. Oproti soucasné pravni tprave byl krasné obsahly a
podrobny. Tim v8ak nechci fici, ze dne$ni Uprava je zcela stroha, ale zakon ¢.
283/1991 Sb. byl vtomto ohledu vice ¢lenitéjsi a podrobnéji popsangjsi

(pfinejmensim co se tyce ustanoveni pouZziti zbrang).

§ 39 stanovoval kdy a za jakych podminek je mozné zbran pouzit, kromé toho také
popisoval, co se pojmem zbrain rozumi. Odlisny od soucasné pravni tUpravy byl
predevs§im odstavec 2 az 5, ktery hovofil o specidlnich donucovacich prostfedcich a
zbranich.  Specidlnimi  donucovacimi  prosttedky se rozumélo  pouziti
zneschopiiujicich prostfedkd, tderti a uziti vrhacich prostredkd, které se nepovazuji

za zbran.

68 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a cetnictva. Vyd. 1. Praha: Police history, 2001, s. 39-40.
ISBN 8086477010.
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Dnesni Zakon o Policii CR tyto donucovaci prostfedky nevyjmenovava samostatng,
ale jsou zarazeny mezi bézné donucovaci prostfedky. Co se tyce specidlnich zbrani,
byly za né povazovany zbrané brokové, odstielovaci, specialn¢ upravované,

s tlumiem. Specialni zbrané nejsou v dne$ni upravé zékona uvedeny.®

4.2 Zakon ¢. 553/1991 Sb., 0 Obecni policii

Tento zakon byl jiz okrajoveé zminén v ptedchozi kapitole. Hovoftila jsem v ni

0 pojmech zbran x sluzebni zbran.

Zakon 0 Obecni policii vymezuje okruh ukoli svéfenych obecni policii mimo
ramec Policie CR. P¥islugnici obecni policie nalezi k danému méstu, jejich ptisobnost
tedy spada pouze do urcité oblasti. V tomto vyhranéni vidim jeden z rozdilti oproti
bézné policii. Jednotlivé utvary statni policie maji také své piislusné obvody, avSak
jejich piisobnost mize presahnout i do obvodl jiného policejniho oddéleni. Stejné
mnozstvi znaku, které tyto dvé skupiny odliSuji, jsou ve stejném poctu jako znaky,
které je spojuji. Spole¢né znaky vymezené zakonem jsou napi. ochrana bezpecnosti
osob a majetku, dodrZzovani pravidel obcCanského souziti, moznost pouziti

donucovacich prosttedkii a zbrani a mnoho dalSich.

Pouziti sluzebni zbrané€ je uvedeno v § 20 tohoto zakona. Stejné jako Zakon o Policii
CR, tak i tento zakon stanovuje pfesné podminky, za kterych je mozno zbran uit.
Tyto podminky jsou prakticky totozné jako ty uvedené v Zakoné o Policii CR.
Rozdil je nicmén¢ patrny. A to hned v odst. 1. Ten dovoluje uziti zbrané pouze za
téchto okolnosti a to Vv pfipad¢ nutné obrany i krajni nouze a dale pti tkonu, ktery
vede k zamezeni utéku nebezpecného pachatele. Pouze v souvislosti s témito tiemi

okolnostmi je mozno pouzit sluzebni zbrat.

69 ANTL, Miroslav a Josef VESELY. Pritvodce policisty trestnim izenim: se vzory procesnich postupii Policie
CR. Praha: Linde Praha, 2002, s. 418-419. ISBN 8072013416.
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Dale tento zakon uréuje podminku, kterd spo&iva, stejné jako v Zakoné o Policii CR,
V nutnosti uziti donucovacich prostfedkti jako prvni moznosti feSeni konfliktu. Pfi

nedodrzeni zakonem stanoveného postupu hrozni policistovi kézenské fizeni.

4.2.1 Obecni policie

Organ obecni policie je pojmem, ktery neni cizi Zddnému z vétSich ¢i mensich
mést v Ceské republice. Obecni policie totiz spada pod plnou jurisdikci obci. Obec
ma pravo ziidit obecni policii, toto pravo je zaruCeno Zakonem o obecni policii.
Obec mize ziidit obecni policii obecné zdvaznou vyhlaSkou. Obecné zdvazna
vyhlaska musi obsahovat: rozhodnuti o zfizeni obecni policie, kde ma sidlo, ktery

. v ;. , o , .. v, T
den je dnem ziizeni a jakym zptisobem lze obecni policii zrusit.

Pfislusnici obecni policie se nazyvaji straznici, jejich zaméstnavatelem je
obec. Pro vykon straznika musi byt splnény podminky, kterymi jsou ptislusny vék
(21 let), absolvovani kursu a uspésné slozeni zkousky, dale je to bezahonnost, télesné

a duevni pfedpoklady pro vykon tohoto povolani.™

Do povinnosti obecni policie spadd zejména zabezpeCovani mistniho
vetejného potadku, kontrolovani jak jsou dodrzovany obecné zdvazné predpisy,
dohlizeni nad ob¢anskym souzitim obyvatel a nav§tévnikti mésta, udé€lovat pokuty a

projednavat piestupky.’

70 MATES, Pavel. Policejni prdavo: texty norem s komentdiem. Praha: Linde Praha, 2002, s. 120-143. ISBN
8072013297.

71 CERNY, Jan. Veiejny poiddek, aneb, Co trdpi starosty: prirucka pro praxi obecnich vifadii. Praha: Linde,
1999, s. 382-386. ISBN 8072011715.

72 MATES, Pavel. Policejni prdavo: texty norem s komentdiem. Praha: Linde Praha, 2002, s. 122-123. ISBN
8072013297.
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4.3 Zakon &. 154/1994 Sb., o Bezpec¢nostni informacni sluzbé

Tento zédkon pfinasi opravnéné pouziti zbrané v § 5, kde je vyjadieno
opravnéni drzeni a noSeni sluzebni stfelné zbran€ a jeji pouziti v ptipadé nutné
obrany a krajni nouze. Timto paragrafem je odkézano na dvé okolnosti vylucujici
protipravnost v Trestnim zakoniku a to na nutnou obranu a krajni nouzi.” Stejn& jako

v Zakon¢ o Obecni policii, 1 zde zakon hovofi o uziti sluzebni zbrané.
4.3.1 Sbor bezpecnostni informacni sluzby

Ukolem bezpeénostni informaéni sluzby je shromazd’ovat a vyhodnocovat
informace, které jsou dilezité pro bezpeénost a ochranu Ceské republiky, jejiho

ustavniho zfizeni a dalezitych ekonomickych zajm.

Se zakonem o Bezpecnostni informacni sluzbé ptimo souvisi zdkon €. 153/1994 Sb.,
o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky. Tento zdkon ustanovuje spoletenstvi
zpravodajskych sluzeb, jsou jimi: jiz vySe zminovana Bezpecnostni informacni

sluzba, Utad pro zahrani¢ni styky a informace a Vojenské zpravodajstvi.”

73 UZ &. 920, str. 190, Zakon &. 154/1994 Sb. O bezpecnostni informacni sluzbé.

Domnivam se, Ze autofi UZ & 920 nezménili odkaz v § 5. Je zde odkazovano na zékon &. 140/1961 Sb., ptesto, ze

je dnes jiz v platnosti zcela nova trestnépravni uprava a to zakon ¢. 40/2009 Sb.

74 http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=42079&nr=153~2F1994&rpp=15#local-content
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4.4 Zakon & 219/1999 Sb., o ozbrojenych silach Ceské republiky

Zakon o ozbrojenych silach Ceské republiky je dalsim zikonem na které je
odkazano ustanoveni § 32 Trestniho zdkoniku. Tento pfislusny zakon upravuje
opravnéné pouziti zbran¢ v § 42. Zminény paragraf stanovuje kdy a za jakych
podminek je mozno pouzit vojenskou zbran. Je zde stanoveno, Ze vojak muze pouzit
zbran pouze pii vykonu sluzby poradkové, strazni, eskortni ¢i dozor¢i. Zbran je
MoZno pouZzit pii pfimo hrozicim utoku ¢i trvajicim atoku, pfi odvraceni nebezpeci,
pi1 zamezeni utéku pachatele a v ptipadech, kdy je zapotiebi zneskodnit zvite, které
ohrozuje Zivot ¢i zdravi osob. Mé ocenéni tohoto paragrafu sméfuje predevSim Kk
tretimu odstavci. Domnivam se, ze podminka slovniho upozornéni ve formé: ,,stij* a
nebo ve forms: ,,stiij nebo stielim“,” je velice dalezitym vyjadienim jiz n&kolikrat
zminovaného principu ultima ratio. Slovni upozornéni na akt, ktery bude nasledovat,
maji k dispozici vSechny ozbrojené bezpecnostni sbory, ale pouze tento zakon to
vyslovné¢ ukladé. Dale tento odstavec (oproti jinym zdkontim) uklada ptimo moznost

uziti vystrazného vystielu.
4.4.1 Sbor ozbrojenych sil

Cesky stat musi zajistit svym ob&antim ochranu a &ini tak prostfednictvim
ozbrojenych sil. Ozbrojené sily neni pouze armada, ale dale je pod tento pojem
subsumovana Vojenskd kancelaf prezidenta republiky a Hradni straz. Sborem

ozbrojenych sil se rozumi soubor vojaki at’ jiz v &inné nebo ne¢inné sluzbs.”
4.5 Zakon ¢. 124/1992 Sb., o Vojenské policii

Opréavnéné pouziti zbrané je v tomto prisluSném zékon¢ ustanoveno v § 32. Uvedené
ustanoveni mé pouze blanketni charakter. Odkaz smétuje na zdkon ¢. 219/1999 Sb.,
o ozbrojenych silach Ceské republiky. Zakon o ozbrojenych silach Ceské republiky
upravuje pouziti vojenské zbrané v § 42. Tento ptisluSny zédkon byl popsan jiz vyse,

proto nepovazuji za dilezité jej znovu v této podkapitole rozvadét.

75, 76 http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=3293
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4.5.1 Sbor vojenské policie

Vojenska policie je dal$i nedilnou ¢asti ozbrojeného sboru zajistujici kazen a
potadek .Ridi provoz vozidel ozbrojenych sil na vefejnych komunikacich, Setii
prestupy vojaku, atd. Plisobnost tohoto zédkona se vztahuje na specialni subjekty a to
na vojaky, ktefi jsou v aktivni Cinné sluzb&é a na osoby, které se vyskytuji ve

vojenskych objektech.”’

4.6 Zakon ¢&. 289/2005 Sb., o Vojenském zpravodajstvi

Tento zdkon hovofi o opravnéni drzet a nosit sluzebni zbran v § 5.

p ves v - v o p . . 7
Podminkou pro pouziti zbrané je naplnéni znakl nutné obrany ¢i krajni nouze. 8

4.7 Zakon &. 555/1992 Sb., o Vézenské sluzbé a justicni strazi

Zakon o Vézenské sluzbé je také jednou z pravnich uprav, zakotvujicich ve svych
ustanovenich opravnéné pouziti zbran€. Podstatnou pravni upravou je zde § 18, ktery
urcuje v jakych ptipadech je dovoleno pouziti stielné zbrané. Jako u vétSiny pravnich
uprav, tak i zde je jednou z podminek uziti skute¢nost, kdy by se jednalo o nutnou
obranu, krajni nouzi, zneskodnéni nebezpecného zviiete ¢i zamezeni utéku vézné.
Stejné jako napt. zdkon o Policii CR i zde je uvedeno, Ze zbraii je moZné pouZit jen
za predpokladu, ze pouziti donucovacich prostiedkli nema takové silné uc¢inky, aby
dosahly stejného cile jako pfi pouziti zbrané. § 19 téhoz zakona rozvadi dal$i nutna
omezeni pii pouziti stielné zbran¢ a donucovacich prostfedkii. Omezeni spoc¢iva opét
v zékazu uziti téchto prostfedkii na téhotnych Zendch, osobach postizenych ¢i

osobach vysokého veku.

77 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=2553

78 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=4702
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Oproti zakonu o Policii CR ma uvedené ustanoveni zostfujici G&inky
Zakazuje totiz také jako donucovaciho prostiedku pouziti sluzebniho psa a uziti
stfelné zbran¢ na Zenach obecné (vyjimkou je vSak pfimé ohrozeni zdravi ¢i zivota

VR TIUSIV P 7
prislusnika vézeniské sluzby ¢&i jiné osoby).”
4.7.1 Sbor prislusnikii vézenské sluzby a justi¢ni straze

Soucasna vézeniska tématika neni problematicka, co se tyka hlediska pravni
upravy. Problém je spatfovan pouze Vvtom, ze je ptfiliS mnoho osob, které jsou
odsouzené k vykonu trestu odnéti svobody. Tato skutecnost nam ukazuje hned
nékolik protichlidnych hledisek. Jednim hlediskem je skute¢nost, ze orgény Policie
CR nepostupuji tak uspésné z hlediska prevence, coz dle mého nazoru je ¢asteénym
selhanim policejnich organu, a pfevaznym zhorSenim moralnich hodnot nejen
obyvatel Ceské republiky, nybrz obecné. Opacnou stranou tohoto problému je fakt,
7e Geské soudy jsou natolik produktivni, Ze véznice v Ceské republice maji neustale

problémy s kapacitou.®

Mezi predni tkoly vézenské sluzby patii sprava a stiezeni véznic, zabezpeCovacich
detenci, eskort osob ve vykonu vazby a zabezpeCovaci detence, rizné napravné

programy, vyzkum v oboru penelogie®’, atd.

79 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=2635

80 Tyto nazory jsou Cisté mé osoby, z jistého thlu pohledu by se dalo nazvat, Ze je toto hodnoceni sou¢asného

stavu spojeného s touto problematikou.

81 penelogii se rozumi: ,,nauka o trestech, jejich vikonu a jejich iicincich. JELINEK, Jifi. Trestni prdvo hmotné:

obecnda Cdast, zvldstni cdst. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 36. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-49-3
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4.8 Zakon ¢. 341/2011 Sb., o Generalni inspekci bezpe¢nostnich sboru

Tento specialni zakon je Vv platnosti relativné kratkou dobu, proto neni ani
judikaturou uveden jako jiny pravni ptedpis. Opravnéné pouziti zbrané je zde
upraveno v § 25. Opétovné je v zakon¢ ucinény vycet okolnosti, kdy je mozné pouzit
zbran, aby jeji uziti bylo brano jako okolnost vylucujici protipravnost. Podminkami
jsou nutnd obrana ¢i krajni nouze, zamezeni Gtéku pachatele a dale ptipad, kdy neni

v silach pislusnika inspekce prekonat odpor toénika, atd.®
4.8.1 Sbor inspektora bezpecnostnich sboru

Sbor generalnich inspektori je ptislusny k vyhledavani a odhalovani dilkazi, které

vedou k prokazani, Ze byl spachan trestny &in piisluiniky Policie CR, celniky, atd.

Zavérem této kapitoly bych rada zdlraznila, ze vySe provedeny vycet neni
zcela taxativni. V ptipadé€, ze bych méla popsat veskerou pravni upravu, ktera se byt

i jen trochu dotyka této problematiky, bylo by to na dalsi diplomovou praci.

82 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=6043
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5. Opravnéné pouZiti zbrané ve spojeni s nutnou obranou

V ptedchozich kapitolach této diplomové prace bylo podrobné rozepsano o
téchto dvou okolnostech vylucujici protipravnost. U opravnéného pouziti zbrané bylo
presné stanoveno kdy a za jakych okolnosti a po spInéni jakych podminek je mozné
zbran pouzit. U nutné obrany bylo zkracené¢ popsano, ¢eho se tento institut tyka.
Nyni bych se rada zamétila na tyto dvé okolnosti Vv jejich vzajemné souvislosti tj. ve

spojeni dohromady.

Hlavnimi znaky nutné obrany jsou odvraceni ptimo hroziciho nebo trvajiciho
, Mo vy 83 v RN . I . ’
utoku a pfimétenost obrany.”™ Znaky pfislusejici institutu nutné obrany jsou vice
méné po celou dobu jeho existence stejné. Postupem ¢asu se ménila slovni vyjadient,

’ o v ; 84
ale vyznam ziistaval neménny.®

Literatura toto spojeni nikde neuvadi. Nej€astejsi spojeni téchto dvou instituth
je mozné nalézt v ptisluSnych zakonech, které upravuji opravnéné pouziti zbrang.
Prakticky vSechny pfislusné zakony stanovuji, ze lze uzit zbran v piipadu nutné

obrany.®

Nejzajimavéjsim materidlem této kapitoly je proto judikatura.®

83 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009-2010, s. 327. ISBN
97880740017892.

84 Toto je poznatelné z kapitol o historii okolnosti vylu€ujicich protipravnost, ptipadné z odkazovanych zdroja.

85 Tento fakt je mozny pozorovat v piedchozi kapitole, ktera prakticky u kazdého zakona uvadi, Ze nutna obrana

je jednou z podminek, diky nimZ je mozné uZit zbran, at’ jiz sluZebni, vojenskou nebo strelnou.

86 Judikaty jsem cerpala z internetovych stranek www.beck-online.cz, pro ptistup k nasledujicimuodkazu je
nutné se do tohoto systému ptihlasit. Pravnicka fakulta ma k témto zdrojim volny ptistup bud’ ptes VPN klienta

nebo na univerzitnich pocitacich.
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5.1 Nejvyssi soud, 7 Tdo 461/2004 D1

Nejvyssi soud dal za pravdu Krajskému soudu v Ceskych Bud&jovicich, kteryzto
rozhodl, Ze obzalovany je ,,uznan vinnym pokusem trestného cinu vrazdy podle § 8
odst. 1 a § 219 odst. 1, odst. 2 pism. a) TrZ a trestnym cinem nedovoleného
ozbrojovani podle § 185 odst. 1 TrZ a byl odsouzen podle § 219 odst. 2 TrZ k trestu
odneéti svobody na 12 let, pro jehoz vykon byl podle § 39a odst. 3 TrZ zarazen do
veznice s ostrahou, podle §47 odst. 2 TrZ k trestu ztraty vojenské hodnosti a podle §
55 odst. 1 pism. a) TrZ k trestu propadnuti véci. Kromé toho bylo podle § 73 odst. 1
pism. ¢) TrZ vysloveno zabrani véci“® Krajsky soud posoudil situaci, kdy po
slovnich potyckéach se obZalovany odebral do svého automobilu, odkud si vyzvednul
nelegalné drzenou zbran a telefonicky kontaktoval ostatni podezielé Ti mu sdélili
svij plan odejit do parku, kde se mély nachazet poSkozené osoby. Po ptichodu
k parku vidél obzalovany, jak se k nému poskozeni blizi, na¢ez mél dostatek Casu
park v klidu opustit. Toho vSak nevyuzil a vystielil nékolik varovnych vystield
v domnéni, Ze poskozené zastrasi a ti upusti od Gtoku. Coz se vSak nestalo, a kdyz
doslo na fyzicky kontakt, pouzil obzalovany zbrail a tim se dopustil ¢inu vrazdy.
Soud rozhodl, Ze 1 kdyz byly naplnény znaky nutné obrany, mél obzalovany jako

prvni moznost zvolit cestu odchodu z parku.

Domnivam se, Ze tento judikat je zajimavy pfedevSim skutecnosti, Ze obzalovany
rozhodnutim Krajského soudu ztratil vojenské hodnosti, coz svéd¢i o tom, ze to diive
byl piislusnik nékterého bezpecnostniho sboru. V ptipadé, ze by pouzil sluzebni
zbrafi, posuzovalo by se jeho jednani i z hlediska wtoku na vefejného &initele®® (k

¢emuz nedoslo, jelikoz pouzil nelegdlné drZzenou zbran).

87https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?type=html&documentld=njptembggrpxixzwhed4a&conversationld=4131770

88 JELINEK, Jit. Trestni prdavo hmotné: obecnd Cdst, zvlastni ¢dst. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 757-758.
Student (Leges). ISBN 978-80-87212-49-3
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6. Zbrané

Pojem zbrail je neuvéfitelné Siroké téma. Zadkony vymezuji zbran riznymi

N 4

zpusoby. Nejcastéjsi definici je, Ze na zbran je pohlizeno jako na zbran technického
typu.®® Zakon o Policii CR vymezuje zbraii jako stfelnou zbrai, bodnou, secnou,
specialni  vybusny predmét, pralomovy pyrotechnicky prostiedek, specialni
nalozivo.” Zakon o obecni policii hovofi o sluzebni zbrani, sluZebni zbrani miize byt
pouze stielnd zbraii.®* Zakon o Vézeniské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky také
hovofi pouze o stfelné zbrani.”? Zakon o Generalni inspekci bezpecnosti sborl
definuje zbran jako zbran stielnou vcetné stfeliva a doplitkti zbrané€, zbran bodnou a
se¢nou.”® Z tohoto kratkého piehledu je evidentni, ze kazdy ozbrojeny sbor ma na

pojem zbrané svij vlastni zptisob vykladu.

6.1 Rozdéleni zbrani

- chladné zbrané
Jedna se napt. o dyku, mec, sekeru — zbran, ktera slouzi k bodnuti ¢i fezu
- uderné zbrané

Jedna se napt. o kyj, kus dfeva — zbran je urCena k zasahu prudkou a narazovou silou

89 JELINEK, Jiti. Trestni pravo hmotné: obecnd édst, zviasini éast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 263. Student
(Leges). ISBN 978-80-87212-49-3

90 http://www.policie.cz/clanek/novy-zakon-o-policii-cr.aspx

91 MATES, Pavel. Policejni prdavo: texty norem s komentdrem. Praha: Linde Praha, 2002, s. 139-140. ISBN
8072013297.

92 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=2635

93 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=6043
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- stfelné zbrané

Jedna se napf. o pistoli, luk — zbran je urcena k vypusténi stiely na vétsi vzdalenost

s

V této kapitole se zamétim predevs§im na posledni typ zbrani a to na zbrané stifelného

typu.

6.1.1 Déleni stielnych zbrani

Strelné zbrané délime z n€kolika hledisek.

1) Déleni dle zdroje pohybu
- mechanické (k vypusténi stiely pouzijeme mechanickou silu)

- plynové (k vypusténi stfely pouzijeme plyn, jako je napiiklad vzduch ¢i oxid

uhlicity, ktery stlac¢enim dosahne takové energie, ktera je schopna stielu vypustit)

- palné (,,k uvedeni strely do pohybu vyuzZivaji uvolnéni chemické energie vymetné

’ v r_r ’ v 94
naplné nebo samotné zapalkové sloze )

Literatura dale uvadi jako dalsi typ stielnych zbrani zbran¢ metné (k vypusténi stiely
dochazi pomoci vlastni fyzické sily stielce pomoci hodu rukou, projektilem. Zde

mohou byt pouZity rizné pfedméty jako napt. kdmen, ldhev, atd.)
2) Dé¢leni dle ovladatelnosti
- rucni + kréatké (jednorucni)

+ dlouhé (dvourucni)

94 HRAZDIRA, Ivo, Libor KOVARNIK a Frantisek NOVOTNY. Pouziti zbrané a zikon. Vlyd. 1. Praha: Eurounion, 2000, s.

32. ISBN 80-85858-83-5.
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- lafetové (zbrané tézké vahy, které neni mozno pfi jejich uziti drzet v rukou, ale je

. .. S < +95
nutno je ulozit na lafetu, coz je zatizeni pro upevnéni zbrané

3) Déleni dle zptisobu nabijenti
- predovky

- zadovky

4) Déleni dle hlediska konstrukce

- jednoranné (zbran je nutno opakované nabijet novym kusem néaboje pfed kazdym

jednotlivym vystielem)
- opakovaci (zbran je nutno opakované nabit, nabijeno je ze soustavy zasobnikil)

- samonabijeci (zbrain neni nutno opakované¢ nabijet ¢i doplihovat sttelivo,
mechanismus zbrané¢ funguje automaticky, s vyjimkou spousténi (iniciace

naboje) “96)

- samo¢inné (stfileni z kategorie ¢innych zbrani je mozno dvéma zpusoby a to bud’

jednotlivymi vystiely ¢i davkami)

5) Déleni dle vyrovnani zpétného razu
- klasické
- bezzakluzové

- raketové

95 KRIiZEK, Leonid; CECH, Ctirad. Encyklopedie zbrani a zbroje. Praha : Libri, 1999. 234 s. ISBN 80-85983-70-2.

96 HRAZDIRA, Ivo, Libor KOVARNIK a Frantisek NOVOTNY. Pouziti zbrané a zikon. Vyd. 1. Praha: Eurounion, 2000, s.

32. ISBN 80-85858-83-5.
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Zikon vymezuje zbrané v priloze k zakonu ¢. 119/2002 Sb. jako:

1. Stelna zbran 13. Samonabijeci zbran
2. Palna zbran 14. Opakovaci zbran

3. Plynové zbran 15. Jednoranova zbran
4. Mechanicka zbran 16. Viceranova zbran
5. Expanzni zbran 17. Vojenska zbranl

6. Expanzni piistroj 18. Sportovni zbran

7. Kulové zbran 19. Lovecka zbran

8. Brokova zbran 20. Paintbalovéa zbran
9. Kombinovana zbran 21. Signalni zbran

10. Kratka zbran 22. Historicka zbran
11. Dlouhé zbraii 23. Znehodnocen4 zbran®’

12. Samocinna zbran

6.2 Obranné zbrané

Obrannymi zbranémi se rozumi takové typy zbrani, které lze pouzit na obranu. Obrana
nemusi byt jen zivota, ale také napiiklad majetku. Za obranou zbran se nepovazuje

pouze stielnd zbra, ale je to napiiklad i peptovy sprej ¢i teleskopicky obusek.

97 Zbrang a stielivo: pravni tiprava. Vyd. 1. Praha: Themis, 2002, s. 35-36. ISBN 80-7312-021-6.
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6.3 Strelivo

Stielivo rozdélujeme do tii kategorii a nckolika podkategorii. Kategorie stiel jsou
Néboje, Nabojky a Stiely. Naboje jsou uréeny pro palné zbran€, nabojky pro expanzni
zbrané a stiely pro plynové zbrang. Napiiklad Rimsky status pro mezinarodni trestni
soud stanovovil, jaky typ stfeliva nesmi byt pouzit. Ma se za to, Ze piipadné pouziti
stieliva, které se v lidském téle snadno zplosti (jako je napt. stielivo s tvrdym plastém,
které zcela nezakryva jadro) je brano jako velice zavazné poruseni Zenevskych

mluv.*®

6.4 Kriminalisticka balistika

Diilezitym odvétvim pii zkoumani stiel, jejich drah letu, zbrani, vzdalenosti stiely a
mnoho dalSich podstatnych nalezitosti spojenych se zkoumanim a objasnéni pficin,
podminek a nasledkl pouziti zbrani je praveé kriminalisticka balistika. Toto odvétvi je
dalezité nejen pro ucely opravnéného pouziti zbrang, ale i pro dalsi potteby organt

¢innych v trestnim tizeni.”

Kriminalisticka balistika je nauka o stfelnych zbranich, stielivu, identifikaci zbrani dle

stfel a o objektech, které byly poniCeny stielou.
Balistiku délime na:

- vnitini (tato ¢ast balistiky zkouma tu Cast stielby, kterd je uskutecnéna v hlavni zbrané

az do opusténi projektilu mimo zbrati)

98 SCHABAS, William. An introduction to the International Criminal Court. New York: Cambridge University
Press, 2001, s. 173. ISBN 0 521 01149 3.

99 organy &inné v trestnim fizeni jsou Policie CR, statni zastupitelstvi a soudy
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- ptechodovou (prechodova balistika zkouma velice kratky okamzik drahy strely, je to
okamzik kdy stiela je vypusSténa z hlavné, avSak vzduch jest¢ ptedstihuje tuto

vypusténou stielu).

- vn¢jsi (vnéjsi balistika zkouma drahu letu vypusténé stiely)

- terminalni (terminalni balistika zkouma stfelu, ktera jiz dorazila do cile)*®

Kriminalistickou balistikou se zabyva Policie CR. Pro praci tohoto odvétvi byl zfizen

specialni utvar a to Kriminalisticky ustav, ktery se mimo jiné zabyva i:

kriminalistickou mechanoskopii, defektoskopii, metalografii, trasologii, balistikou,

elektrotechnikou a grafickou expertizou.'*"*%

6.5 Zakon ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stielivu

Tento zékon je pravni upravou tykajici se pouzivani, drzeni, noSeni zbrani a
stieliva, pfi éemZ se nevztahuje na pouziti zbrani ozbrojenymi sbory Ceské republiky.
Tyto sbory maji vlastni pravni Gpravu, coz jiz bylo nélezit¢ popsano v mé praci vyse.
Zakon o sttelnych zbranich a stfelivu je jedinou ceskou pravni Gipravou, ktera se zabyva

drzenim a noSenim zbrani soukromé povahy.

Rozdéleni zbrani je timto zdkonem rozdéleno do né€kolika kategorii. Jsou jimi
kategorie ,,A — D*“. A — vojenské zbrané, B — kratké opakovaci nebo samonabijeci

zbrang, C — zbran¢ s razi 280 a vime mm, D — historické zbran¢ (atd.).

100 PLANKA, Bohumil. Kriminalistickd balistika. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2010, s. 50.
ISBN 9788073800369.

101 STRAUS, Jiti. Kriminalistickd technika. 3. rozitené vydani. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
s.r.o., 2012, s. 309-310. ISBN 978-80-7380-409-1.

102http://www.policie.cz/clanek/celorepublikove-utvary-kriminalisticky-ustav-praha-zpravodajstvi-test-
1.aspx?q=Y 2hudW09NQ%3D%3D
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Nabyvat zbran¢ do vlastnictvi Ize jen pod podminkou drzZeni zbrojniho prikazu ¢i
zbrojni licence. Jedinou zakonem povolenou vyjimkou je nabyti do osobniho

vlastnictvi dédénim.

Jedina zminka v tomto zdkoné o opravnéném pouziti zbrané je v § 21 odst. 4,
pism. b. Je zde uvedeno, zZe teoretickou cast zkousky je mimo jiné i ovéfeni znalosti
zvlastnich pravnich predpist, které upravuji opravnéné pouziti zbrané. Z ¢ehoz jasné

vyplyva, ze tento zakon nema s okolnostmi vylucujicimi protipravnost Zadnou spojitost.

6.5.1 Zbrojni prikaz

Zbrojnim prikazem se rozumi opravnéni k nabyvani vlastnictvi a drzeni zbrani
a stteliva. Zbrojni priukazy rozliSujeme podle ucelu, za kterym jsou ziskdvany. Jsou
rozdéleny do kategorii ,,A — F*. A — ke sbératelskym ucelim, B — ke sportovnim
ucelim, C — K loveckym uceliim,D - k vykonu zaméstnani nebo povolani, E - k ochrané

zivota, zdravi nebo majetku, F — k provadéni pyrotechnického prizkumu.

Zbrojni prikaz je opravnén vydat pouze utvar Policie CR na zakladé Zadosti
podané fyzickou osobou. Zadost musi byt podéna na stanoveném tiskopise. Soudasti
zédosti o vydani zbrojniho prikazu musi byt posudek o zdravotni zptisobilosti, o
odborné zpusobilosti, 2 fotografie pfisluSnych rozméra, lovecky listek, zada-li osoba o
vydani prikazu na ucel skupiny C, atd. Pokud fyzickd osoba splni vSechny nalezité
zékonné podminky (beztthonnost, spolehlivost, v€k, atd.) ma narok, aby ji byl zbrojni

prikaz vydan.'®

103 http://www.mvcr.cz/soubor/sb016-09-pdf.aspx
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6.5.2 Osobni zkuSenosti se ziskanim zbrojniho prikazu

Kazdy ob¢an Ceské republiky ma moznost ziskat zbrojni prikaz, splni-li
zakonem stanovené podminky. Po rozhodnuti ziskat zbrojni prikaz nasleduje tada
nezbytnych krokt, které jsou potiebné k dosazeni cile. VSe zaCina na oddéleni Policie
CR, kde je zapotiebi si vyzvednout piisluiné tiskopisy. Jsou jimi: Zadost o vydani
zbrojniho prtkazu, Posudek o zdravotni zpisobilosti, ktery je nezbytné si nechat
vyplnit a potvrdit u praktického I¢kate, Doklad o odborné zpusobilosti. Po vyplnéni
ptislusnych formulaii je dulezité se informovat, v jakych terminech se konaji praktické
zkousky. Je mozné, ze doba ¢ekani se prodlouzi i na nékolik mésici, jelikoz se tyto
zkousky nekonaji kazdy tyden. Odborna zpusobilost k obdrzeni zbrojniho prikazu se
prokazuje pfed zkuSebnim komisafem. Tato zkouska ma nckolik casti. Prvni ¢asti je
pisemny test, zaméfeny na pravni piedpisy a prvni pomoc. Test je okamzité
vyhodnocen a v ptipadé tspéchu je okamzité ptistoupeno k druhé a to k praktické casti.
Pokud i zde osoba uspéje, komisaf potvrdi formulat o odborné zpisobilosti. Ten se pak

spole¢né s ostatnimi dokumenty odnese na piisluiny tutvar Policie CR.

Vétim, Ze kazdy ma pravo se rozhodnout, zda vyuzije ¢i nikoliv stitem nabizenou
moznost vlastnéni a tim 1 pfipadné pouziti zbrané. Ja sama jsem této moznosti pied par
lety vyuzila. Vyuka na zkousky dle mého nazoru probihala stejn¢ jako na zkousky do
autoskoly. V prvni fad¢ bylo obstarat si ptislusné pravni predpisy, které jsem si musela
dukladné prostudovat. Po teoretické casti vyuky jsem piistoupila k té praktické
(praktickou vyukou mdm na mysli neustalé projizdéni testovych otazek, které byly
dobfe dostupné na internetu). Na stfelbu jsem se nijak neptipravovala, jelikoZ jsem
neméla moznost tréninku na stfelnici, jedinou vyhodou bylo, Ze mi mi;j otec ukazal jak
rozebrat a slozit zbran, kterou jsem méla na zkouskach stiilet. Tato drobna vyhoda se
ukéazala vSak jako naprosto zbytecnd, jelikoz zkuSebni komisaf ptred ndmi zbrai
rozebral saim. Po slozeni pisemné ¢asti a jejim vyhotovenim jsem pfistoupila ke stielbé.
Domnivala jsem se, Ze budu stfilet pouze z pistole, ale jelikoZ jsem si zvolila zbrojni
prukaz typu B a E, musela jsem sttilet i z malorazky (kterou jsem neméla nikdy v ruce).
Jedinou vyhodou bylo, Ze jsem si zbraii mohla zapftit o rdm dvefi. Po tispéSném slozeni
vSech ¢asti zkouSky jsem zaplatila poplatek za pouziti stfelnice a mohla jsem vyrazit na

Policii CR, kde jsem si nechala zbrojni priikaz zhotovit.
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é 104

7. Uvahy de lege ferenda 0
Uvahy de lege ferenda jsou zajimavé v tom ohledu, Ze jejich prostiednictvim
mohou byt sdélovany nejriznéjsi mysSlenky a napady, jak zlepSit pravni upravu

kteréhokoliv odvétvi.

Po sepsani této diplomové prace mam 1 ja nékolik navrht, o které bych se rada
podélila. Nikdy totiz neni vylouceno, ze se i tato prace dostane k osobg, ktera bude mit
zésadni podil na vytvafeni nového piedpisu tykajiciho se tématu, nad kterym je

rozmysleno.

Domnivam se, ze by bylo vhodné sjednotit pravni Gipravu pojmu zbran¢. Pojem
zbran ma neskuteéné podob. Kazdy zakon upravujici toto téma ma vSak jinou definici.
Zbran je vzdy zbrani, pro¢ tedy vymyslet tolik definic, kdyZz by stadila jedna, co by

nazor sjednotila. Definice zbran¢ by mohla vypadat naptiklad takto:
§ 13 Pojem zbrané
Odst. 1. Zbrani se rozumi zbran jako zbrain v pojeti technického typu.

Odst. 2. Zbrani stielnou se rozumi takovy typ zbrané, ktera svym zhotovenim umoziuje

vypoustét stiely.
Odst. 3. Zbrani tdernou se rozumi takovy typ zbrané, ktery lze uzit jako tupy predmét.

Dalsi uvaha by mohla vést zakonodarce k zamysSleni nad Gpravou opravnéného pouziti
zbran€ - pojeti jako celku. Sou€asny pravni fad upravuje tolik zaleZitosti (o kterych
Casto pochybuji, Ze je nezbytné upravovat zdkonem), Ze by jeden specidlni zdkon na
Opravnéné pouziti zbrané, poplatny v§em, nebyl zcela zbyte¢ny. Pii souc¢asné tendenci
vzrastajici kriminality a tudiz i vzristajici potieby, piislusniki ozbrojenych sbori, kK

pouZiti zbrané je dle mého ndzoru nevyhnutelné se této otdzce zacit dliraznéji vénovat.

104 de lege ferenda by bylo mozné volné pielozit jako ptedstava o pravni Gprave, ktera by teprve mohla ptijit
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Na internetovych strankach Policie Ceské republiky jsem si piecetla zajimavou
novinku. Je totiz pfipravena novela Zakona o zbranich. Soucasny zakon by byl zménén
zakonem ¢. 167/2012 Sb., s vyznaenim navrhovanych zmén a doplnénim zikona
0 stielnych zbranich a stieliva. Nechame se tedy piekvapit, zda ke zméné skute¢né

v blizkém Easovém obdobi dojde.®

105 www.policie.cz
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8. Dotaznik na téma: Opravnéné pouziti zbrané

ProtoZe o otazce opravnéného pouziti zbran¢ se na vefejnosti mnoho nemluvi,
rozhodla jsem se vytvofit kratky dotaznik, ktery by objasnil nazor vefejnosti na tuto
problematiku. V nasledujici kapitole budou graficky znazornéné vysledky tohoto mého
kratkého prizkumu. Dotaznik jsem konstruovala tak, aby znénim otazek rozuméla
Siroka vetejnost. Dotaznik jsem umistila na internetové stranky a rozeslala jsem zadosti
o vyplnéni pfedev§im mezi studenty prav, policejni ptislusniky i1 bézné obcany.
Nejcastejsi odpovedi na otazky bylo mozné volit mezi, ano, ne a jind moznost. Pokud u

otazky byla vybrana jind moznost, uvedu nékteré piiklady toho, co respondenti vyplnili.

1 )Vlastnite zbran pro osobni pouziti?

H Ne
H Ano
 Jind
Jina:
paralyzer
ano, ma ji ale otec
Zatim ne

(grafé. 1)

Tato 1. otdzka byla polozena z hlediska zjiSténi, jaké procento osob v mém okruhu

vlastni zbrafn. Dle mych o¢ekéavani je vétSina domacnosti bez zbrani.
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2) Vlastnite zbran pro pracovni
pouziti?

1%

H Ne
H Ano

L mJind
Jina:

mam pridélenou
sluzebni zbran

(graf¢. 2)

Druhou otazkou jsem se chtéla dozvédét, jaké procento respondentti je z ozbrojenych
sbort, predpokladam, Ze je to vétSina policisti. Domnivam se tak, Zze k jinému sboru

nemam mozny pristup.

3) Mate zkusSenost s pouzitim zbrané?

0%

® Ano
B Ne

= Jina

(graf €. 3)

ZkuSenost v tomto piipadé¢ byla mySlena jako pouZiti zbrané, nikoliv vSak v ramci

nékteré z okolnosti vylu€ujici protipravnost. Odpovédi na tuto otazku byly celkem
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ptekvapujici, kdyz se vezme v uvahu piedchozi odpovédi, Zze vétSina respondenti

nevlastni zbran ani pro soukromé a ani pro pracovni ucely.

4) V pripadé ohrozeni Vasi i jiné
osoby byl/a byste ochoten/a pouzit
zbran?

3% 1%

® Ano
® Nevim
., m Ne
Jina:
podle situace m Jina

(graf¢. 4)

Dle oc¢ekavanych predpokladi by bylo celych 81% odpovidajicich respondenttt ochotno
pouzit zbran, pokud by byli ohroZeni.

5) Jak se divate na pouzivani zbrani?

H Neutrdlné
H Pozitivné
= Negativné

H Jind

Jina:
V ptipadé pouZiti
zbrané policistou
kladné.

(graf €. 5)

Pojem zbranl vyvolava u vétSiny respondentii neutralni reakce, coz je dle mého ndzoru

pochopitelné, jelikoz se o zbranich dé fici plno pozitivniho, ale na druhou stranu snad
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jesté vice negativniho. Ja sama v ptipadé vyplnéni dotazniku jsem na tuto otdzku

zvolila neutralni odpovéd.

6) Myslite si, ze lidé co uvazuji poridit
si zbrojni priikaz by méli projit daleko
narocnéjsi pripravou? Nestacilo by
slozit jen zkousky (test, prakticka
Cast), ale napriklad se podrobit i
psychotestim...?

3%

® Ano
Jina: . ’ = Ne
v pravidelnych
(napft. roénich) i Jina

intervalech.

(graf¢. 6)

Ptisng&js$i podminky ziskavani zbrojnich priikazi by uvitalo 89% respondentl.

7) Mély by byt zbrané lépe dostupné?
(Mohl by si zbran poridit kdokoliv).

2%

0%

M Ne

H Jina
. M Ano

Jina:

lépe dostupné

ano, kdokoliv ne

(graf¢. 7)
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Myslim, Ze procentudlni vyjadieni odpoveédi na tuto otdzku neni tieba komentovat.

8) V pripadé opravnéného pouziti
zbrané (napt. policista ve sluzbé,
ochrana osoby) mély by byt osoby
trestany prisnéji?

B Ne
Jina: M Ano
nutno posuzovat mJind
individualne

(graf¢. 8)

A¢ byla otazka formulovana, aby ji rozuméli pokud mozno vSichni respondenti, pfesto
praveé tato otdzka vyvolala nejvétsi diskuzi. Opravnéné pouziti zbrané vylucuje jeji
trestnost. Zajimalo mé¢, jestli by spole¢nost rada zrusila uvedena ustanoveni a zavedla
tresty. Dle odpovédi je jasné ziejmé, 7e ob¢ané Ceské republiky vyjadfuji plnou

podporu Policii CR.

9) Jste Zena ¢i muz?

B Zena

u Muz

(graf¢. 9)
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Diky této otazce jsem chtéla pochopit, které pohlavi je ochotnéjsi k diskusi na ptislusné
téma. Obecné by se dalo fict, Ze toto téma je zajimavej$Sim pro muze nez pro zeny, ale

jak je vidét dle této otdzky, zeny maji stejny zajem o zbrané jako maji muzi.

10) Vékova kategorie?

0% 0%

m 16-25
m 26-50
m0-15

m 51 avice

(graf¢. 10)

Touto otazkou jsem se chtéla piesveédcit, zda se dotaznik dostal k cilovym skupindm a

to studentiim prav a piislusnikim policejniho sboru.

Vé&fim, ze mnou provedend kratka sonda nazoru spole¢nosti, je hodnotnym piinosem

k pochopeni nazoru spole¢nosti a jejiho vztahu k probirané problematice.

Vypracovaného dotazniku se z¢astnilo celkem 107 respondent. %

106 Rada bych podekovala vSem osobam, které tento dotaznik vyplnili. Dotaznik byl pfistupny na adrese:
http://www.survio.com/survey/d/14J9S1R7D9Y9Q1Y7V
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10. Zavér

Tématem opravnéného pouziti zbrani jsem se zabyvala fadu tydni. Po zvoleni
nabizené¢ho tématu jsem doufala, ze jsem si zvolila takovou tématiku, ktera bude mit
dostatek materiali, nepfeberné mnozstvi pravnich ptedpisti, soudnich rozhodnuti a
navic, ze vSechny tyto zdroje budou volné a snadno dostupné. Po hlub$im patrani jsem
nicméné zjistila, Ze tomu tak ve skute¢nosti neni. EXistuje fada sice odbornych
publikaci, ty se vSak pojmu opravnéného pouziti zbrané dotykaji pouze zcela okrajové.
Nejpiinosnéjsim materialem proto byly pro mou praci zakony, ze kterych jsem se
dozvédéla pievaznou Cast podstatnych informaci. Pravé diky nim jsem mohla tuto
diplomovou praci sepsat. Pro ziskdni ndzorii a zkuSenosti jsem se obratila i na
prislusniky Policie CR, ale od zadného z nich, se mi nedostalo vétsi rady & pomoci.
Osobn¢ se domnivam, Ze vétSina osob opravnénych pouzit zbraii, tuto moznost
nevyuzila. To svéd¢i o kvalité naseho policejniho sboru, jelikoz pouzit zbran by méla
byt az ta posledni moznost, jak proti pachateli ¢i jinému nebezpetnému piedmétu
vhodnéjsi. Pouzit zbrait muze ptislusnik policejniho sboru az v dob¢, kdy si bude jist,
ze nezpusobi zddnou Skodu, ktera by byla nepiiméiend povaze zakroku a hlavné zisku

toho, ¢eho chce ptislusnik policejniho sboru docilit.

Opravnéné pouziti zbrané je jednou z okolnosti vylucujici protipravnost. Touto
problematikou se nikdo prozatim nezabyval ucelené. Situace, ze do dneSniho dne
nebyla vyddna zadnd odbornd publikace, nevyluCuje, Ze se tomu tak nemuze stat
V budoucnu. Myslim si, Ze toto téma je skutecné velice zajimavé a jsem pevné

presvédcena, Ze stoji zato vénovat mu odbornou pozornost.

Ma diplomova prace je shrnutim vSech okolnosti vylucujicich protipravnost
S dirazem na posledni zdkonem uvadénou okolnost. Na rozdil od krajni nouze ¢i nutné
obrany se musi ¢lovek vice zaméfit na rtizné druhy pravnich predpisii. Tyto dvé v praci
n€kolikrat zmiflované okolnosti vylu€ujici protipravnost jsou uvedeny v Trestnim
zakoniku a myslim si, Ze tato Uprava je zcela dostacujici. VSechny zdkonné podminky
jsou vzdy v paragrafech pfesné stanoveny a vyjmenovany, neni proto potieba hledat
dal$i pravni upravu. Presto, Ze je pravni Uprava dle mého nazoru dostacujici,
shleddvame se s témito pojmy prakticky ve vSech zdkonech, které¢ upravuji opravnéné
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pouziti zbrané. Krajni nouze ¢i nutné obrana jsou totiz podminky, ne v§ak pouze jediné,

K pouziti zbrané.

Kazdy ¢tenat této diplomové prace se dozvi néco o historii trestniho prava,
historii okolnosti vylucujici protipravnost. Nejdulezit€jsi ¢asti institutu opravnéného
pouziti zbrané¢ jsou jiné pravni predpisy. Vycet zdkond, které uvadi judikatura
K Trestnimu zékoniku, neni taxativni. Tato diplomova prace piinasi nahled do téch
nejpodstatnéjsich zakond, které jsou s predmétem diplomové prace ve spojitosti. Jsou
jimi piedev§im Zakon o Policii Ceské republiky, Zakon o obecni policii, Zakon o
ozbrojenych silach Ceské republiky, Zakon o Bezpe&nostni informaéni sluzbé, Zakon o

Vézeniské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky, Celni zakon a dalsi.

NejdilezitéjSim organem, ktery ma pro potieby vykonu povolani opravnéni
K pouzivani zbrani je, dle mého nazoru, policie. Je to nejrozsifenéjsi organ na tzemi
nasi republiky. Pravo nosit zbrait maji policisté dané zakonem. Zakon o Policii Ceské
republiky také ptfesné stanovi, za jakych podminek je mozné, aby piislusnici tohoto

ozbrojeného sboru zbran pouzili.

Toto téma jsem si zvolila, jak uZ jsem uvadéla v kapitole nazvané ,,Uvod*,
piedevsim z jednoho ditvodu a to, Ze nase rodina ma kladny vztah ke zbranim. Do prace
jsem zapracovala kratky popis toho, jak mtze fyzicka osoba ziskat zbrojni priikkaz, jak

probihaji zkousky, jaké je potfeba splnit pfedpoklady k tomu nosit u sebe zbran.

Soucasti této prace, jak jsi pozorny Ctendi zajisté vSimnul, je i kratky dotaznik,
ktery jsem vytvoftila pro bliz§iho pochopeni osob a jejich ndzorli na opravnéné pouziti

zbrané. Kazdou otazku jsem kratce popsala a zhodnotila jeji vysledky.

Véfim, ze ukol shrnout dilezité informace o institutu opravnéného pouziti
zbrani, jsem pojala se v§i vaznosti, kterou si oprdvnéné zaslouzi, dale Zze jsem tuto
diplomovou praci vyhotovila v pofadku jak po strance obsahové, tak i po strance
gramatické a grafické. Predevsim vSak doufam, Ze by tato prace mohla slouzit také jako
inspirani materidl pro dalSi generace studentll na Pravnické fakulté¢ v Plzni, ktefi si
zvoli stejné téma diplomové prace jako ja, budou hledat ucelengjsi pohled na danou

problematiku, a proto nahlédnou do prace jejich predchtiidkyné.
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12. Resiimee

Das Thema meiner Diplomarbeit lautet: Legitimer Waffengebrauch. Ich

wihltedieses Thema aufgrund meiner personlichen Interessen.

Einen Teil meiner Masterthese bildete die Danksagung. Insbesondere bedankte
ich mich bei meinem Mentor fiir seine wertvollen Ratschldge und Informationen.
Inweiteren dankte ich meiner gesamten Familie und meinem Partner, welche mir mit

viel Hilfsbereitschaft wahrend meines Studiums zur Seite standen.

Das erste Kapitel meiner Diplomarbeit war die Einfiihrung. Hier versuchte ich,
meine Bewegungsgriinde beziiglich der Themenwahl zu schildern und den weiteren

Verlauf anzudeuten.

Legitimer ~Waffengebrauch ist einer der Umstdnde, welche die
Widerrechtlichkeit ausschliessen. Weitere Umstinde sind Notwehr, Notstand,
Einwilligung des Verletzten, Gefahrenabwehr und weitere Umstidnde, welche durch die
Gesetzgebung nicht direkt festgehaltensind. Meine Arbeit konzentrierte sich auf den
letzten durch Gesetz festgehaltenen Umstand, der die Widerrechtlichkeitausschliesst:
,Wer im Rahmen anderer festgelegter Gesetzvorschriften eine Waffe gebraucht, begeht
keine Straftat.*

Zu Beginn meiner Diplomarbeit zédhlte ich einzelne Umstdnde, welche die
Widerrechtlichkeitausschliessen, auf. Zu jedemdieser Umstidndezitierte ich aus einem
Paragrafen nach dem Strafgesetzbuch. Um sich besser vorstellen zu konnen, was die
Umstidnde im Einzelnen heissen, erlduterte ich jeweils ein Beispiel aus der Praxis. All
diese Beispiele sind fiktiv, was allerdings nicht heisst, dass diese nicht stattfinden

konnen.

Nach einem kurzen Exkurs durch das Gesetz mit aufgezeichneten und nicht
aufgezeichneten Umstidnden, welche die Widerrechtlichkeitausschliessen, widmete ich
mich der Begriffsdefinition: ,,Legitimer Waffengebrauch®. Mich interessierte, was
dieser Begriff bedeutet, wie dieser per Gesetz und in Fachlexika definiert wird. In
meiner Diplomarbeit nannte ich die bedeutsamen Gesetzvorschriften aus Paragraf 32,

da das Strafgesetzbuch auf diese verweist.
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Ein  weiteres Kapitel in meiner Diplomarbeit behandelte andere
Gesetzvorschriften, vor allem dann das Polizeigesetz. Dieses gehdrt zu einer
Grundvorschrift in Bezug auf den legitimen Waffengebrauch. Das Polizeigesetz
beschreibt sowohl das VVorgehen beim Gebrauch von Waffen im Dienst als auch das bei
der Ausiibung eines Berufs mit Waffen.

Ein wichtiges Kapitel in meiner Diplomarbeit war die Unterteilung und Arten
der Munition, Arten von Waffen, ihre historische Entwicklung und ihre Nutzung. In
einem Teil dieses Kapitels wurde ebenfalls das Vorgehen zum Erwerb eines
Waffenscheins beschrieben. Der Waffenschein ist notwendig fiir den Besitz und
Gebrauch von Waffen. An dieser Stelle beschrieb ich als Illustration meine eigene
Erfahrung beim Erwerb von Waffenschein.

Zu einem der letzten Kapitel gehorteein von mir konzipierter Fragebogen,
welcher von diversen Personen ausgefiillt wurde. Die Freiwilligen beantworteten meine
Fragen mithilfe der bereits vorgegebenen moglichen Antworten, sie konnten allerdings
gerne ihre eigene Meinung dussern. Einige nutzten diese Option, wobei die Meisten
thre Antworten aus den vorgegebenen Moglichkeiten wiahlten. Das Ergebnis meiner

Umfrage stellte ich grafisch dar.

Am Ende meiner Diplomarbeit stand ein Kapitel, worin ich die
Arbeitsunterlagen und Grundlagen reslimierte, die Schwierigkeiten beim
Schreibprozess schilderte und meine Erkenntnisse darstellte. Hiermit schloss ich die

einzelnen Kategorien ab und weiter folgten das Literatur- und Medienverzeichnis.
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