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KRITERIA HODNOCENI

Bylo splnéno zadani prace? dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: dob¥e

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): nevyhovéla
Strukturovani prace: velmi dobie

UZivani odborné terminologie a stylistiky: dob¥e

Uroveri analyzy a syntézy dat, vyb&r a pouziti vhodnych metod: dobie

Byly vycerpany hlavni problémy tématu? dobie
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta&ng podpofil?

Navrh vysledné klasifikace: nevyhovéla

Struéné zdlivodnéni celkového hodnoceni: Cilem ptedkladané bakaliské prace bylo rozséhlé
téma zhodnoceni nalezové zakladny fivnagské kultury v Cechach. PrestoZe studentka ve své
praci zpracovala témata uoZena v zadéni, vyskytuje se zde velké mnoZstvi zavaznych
nedostatkil. V praci se v nékterych kapitolach vyskytuji pasaze, které se témé¥ doslovné
shoduji s n€kterymi pasaZemi v Archeologii pravékych Cech a to véetné citaci (napt. str. 11 -
kapitola 7.1.1, str.18 - kapitola 7.1.4, str. 20 - kapitola 7.1.5, str. 23 - kapitola 7.1.7, str. 25 -
kapitola 7.2, str. 30-31 - kapitola 7.2.4, str. 32-35 - kapitola 7.2.6 ). Dal§im nedostatkem je
prace s odbornou literaturou a jejim citovanim. Velké mnoZstvi praci uvedenych v textu neni
uvedeno v seznamu pouzité literatury a naopak nékteré prace z tohoto seznamu nejsou

citovany v textu (celkem pfiblizné 4 desitky publikaci). Zaroveti v nékterych piipadech
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dochazi k rizné podobé citace jedné publikace. Naplni kapitoly 9. Metoda jsou ve skute¢nosti
vybrané vysledky statistického zpracovani ziskanych dat. Nedostatkem je také zafazeni
né€kterych nalezt z jinych kulutr stfedniho eneolitu ke kultufe fivnaéské (napf. str.27-28
zameéna s chamskou kulturou ¢i str. 34 a fazeni znamého badenského hrobu z Velvar do
fivna¢ské kultury). V préci se také vyskytuji gramatické a terminologické chyby ¢i
neptesnosti. Po zvaZeni viech vySe uvedenych vyhrad doporucuji préci piepracovat a

v soucasné podobe¢ ji hodnotit stupném nevyhovéla.
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