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0. UvoD

Ve své zavérecné bakalafské praci bych se rada vénovala
problematice synagogalni architektury v zapadnich Cechach, a to v obdobi
18. a 19. stoleti. Uzemi Tachovska, Karlovarska, Plzefiska, Chebska a
okoli Marianskych Lazni je, co se tyCe zde dfive usazené Zidovske
komunity, velice zajimavym tématem. MnoZstvi pamatek pozuUstalych po
zde jiz témér neexistujicich obyvatelich semitského puvodu dokazuiji, Ze
osidlovani tzemi, znamého také pod pojmem Sudety, je mnohem slozitéjsi
problematikou, nez je béznému ¢lovéku znamo ¢i ve vyucovani
predkladano. Spole¢enské zmény probéhlé zvlasté v devatenactém stoleti
se odrazily ve stylu budovani synagog a jejich architektonickém provedeni.

Vzhledem k pravopisnému vymezeni pojma zid a Zid, kdy pouZziti
slova zZid s malym ,z* oznacuje ¢lovéka vyznavajiciho judaismus a pojem
Zid, ktery naopak zvyrazfiuje narodnostni charakter pojmu, pouzivam
variantu s malym ,z"* az do devatenactého stoleti, kdy se k vyrazu zid
pFipojil narodnostni charakter a tudiz se zacalo uzivati ,Z* a to pouze
pokud budeme hovofit o Zidech sionistickych, u haskalskych a
asimilantskych zid0 pouzivam formu s malym ,z“, jelikoz své Zidovstvi
vnimali skrze naboZenstvi a narodnostné se ztotoznovali se zemi, ve které
Zili, jak se také zminim ve své praci. Nepovazuiji tedy za pravopisné
spravné uziti formy s ,Z* velkym. Rovnéz nemam problém pouzivat slovo
judaisticky (napf. v pojmu judaistickd mensina) jako synonymni ekvivalent
k pojmu zidovsky, a to pfed obdobim narodni emancipace v devatenactém
stoleti. A to z toho ddvodu, Ze socialni vydédénost zidu nebyla zpisobena
jejich ,rasovym pavodem?®, ale nabozenskym vyznanim. V pfipadé pfijeti
kitu nabyl ¢lovék semitského puvodu svobodného pohybu v majoritni
spole¢nosti. A jelikoz v této praci je zmifiovana skupina obyvatel budujici

synagogy (tedy skupina, ktera se hlasi k judaismu), nevidim problém



pouZzivat pojem judaistickd mensSina, jelikoZz obyvatelé Zidovského puvodu,
ktefi po prijeti kitu mohli vykonavat i Gfedni funkce, v této praci nejsou

zmifovani a ani nejsou pfredmétem mého zkoumani.

1. ZIDOVSKE OSIDLENI CECH

1.1. Poéatky Zidovského osidleni v Cechéch

Dfive nez se dostanu k samotné problematice zidovského osidleni a
vyvinu Zidovské komunity v pozdnim novovéku v zapadnich Cechach, bylo
by dobré zde souhrnné nastiniti plné pocatky usazovani zidl na naSem
uzemi, odkud pfisli a kdo byli.

Zidovska komunita v Cechéch patii do skupiny, ktera se nazyva
aSkenazsti zidé. Pavod slova asSkenazsti bychom nasli ve Starém zakoné.
Pochazi ze slova ASkenaz, cozZ bylo jméno biblického pfedka obyvatel na
dneSnim némeckém Uzemi (Sladek 2008, 44), kde se puvodné nachazelo
centrum asSkenazskych zida (pfesnéji na Uzemi zapadniho a stfedniho
Némecka, Poryni a Francie), ale b&éhem prvnich kfizovych vyprav a s nim
spojenych pogromu ¢ast opustila svoje plvodni domovy a pfesunula se
smérem na vychod (Levi 1994,15-18). Mnozi zde vSak zahynuli, jelikoz
biskupové, pod jejichZz ochranou byli pfed prvni kfizovou vypravou, neméli
jiz ve své moci ochranit zidovské obyvatelstvo pfed kfizaky, putujici sem
z Francie a podporované némeckym vétSinovym lidem (Chazan 2009, 172
— 197). Skrze Ceské zemé expandovali dale na Ukrajinu, Bélorusko a
Rusko. Dnes nejvétsi zbytky této vétve se nachazi v Izraeli, USA a Rusku.

Zidé se do samotné Evropy §ifili z FiSe fimské, do niz byli asto
zavle€eni jako otroci po zaniku zidovského statu (Volavkova 1947, 7) nebo
zde byli usazeni v diasporach jiz dfive. Casem zde nabyli svobodného

postaveni s moznosti samostatné podnikat a spolu s Fimskymi vojsky se
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dostavali na severni hranice Fise a dale za né. Rimska fise je vyuzivala
jako pomocniky pro obchodni a politické styky s narody za jeji samotnou
hranici (Levi 1994,19-20). Z usuzovani historikd starsi Skoly se docitame,
Ze Zidé se nejspiSe poprvé na ceské Uzemi dostali skrze tyto obchodni
styky jiz v prvnich stoletich kifestanského letopoltu a usazovali se na
mistech vyhodnych pro obchod, &imz vznikla prvni Zidovska sidla

v Cechéach s tou nejvétsi a nejdlilezitéjsi v Praze (Volavkova 1947, 7). Toto
je vSak pouhd logicka dedukce, ktera neni prozatim podloZena pisemnym
a ani hmotnym pramenem, nemuzZeme se tedy dle mého nazoru o ni opirat
jako o jisty doklad o prvnich usazenych Zidech v Cechach, ale také ji
nemudzeme vyloucit, proto ji zde pro zajimavost zminuji, jelikoZ se opira

o pfijatelné a logické argumenty plynouci ze studia historikd, ktefi se
zabyvaji menSinami v fimské fiSi a stoji za zamysleni i pfes neexistenci
hmotnych nebo pisemnych zprav. V 9. stoleti vSak existuje pfipis, zaslany
nejmenovanému hrabéti solnohradskym arcibiskupem Arnem, v némz
Zzada o zaslani zidovského neb slovanského lékafe (medicum judaicum vel
sclavianiscum). Coz znamenalo |ékarfe Zidovského puvodu ze slovanské
zemé&. Udajné Ize pry soudit, Ze se mohlo jednat pouze o zemi éeskou
(Volavkova 1947, 7). Jedna se o prvni nepfimou pisemnou zminku

0 Semitech na naSem Uzemi, a pokud bych méla vyjadfit svuj postoj k této
teorii, myslim, Ze pokud pfihlédneme ke spole¢ensko-obchodné-politickym
stykiim Salcburska a ¢eskym zemim, pfipojime jejich zemépisné umisténi
a pohlédneme-li na ostatni slovanské zemé s otazkou, zda by nemohly byt
ony tim Uzemim, z kterého arcibiskup Arno Zzadal I€kafe, se sama
priklanim k verzi, Ze se nepopiratelné muselo jednat o Cechy. Nevidim
tedy davod, pro€ by tato pisemna zprava neméla byt zminovana mezi
prvnimi pisemnymi doklady o zde usazenych Zidech, i kdyZ je nepfima a
mélo by se v zasadé o ni pochybovat. Z tohoto obdobi pochazi jesté jeden

dokument, ale ten je snadno zpochybnitelny. Jedna se o Raffelstettsky



celni fad z let 903-906, z kterého podle Volavkové mizeme soudit, Ze se

o existenci zida v Cechach védélo (Volavkova 1947, 7). Raffalstettsky celni
obchodu mezi Bavory a Slovany, urcujici vySi cla a mytného dle etnické
prislusnosti. Vzhledem k tomu, Ze se o Zidech zmiriuje obecné, nikoliv,

z kterého Uzemi pochazeli, nemizeme podle mé tento dokument
povazovat za primy doklad Zidu Zijicich a usazenych v Cechéach, ale spise
jako dokresleni obrazu obchodniho ruchu. Zidé zmifiovani v Raffalstettské
pisemnosti, totiz mohli byt pouze cestovni obchodnici bez trvalé vazby

k Ceskym zemim. NeZzli o pfimy doklad se jedna spiSe o nepfimou
pisemnou zpravu.

Jin& situace je ovSem ve stoleti desatém. Z této doby mame
zachycenou zpravu pfimo hovofici o Zidech usazenych v Prazské kotliné.
Jedné se o znamou zpravu Ibrahima ibn Jakoba datovanou pfiblizné
k roku 965 (Pafik 1992, 5). Jednalo se o zcestovalého Zida arabského
pavodu, snad kupce. To je nejznaméjSi a nejCastéji uvadéna varianta
v zZidovskeé literatufe (Volavkovéa 1947; Pékny 2006; Rozkosna — Jakubec
2004; Pavlat-Fiedler-Sedinova et col. 1997). Vratme se ale zpatky
k samotné pisemnosti, v niz jsou zidé li¢eni jako obchodnici a kupci
usazenych v Praze diky vynosnému obchodu s otroky. Poslednim
pisemnym pramenem, jenz dle mého nézoru stoji za to jej zde zminit, je
Kosmova zprava k roku 1091, kdy méli byti usazeni jako kupci a mincifi
v podhradi prazském a ulici vySehradské (in suburbio Pragensi et vico
Wissegradensi) a méli vynikat nezmé&rnym bohatstvim (Zemli¢ka 20009,
498).

Zidé mohli byt usazeni i v jinych mistech. Mimo Prahu nalézame
zminky a nadznaky o obcich v Brné a Znojmé&, ale kvali obchodnim
zélezitostem se hlavnim centrem pro né stala prazska kotlina. Zidovska

komunita se zde z historickych zprav rozkladala na konci 11. stoleti mezi



Prazskym hradem a VySehradem (Zemli¢ka 2009, 499-451). Z tohoto
obdobi je zde nepfimo doloZena synagoga, pfestavéna v roce 1096 na
kostel po nasilnostech vyvolanych kfizovou vypravou na Zidech. Po tomto
utoku se z divodu nejistoty socialniho postaveni rozhodla ¢ast prazskych
Zidu k odchodu do Uher a Polska. AZ do poloviny 11. stoleti méli

v obchodnich zaleZitostech nejsilngjSi postaveni Zidovsti kupci, poté se
hospodarské aktivity pfenasely na saské, bavorské a némecké

shosty* (Zemlitka 2009, 498 — 499).

1.2. Zidovské osidleni Cech v pozdnim novov éku a spole éensko-
politicka situace

1.2.1. Obdobi U Fedniho antisemitismu

Za celou svoji historii byl kontinuélni vyvoj Zid ovlivihovan a pfimo
zavisly na panovnické moci. Prostor v této praci neumozriuje celkové
rozebrani vyvoje Zidovského osidleni skrze plynouci stoleti, avSak nez se
pfimo dostaneme do doby osmnactého stoleti, dovolte mi zde v rychlosti
nastinit nékolik pro semitské obyvatele vyznamnych udalosti od poloviny
stoleti sedmnactého, protoze z néj vychazi situace v osmnactém stoleti,
ktera udavala podminky pfi vystavbé synagog. Prvni z nich ma
celoevropsky vyznam. Jedna se o povstani Bohdana Chmelnického
(pocatek v roce 1648) probéhlého na Ukrajiné proti polskému utlaku. Do
déjin evropskych zidi se Bohdan Chmelnicky zapsal svoji brutalitou pfi
pogromu a pronasledovani ukrajinskych zidua, ktefi houfné prchali smérem
na zapad a usazovali se na moravském Uzemi, kde jejich vlivy muzeme
spatfit v synagogalni vyzdobé (RozkoSna-Jakubec 2004, 7-9). Jednalo se
az do druhé svétové valky o nejvétsi pogrom v Evropé, ktery si vyZzadal na

sto tisic obéti. DalSi vyznamnou déjinnou udalosti je zasedani eského



zemského snému v roce 1650, ktery zrusil Zzidovské vysady (Pékny 2001,
78-81) ponejvice nabyté v rudolfinské dobé. Tento akt mizeme povazovat,
dle mého nazoru za prvni vlastovku tzv. ,afedniho antisemitismu®, ktery
ziskal na sile ke konci 17. a poc¢atku 18. stoleti. Po zruSeni Zzidovskych
vysad pfiSlo dalsi vyznamné omezeni od Leopolda I. ve formé pfikazu, aby
se judaisticka menSina odsunula z mést, ve kterych nebydleli pfed rokem
1657. To zacalo posilovat venkovské komunity. V roce 1670 jsou zZidé
vyhnani z Vidné pro Udajnou spolupraci s Turky a tito imigranti pfichazeji
do Zidovskych obci na Moravé a v téSinském knizectvi (Pékny 2001, 84).
Vyvrcholenim diskrimina¢nich snah se stalo zplnomocnéni tzv.
familiantského zakona, stanovujici numerus clausus, a translokac¢niho
reskriptu v roce 1726 Karlem VI. Tato pravni opatfeni méla za cil opétovné
oddélit a uzavfit vyznavace stare viry do ghett (translokacni reskript) a
sniZzeni poctu zidovského obyvatelstva v ¢eskych zemich (familiantsky
zakon) tim, Ze se mohl oZenit pouze prvorozeny syn (numerus clausus),
(Capkova 2013, 22-23). V protijudaistickém duchu pokraduje Marie Terezie,
ktera vykazuje v roce 1744 vechny Zidy z Cech, o rok pozd&ji i z Moravy
(Sladek 2008, 21). OvSem hospodarské oslabeni, které vzapéti pfislo,
donutilo habsburskou kralovnu zménit rozhodnuti a povolit navrat za tzv.

toleranéni dan, ale o deset let pozdéji jsou povinovani nosit oznaceni.

1.2.2. Korfeny emancipace a nasledny vyvoj v 19. stoleti

UpIné prvopodatky zidovské emancipace, jejiho schvéaleni a podpory
vrchnosti bychom nalezli ve Francii roku 1791 (Wischnitzer 1964, 171),
ktera potvrdila Zidovské postaveni ve spole¢nosti a jeji snahu se zafadit
mezi plnohodnotné obyvatele Francie. V tomto duchu pokracuje cisaf
Napoleon Bonaparte, kdyz v Cervenci 1806 deklaruje toleranci mezi

rznorodymi ndbozenskymi vyznanimi. V ramci této potvrzené emancipace
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je zaloZzena prvni synagoga v reformatorském slohu, a to Rue Notre-
Dame-de-Nazareth v Pafizi dne 5. bfezna 1822 (Wischnitzer 1964, 171).
V habsburskeé fiSi se poméry zidi méni k lepSimu nastupem syna
Marie Terezie Josefem Il. V osmdesatych letech ruSi nevolnictvi zidu a
umoznuje jim pristup k univerzitnimu vzdélani (Pafik 2011, 9). Platna
zustava tolerancni dan a numerus clausus. Tyto zmény k lepSimu jsou
vSak vykoupeny omezenim zZidovské samospravy a pfijetim némeckych
prijmeni misto hebrejskych, ¢asto pro rakousko-uherské uredniky
nesrozumitelnymi. Jednalo se rovnéz o krok Josefa Il., vedouci
k pon&mdéeni &eskych zemi Zidovskéa prava a toleranéni opatfeni shrnul
v roce 1797 v Systemalnim patentu (Pékny 2001, 93-96). Z némeckeého
Uzemi se k nam zacinaji dostavat prvni asimilantské myslenky a prvni
reformatorské tendence v judaistické vire, Siroce rozSifené az ve stoleti
devatenactém. Oblast némeckych zemi je pro stfedni Evropu jadrem
reformniho judaismu (Krinski 1988, 67-69). Toto stoleti se stalo symbolem
pro mohutnou emancipaci Zidovskych obyvatel a pfifknuti jejich
ob&anskych prav. Po revoluci v roce 1848 jiz nesmi byt omezovéani na
zakladé viry a zpfistupriuji se jim mista dfive zapovézena. Jiz neni legalni,
aby mésto mohlo vyhostit ¢ast svych obyvatel pouze na zakladé
prislusnosti k urcité vife. Splynuti s kfestanskym obyvatelstvem posililo jiz
diive projevované reformatorské touhy v nabozenském zivoté. Odkladaji
se nékteré zvyky, pfijimaji se vétSinové nazory. OvSem na strané druhé
vSudypfitomny nacionalismus a hledani narodni identity a sebeuréeni ve
svété se nevyhnul ani Zzidm. Poprvé v déjinach se pfijima prvek
narodovectvi do zidovskeé viry, ktera do té doby byla Cisté naboZzenska a
jejich zidovsky puvod byl z hlediska etnického puvodu definovan hlavné
diky vyclenéni ze spolecnosti a jejich segregaci, jenz byla ovSem prvotné
zpusobena odliSnou virou. Vznikaji ndm tu tedy dvé vétve: haskalska,

zaloZzena z reformniho judaismu a podporujici asimilaci, a sionisticka,
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kladouci dlraz na striktni dodrZzovani zidovskych tradic a zvykld a hledajici
svoji vlastni narodni identitu v ramci jinych narodd (Capkova 2013, 7-34).
Tento jev je snadno zachytitelny na zZidovskych hrbitovech. Setkavame se
s nadhrobky z devatenactého stoleti, podobné tém kifestanskym, a
tradi¢nimi Zidovskymi stélami. V synagogalni architektufe se objevuji
novogotické slohy (Krinski 1988, 85-87) a ¢lenéni interiéru jako v kostele i
naopak se inspiruji architektonickymi prvky Blizkého vychodu, coz méa
pfipominat jejich kofeny v Palestiné (Krinski 1988, 81-84). Nutno se zminiti
0 zajimavosti tohoto déleni. Vyznavaci haskaly se citi byt narodnostné
Némci & Cechy (Rothkirschen 2005, 41-43), ale zidovského vyznani,
kdeZto sionisté se povazuji za Zidy (Capkova 2013, 210-225). V tomto
stoleti se rovnéz antijudaismus méni na antisemitismus. JiZ neni vadou
pouze Zidovska vira, ale i ptivod, obraceni ke kfestanstvi nestaci (jedinou
vyjimkou byla Spanélska inkvizice ve &trnactém stoleti, kdy byli stihani i
konvertité Zidovského puvodu). Doklady antisemitismu mame nejlépe
zdokumentovany v celosvétové znamém pamfletu Protokoly sionskych
mudrca. Na ¢eském Uzemi se nejznaméjsi antisemitisticka aféra odehrala
na konci devadesatych let devatenactého stoleti, kdy byl vyhradné na
zakladé nepfimych dukazli souzen mentalné postizeny Hilsner, zidovského
puvodu, z vrazdy mladé divky Anezky Hrazové. Tato vrazda byla
antisemity vefejné prohlaSovana za rituélni. Do tohoto pfipadu se zapoijil

T. G. Masaryk a upozorfioval na protizidovskou zaujatost kolem soudniho
procesu, upozorfioval na nepfimost dikazu a vyvracel povéry

o zidovskych ritualnich vrazdach.

1.2.3. Zidovské osidleni v zapadnich  Cechach v 18. - 19. stoleti

Zapadni Cechy vynikaji hustym osidlenim vesnického prosttedi.

Bylo to zpusobeno Eastym vykazanim z jejich hlavnich aglomeracénich
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center, jako byla Plzen, Klatovy, Cheb ¢i Karlovy Vary béhem déjinnych
udobi. Z tohoto divodu se usazovali pravé na venkoveé. Dle mého nazoru
byly zapadni Cechy pro obyvatele Zidovského pavodu vzdy pritaZlivé

z ddvodu sousedstvi s némeckym Uuzemim a moznosti snadného
zahrani¢niho styku v ramci obchodd. Rovnéz sem emigrovali zidé

z Némecka, proto zde vzdy Zilo mnoho Zidovskych rodin mluvici
némeckym jazykem, coz je zachytitelné na novodobych nahrobcich, kde jiz
némcina dopliuje hebrejstinu (Fiedler 2008, 5-12). Dle mého nazoru a
logické Uvahy je vice nez mozné, Zze némecky mluvici zidé pfisli na tzemi
zapadnich Cech spoleéné s némeckymi kolonisty (hospites) ve tfinactém
stoleti. Prvni dolozené komunity ve vyznamnéjSich méstech zapadnich
Cech nalézame v Chebu ve tfinactém stoleti a pozdé&ji prob&hly pogrom,
pfi kterém Zidovska obec byla téméF zni¢ena, z roku 1350 (Rozkosna —
Jakubec 2004, 164-165). Z mésta Plzné se v pismenné zpravé Karla IV.

z roku 1338 apeluje na plzenské méstany, at se ke svym zidam vystfihaji
nasilného chovani (Fiedler 1992, 119). O Zidech v Klatovech mame zminku
z roku 1388 v listiné Véaclava IV., v niZ se piSe o sporu dvou Semitu
(Fiedler 1992, 156-157). Z davodd, Ze se v pramenech hovofi o jiz
usazenych obcich, se domnivam, Ze je velmi pravdépodobné, Ze jejich
pfichod mohl byt spojen s vnéjSi kolonizaci ¢eskych zemi. Z dalSich
vyznamnych mést zapadnich Cech se dozvidame o usazenych Zidech toto:
v roce 1499 dostavaji Karlovy Vary kralovské privilegium o svobodé
rozhodovani o pobytu zidd ve mésté. Proto se centrum karlovarskych zid(
nachazelo v blizkém Hroznétiné (Fiedler 1992, 83). Vylouc¢eni z mést a
odchod na venkov se tykalo béhem déjin vicero mést: Plzné v roce 1504
(Fiedler 1992, 119), Klatov v 15. stoleti (RozkoSna-Jakubec 2004, 193),
Chebu 1320 a 1502 (RozkoSna-Jakubec 2004, 164). Tito vypovézenci se
usazovali v prilehlych vesnicich danych mést. Co se ty¢e mésta DomaZlic,

zde je Zidovské osidleni doloZeno v poloviné 14. stoleti, ale az do poloviny
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stoleti devatenactého zde mohly Zit ojedinélé rodiny (RozkoSna — Jakubec
2004, 124). Z tohoto divodu se na zapadé vyskytuje velké mnozstvi
vesnickych synagog, jejich kapacita byla plné vyuzivana az do obdobi
emancipace. V devatenactém stoleti po revoluci ve &tyficatém osmém roce
zaCina mnoho vesnickych synagog pustnout z davodu masivniho pfesunu
do dfive zapovézenych mést, ktera nabizely Ziddm mnohem lepSi
podminky pro obchodovani. Napfiklad synagoga v BeCové nad Teplou byla
ve tficatych letech dvacatého stoleti v tak dezolatnim stavu, Ze musela byti
ze statistickych duvodu strzena (Fiedler 1992, 84-85). Ale jesté tésné pred
obdobim emancipace se postupné oteviraji moznosti pfichodu do mésta.
Jednim z takovych pfipadud jsou Karlovy Vary v osmnactém stoleti, kam
muZzou zidé pfichazet jako lazensti hosté. Je vice nezZ jasné, Ze toto
povoleni plynulo z Cisté ziStnych divodu. Karlovy Vary si uvédomovaly, Ze
se jedna o majetnou skupinu obyvatel a nechtélo si nechat uijit zisky

z poskytnutych sluzeb. Z davodu poskytnuti komfortu vyznamné Casti
movitych rekreantl lazni mésto povolilo v roce 1799 trojici hroznétinskych
Zidu zfidit a vést ve mésté koSer jidelnu (Pikal — Vessel 2004, 11-12).

V Plzni zaznamenavame Joachima Poppera, prvniho Zida usazeného po
vypovézeni, v roce 1790 (Fiedler 1992, 119). Zbyvajici vyznamny pfiliv je
az od poloviny devatenactého stoleti, kdy zidé opétovné osidluji mésta
jako Klatovy, Cheb, DomaZlice, Plzeri a Karlovy Vary a pobyt na venkové
je jiz pro né nezajimavy.

Jedinou vyjimkou vyznamnéjsiho mésta v zapadnich Cechach byl
Tachov, ktery toleroval Zidy po celou jejich historii ve mésté a nikdy
nedoslo k jejich vysidleni (az do druhé svétové valky). Kofeny Zidovské
obce jsou zde predpokladany v poloviné 15. stoleti, ale je mozné, Ze zde
mohli byt usidleni snad jiz ve 13. stoleti (Friedler 2008, 13-29). Osobné si
myslim, Ze vzhledem k osidlovani pohranici ve stfedovéku vné&jSimi

kolonisty tuto moznost nemuzeme zcela vyloucit, ale véc by stala za blizsi
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a detailnéjsi prizkum, protoze jsem prozatim nenarazila na jiné zminky ¢i
indicie, dle kterych bych logicky usuzovala na tfinacté stoleti (vyjma vnéjsi
kolonizace), proto bych se prozatim opirala o polovinu patnactého stoleti
jako jisty fakt, a moznost osidleni ve tfinactém si ponechavam jako
moznost pro pfipad, Ze bych v budoucnu narazila na zminky &i doklady

ukazujici, Ze tato domnénka je mozna.

2. ARCHITEKTURA SYNAGOG
2.1. Pdvod synagog

Slovo synagoga ma jazykovy pavod v fectiné. Vzniklo ze slova
synagogein, shromazdovat. V hebrejstiné vyraz bejt kneset je stejného
vyznamu. OvSem jidiS pouziva vyrazu 3ul, kdy jasné slySime pivod
z némeckého jazyka ze slova schule, tedy Skola, a citime zde vzdélavaci
aspekt synagogy (Nosek — Damohorska 2010, 149). Jak je jiz naznaceno,
funkce budovy nebyla tedy pouze nabozZzenska, ale mohla zastavat i funkci
vzdélavaci. Nachazely se zde skoly JeSiva (Sladek 2008, 106). DalSimi
vyznamnymi funkcemi bylo shromazdéni pfi vyznamnych spoleenskych
udéalostech a kulturnich seSlosti.

Kofeny architektury synagog bychom nasli v blizkovychodnich
chramech (Thies 1988, 22). NemUzeme s pfesnosti urcit, kdy byla
v Palestiné vybudovana prvni synagoga, ale b&hem prvniho stoleti
nalézame nepfimé archeologické a pisemné doklady o budovach
s moznosti, Ze se mohlo jednat o synagogy (Spigel 2012, 1). Lee Levine
na zakladé téchto nepfimych dokladl pfipousti, Ze kolem poloviny prvniho
stoleti po K. mizeme pocitat s tim, Ze synagoga se stala centrem zidovské
komunity. V této dobé synagoga zastava kromé nabozenskych funkci
mnoho dalSich — prostor pro studium, hostelu, mista pro spolecenské

hostiny, ale je zde provadéno i soudni fizeni a vynasi se zde rozsudky a
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tresty (Spigel 2012, 2). Po zni¢eni Jeruzalémského chramu nabyla
synagoga vyznamu jako hlavniho nabozenského centra, nema piné
nahrazovat Chram, ale pouze na néj odkazovat, nebot jak zidé véfi,
jednou bude obnoven (Sladek 2008, 208).

A jak vypadaly prvni synagogy? UZ ve svém pocatku nemély
zavaznou formu. NejcastéjSim pldorysem se stal obdélnik pro svoji
jednoduchost a prakti¢nost. Ze synagog v Gamle, Masadé a Herodiu
méame doklady o vyuZzivani kamennych lavic podél stén. Neexistovala vSak
jednotna uniformita, ktera by predepisovala vzhled &i rozmisténi
jednotlivych lavic. Setkavame se tedy s lavicemi podél dvou &i tfi stén.

S jednofadymi ¢i vicefadymi. Tak napfiklad v synagoze v Nabratainu

z druhého stoleti nachazime trojfadé kamenné lavice podél tfi stén, ale

v této dobé se vyskytuji i pouze kolem dvou stén, ale v Khirbet Shermé ze
tfetiho stoleti je pouze jedna lavice kolem dvou stén a v Sepphoris

v 5. stoleti nemame o uziti kamennych lavic Zzadné doklady (Spigel 2012,
39). Tento koncept kamennych lavic podél stén expandoval do centra
Fimské Fise. V Rimé jizZ mGZeme poditat s pouzitim dfevéného nabytku a
lavic (Spigel 2012, 41).

Jako priklad architektonického feSeni stavby synagog na uzemi
Palestiny v prvnich staletich jsem vybrala dvé ukazky, Chorazin a
Dabbiyye, abychom méli ramcovou pfedstavu o tom, z jakych konceptu se
vyvinuly pozdé&jsi evropské varianty staveb. Synagoga z Chorazinu je ze
étvrtého stoleti po K. Jednalo se o baziliku s dvéma fadami péti sloupd,
které podélné rozdélovaly jeji interiér, a s pficnou fadou Ctyf sloupt
v severni ¢asti salu. Hlavni lod byla 6,8 metr Siroka a mezi lavicemi byly
tfi ulicky, kazda po 3,15 metru. Co se tyCe dvefi, tak mame doklady o tfech
Vv jizni sténé (centralni 2,5 metru Siroké a bo¢ni 1,25 metru). DalSi se
nachézely v pfipojené mistnosti, opét ¢tyfuhelnikového pddorysu, na

severnim konci zapadni stény s rozméry 0,75 metru. Bima, vyvyseny
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prostor pro ¢teni z Tory, se nachazela vychodné od hlavniho vchodu
(Spigel 2012, 177 — 182). Synagoga v Dabbiyyei je datovana do 5. stoleti
po K. a je feSena jednodusSim architektonickym rozvrzenim interiéru. Je
podlouhlého obdélnikového padorysu, uprostied délana dvéma fadami Ctyr
sloupl. Nachéazely se zde dvoje dvere, a to jedny v jizni sténé lehce

k vychodu (1,45 m) a druhé menSi (0,8 m), které v severni ¢asti mohly mit
schudky vedouci dolt do haly (Spigel 2012, 181 — 184).

g e S
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Synagoga V Dabbiyyei vlevo (Spiegel 2012, 184), vpravo Chorazin (Spiegel 2012, 181).

2.2. Obecna architektonicka koncepce synagog

Co se tyCe konstrukce synagog, nejenom z evropskych tuzemi,
nepodléhaji zadnym pfedepsanym parametram. Jejich vzhled podléha
mistu, dobové architektonické modé a spolecensko-politické situaci (Nosek

— Damohorska 2010, 151). V dobach uzavieni do ghett nesméla byt
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synagoga vidét z majoritni ¢asti mésta, aby nekonkurovala kiestanskym
kostelum. To znamenalo, Ze v menSich méstech se synagoga na prvni
pohled svoji konstrukci neliSi od okolnich budov, nepfevySuje je a nesmi
byt napadnéjSim zplsobem zdobena, aby neupoutavala pozornost. Az do
poloviny devatenactého stoleti mohly byt stavény ve vyhrazenych ulicich ¢i
¢tvrtich (RozkosSna — Jakubec 2004, 34). Vrchnost rovnéz ¢asto udavala
povolené rozméry. Bylo nepfipustné, aby synagoga pfevySovala kostel a
nesméla mit véze a zvony (RozkosSna — Jakubec 2004, 39). Vyjimku tvofi
velkomésta, kde samotna rozlehlost Zidovskeé Ctvrti byla takova, Zze sama
0 sobé chranila synagogy pred zraky majoritni ¢asti mésta, tudiz si

bozi, nez mésta mal&. Pfikladem této situace je u nas Josefov v Praze.

| pfes svobodu v architektufe bejt knesetu preci jenom spatfujeme
uréité opakuijici se prvky, které vychazely z textd Tory. Casto se stavély
u vodnich toku ¢&i bfehu rybnika (Priovany, Cebiv), (RozkoSna — Jakubec
2004, 39). Rabinské vysvétleni uvadi, Ze tam, kde se v diaspore zjevil
Hospodin, byla v blizkosti voda. Neexistuje ale halachické nafizeni
nafizujici postaveni synagogy u vodniho toku (Nosek — Damohorska 2010,
151).

Bylo zvykem budovat predsin, aby se nevstupovalo pfimo do
hlavniho salu. Zde se nachazel kijor, ritualni umyvadlo (RozkoSna —
Jakubec 2004, 39). Podlaha interiéru byla zapusténa pod Uroven okolniho
terénu, aby se naplnil Zalm 130: , Z hlubokosti volam k tobé,

Hospodine!" a sestupuje se sem po schidcich. Mista pro sezeni byla
délena podle pohlavi. Zenska &ast se nachazela na galerii &i balkon& nebo
se nachazela po stranach, bud’ vpravo, nebo vlevo od muzu. V pfipadé,
Ze se nenachazi sedadla pro Zeny na galerii, ale v pfizemi, je nékdy tato
¢ast vyvysena, ale obvykle je ve stejné Urovni jako muzska (Vries 2008,

17). Nejednalo se o projev ménécennosti Zeny v judaismu, ale naopak.
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Stfedobodem Zidovského svéta je domov a rodina, kterého je Zena pani a
hlavou rodiny. Jeji ndboZenské a ritualni tkony jsou tedy spjaty

s domovem a na rozdil od muZe neni povinovana se zuc¢asthovat
vefejnych nabozenskych ceremonii. V judaismu ma dam a rodina vétsi
vahu nez spolecenské venkovni déni. Pokud by ji vefejné nabozenské
ceremonie branily a omezovaly v péci o rodinu a dam, nemusela na né
dochazet (Vries 2008, 18). Druha teze je prostsi. Muz by nemél pfi
bohosluzbé vidét Zenu, aby nepropadl hfiSnym mySlenkam, které by
znesvétili duchovnost modlitby, a nedal ji tak destruktivni silu (Sladek 2008,
210).

svatostanek, jenz ma chranit schranu Umluvy se svitky Tory. Ten se
nachazi u vychodni stény chramu. Vychodni orientace ma svuj vyznam,
oltaf sméfuje smérem k Izraeli, svaté zemi. V blizkosti Aronu jsou umistény
Zidle pro vyznamné osoby Zidovské komunity. Svitky Tory jsou pfed zraky
lidi chranény parochetem, vySivanou oponou, nejastéji z téZSich tkanin
jako byl samet (Nosek — Damohorska 2010, 152). Ozdobné vySivani byva
provedeno stfibrnymi, zlatymi nitémi, drakouny apod. Motivy, uZité pfi
vymalbé jehlou, maji nabozensky symbolicky vyznam (kohenskeé ruce,
koruny, desatero, sedmiramenné svicny, Uryvky z Pisem), ale mizeme
vidét i vyzdobné rostlinné ornamenty. Nejpozdéji v 17. stoleti se objevuje
kaporet, zdobena draperie, umisténa nahore u Aronu (Nosek —
Damohorska 2010, 154). Vedle oltare, kde je schovana Téra, se nachazeji
dva sloupky, které maji zidam pfipominat vyhnanstvi ze svaté zemé. Jejich
umeélecké zpracovani se liSi dle dobové maody. V 19. stoleti se u Aronu
naléza bima, prostor pro predcitani z Téry (Parik 2013, 5-6) a umisténi
amudu, jenz slouzi jako &teci pult pro chazana. V pfedchozich dobach se
v synagogach nalézala bima (almemor) uprostifed hlavniho sélu, ¢asto

ohraniena esteticky provedenou mfizi (Sladek 2008, 49). V synagogéach
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mohou byt nalezeny Sivity, tabulky s bozimi jmény (Nosek — Damohorska
2010, 155).

K synagogam se pfidruzuji pomocné budovy — vyroba macesu,
domy pro ucitele a rabiny, Skoly JeSiva. Nékdy maZze byt vystavéna i nova
pomocnda synagoga, jako je tomu v pfipadé Staré synagogy v Plzni. Dnes
z ni vS8ak mizZeme spatfit pouze zbytky zdi. V roce 1997 se kvl
dlouhodobému zanedbani a chatrnému stavu zfitila stfecha a zlstalo
pouze obvodové zdivo. Dnes jeji ,ruiny” slouzi jako vzpominkova zahrada
na plzenské obéti holokaustu, ktera byla vybudovana v roce 2002 (Fiedler
1992, 119). NejstarSi synagogy u nas byly dfevéné, na venkové se stavély
az do 19. stoleti. BohatSi obce si ovSem jiz ve stfedovéku stavély budovy
zdéné (Rozkosna — Jakubec 2004, 36).

2.3. Synagogalni architektura pozdniho novov  éku

2.3.1. Osmnacté stoleti

2.3.1.1. Spole ¢éensko-kulturni prost redi a jeho odrazy v Zidovské
architektu re

Obecné spolecensko-kulturni tendence osmnactého stoleti
v habsburském kralovstvi jsou ovlivnéné rekatolizaci, ktera nastoupila
v dobé pobélohorské. Upevriovani moci majoritni vétve kiestanské viry se
odrazila v uméleckém vyjadreni, a vzniknuvsi sloh barokni se stal
symbolicky pro katolické stavitelstvi, které vyuzivalo jeho bohatosti
k demonstraci neporazitelnosti fimsko-katolické cirkve. V prvni tfetiné
osmnactého stoleti se dostava baroko na svuj vrchol. V této periodé je
barokni sloh osvobozen od pfedchozich racionalistickych stavebnich

pravidel (Dvoracek 2005, 6). Pro cely barokni sloh jsou klasické zaoblené
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tvary z uméleckého zaméru navozeni iluze rozevlatosti interiéru tak, aby

u pfichoziho bylo docileno dojmu nekonecénosti prostoru v kontrastu

s malosti ¢lovéka, uvédomuijici si tak svoji malichernost vedle
vSudypfitomné bozi moci, ktera se ¢asto zobrazovala v nabozenskych
motivech vymaleb staveb (Breitling et col. 2005, 52-60). Pro navozeni této
umélecké iluze byly oblé tvary, kruhy a elipsy naprosto idealnimi prvky pro
architektonické vyjadfeni, jelikoz samotny kruh i jeho deformované variace
symbolizuji ve své podstaté nekonecnost. Nelze urcit ani jejich zaCatek ani
konec, jelikoz kruh v celé své linii v kazdém bodé zacina i konci. Proto byl
kruh vZdy spojovan s bozstvim a neni tedy nahodné, Ze byl v této dobé,
kdy byla demonstrovana a upeviiovana moc fimsko-katolické cirkve,
vychazi barokni sloh pravé z kruhd, elips a zakfivovani linii. Tyto tendence
byly rovnéz uplatiiovany v pidorysech staveb. Zvlasté u sakralnich staveb
vrcholného barokniho obdobi je opousténo od pravouhlych tvaru a je
uplatfiovano vyuzivani slozitych pranika kruhovych variaci a jejich
zakfiveni do elipsovitych utvard. Slozity pudorys umoZziuje vnitfni i vnéjsi
bohaté €lenéni, coz je jednim z charakteristickych slohovych prvka
barokniho obdobi (Dvoracek 2005, 16). Déle je baroko snadno
rozeznatelné vyuzivanim a rozSifenim valenych kleneb a kupoli. Jejich
oblouk je postupné stlacovan ke specifické nizké klenbé tvaru zplostélé
kulové UsecCe. Nad ¢tvercovym prostorem se klenbé Fika Ceska placka a
nad obdélnikem pruska. Klenba je zaroven prostorem pro Stukovou a
malifskou vyzdobu (Dvofacek 2005, 18). Fasada budov je symetricka,
vyuzivajiciho barevného a plastického kontrastu geometrickych ploch.
Vyzdoba je zvlasSté sochafska a nachazi se zvlasté v portalech, nikach a
sloupovych pilastrech (Dvoracek 2005, 20). V epoSe pozdniho baroka,
prichazejiciho ve tficatych letech osmnactého stoleti, dochazi k zjemnéni
rustikalnosti jeho vrcholné faze a miZzeme zde spatfit postupné navraceni

k antickym principam, které nakonec vyusti v klasicistni sloh (Dvoracek
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2005, 6). V tomto obdobi navratu k antickému stavebnimu vyjadreni vznika
zvlastni mezistupen, jenz je slozité charakterizovat. Hodnoceni
rozporuplnosti architektury druhé poloviny osmnéactého stoleti proto zavisi
na tom, z jakého pohledu ji badatel hodnotil. Z barokniho nahliZzeni je tato
perioda nazyvana ,rokokovym zjemnénim“ nebo obecné pozdnim barokem.
Naopak z pohledu badatell zabyvajici se historizujicimi slohy
devatenactého stoleti se jevi tento mezistupen jako projev neobratného
hledani nového klasicistniho slohu, majici jinde v Evropé dominantni
postaveni v architektufe, jemuz celoploSnému pfijeti bylo brdnéno
konzervativhim Ipénim na domaci barokni tradici (Biegel 2012, 11-12).
Osvicenské tendence a reformni hnuti, které je zmifiovano
v predchozich kapitolach a které byly logickym dusledkem silné prfedchozi
reformace, pfinaSelo zajem o védu a to i ha poli historickém. V tomto
obdobi se zacinaji lidé poprvé v déjinach zabyvat minulosti a klast diraz
na jeji védecké pojeti. Do popredi zajmu se dostavaji antické zficeniny
(Koch 2006, 372-373). Zobrazeni feckych a fimskych ruin jsou ¢astymi
motivy malifskych sbirek od poloviny osmnactého stoleti. Dle mého
osobniho nazoru zajem o antické stavby nemusel byt podminén pouze
jejich snadnou dostupnosti v rdmci Evropy, ale i dochovanim a dostupnosti
spisu antickych mysliteld jako byl napf. Senecca, Oidipus, Cicero, Platon
atd. Jejich prace a myslenky jisté ovlivnily tehdejSi osvicence a vzhledem
k protireformaci a potlatovanim odliSnych nabozenskych vyznani, at
kiestanskych proudu i viry zidovské, je dle mého nazoru logickeé, ze
podnitit touhu o nastoleni fadu, ktery by umoznoval svobodné vyjadreni
nabozenského vyznani bez rizika perzekuci. MiZeme zde tedy vidét
propojenost spoleCensko-politického smysleni tehdejSich sympatizantt
s osvicenskymi mySlenkami a jejich zajem o antické filozofy a jejich

spole¢nost a dobu, ve které Zili. To mohlo byt jednou z pfi€in zajmu o fecké
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a fimskeé ruiny, jelikoz se jednalo o pozustatky spoleénosti, jejichz
mysSlenky nebyly potlacovany fimskym katolictvim. Jelikoz klasicismus je
spjat s osvicenskymi idejemi, myslim si, Ze tato Cisté moje teorie nemusi
byt nutné mylna, i kdyz je pouze studentska, a proto nemusi byt jinymi
badateli pfijata. Ve stavebnictvi posledni ¢tvrtiny osmnéactého stoleti se
tedy vyuZziva jiz zmifovanych antickych prvku (Breitling et col. 2005, 64-65),
které postupné méni bohatost baroka do strohého a distojného slohu,
vyuZzivajiciho sloupovych portikd s kladim a trojahelnikovym Stitem, ve
kterém se nachazi socharska vyzdoba (Dvoracek 2005, 26), a ubirajiciho
bohatosti vyzdoby, coz mélo navodit pocit Cisté vzneSené prosté stavby.
Okna klasicistnich budov byvaji obdélna &i obloukem zaklenuta

s jednoduchym oramovanim. V ramovani se objevuji svislé liSty, protinajici
okenni tabuli. U sakrélnich staveb nachdzime okna pulkruhova (Dvoracek
2005, 27).

Tyto majoritni spole€ensko-kulturni tendence je zde nutné zminit
proto, aby mél &tenaf ramcovou predstavu, v jakém prostiedi vznikaly
Zidovské svatostanky, jelikoz jak bylo psano v predchozich kapitolach,
architektura synagog byla vZdy ovlivnéna slohovymi tendencemi dané
epochy a Cerpala z nich inspiraci i v pfipadé, Ze budovu projektoval
architekt zidovského pavodu. Vesnické temply byly ¢asto stavény mistnimi
femeslniky nezidovského pavodu za asistence a podpory mistniho
rabinatu (Grotte 2013, 20).

Vystavba synagog ve vrcholném baroku je omezena nasledkem
ufedniho antisemitismu, ktery byl jednim z projevu protireformace, a na
rozdil od napaditosti katolickych chramu a bohaté investice do jejich
budovani, je u Zidovstva situace opacna. V tomto obdobi radikalné
poklesla vystavba synagog a financovani staveb je rovnéz znaéné
omezeno. Opétovné uzavieni do ghett, nedostatek prostoru a penézitych

prostfedku branilo vétSimu stavebnimu rozvoji a Zivot v Zidovskeé obci se
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spiSe soustfedoval na vnitfni ritualni zZivot, nez na vnéjSi opravy a
budovani synagog (RozkoSna-Jakubec 2004, 9-11). Navic v tomto
déjinném Useku vrchnost omezovala vystavbu budov novych. Rovnéz
vypovézeni zida z habsburské monarchie ve &tyficatych letech Marii
Terezii nepfispélo k rozsahlejsi stavebni ¢innosti. Stavitelstvi v Zidovské
komunité se uvolnilo Systemalnim patentem Josefa Il., ktery povoloval
zfizovani novych modliteben a synagog se souhlasem vrchnosti (Pafik
2011, 9). Slohoveé vyjadreni zidovskych svatostanki za Josefa Il. jsou
mnohdy jeSté inspirovany barokni tradici, ale jsou rovnéz stavény
synagogy vychazejici z klasicismu (Pafik 2011, 10).

O obdobi osmnactého stoleti a jeho spoledensko-kulturnich vlivech
na zZidovskou spole¢nost mizZzeme fici toto: vzhledem k afednim omezenim,
vyusténych k vyhoSténi v prvni poloviné stoleti, se v architektufe projevilo
zjednoduSeni barokniho slohu z vnéjSku a rovnéz nebylo toliko
uplatfiovano slozité pudorysné ¢lenéni staveb (vice viz nasledujici
podkapitola) a je ubrano na jejich okazalosti ve srovnani s jejich sakralnimi
protéjSky na katolické strané. Barokni tradice se da jeSté spatfit

v osmdesatych letech za josefinskych reforem (Pafik 2011, 10).

2.3.1.2. Synagogalni architektura a jeji prvky

Na pocCatku osmnactého stoleti mame dolozeny prestavby synagog
do barokniho havu v zidovskeé ctvrti v Praze. Klausova, Pinkelova,
Velkodvorska a Nova synagoga vyhoftela pfi pozaru ghetta v roce 1689
(Jakubec-Rozkosna 2004, 318). Klausova synagoga byla obnovena jesté
v devadesatych letech sedmnéactého stoleti, ostatni se obnovy dockaly az
na pocatku nového stoleti (Parik 2011, 5). Cikanova (1701), Nova (1703,
1754) a Velkodvorskéa (1708) synagoga byly zbofeny za asanace ghetta

v roce 1898. Z Klausovy synagogy muzeme dnes usuzovat podobu téchto
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tfi budov. Klausova synagoga je obdélného pudorysu s oddélenou vstupni
predsini. Hlavni sal je sklenuty valenou klenbou se ¢tyfmi pary lunet. Je
bohaté zdobena Stukovanim (Pafik 2011, 13).

Podivame-li se na puadorysy baroknich synagog, jsou obvykle
CtyFuhelnikove, navzdory preferovani ovalnych tvard majoritni spole¢nosti
(KepBler 2008, 57-60). Dle mého nazoru je to zpusobeno omezenimi
vydanych vrchnosti, ale i fakt, Ze ze stavebniho hlediska Ctvercovy a
obdélny pudorys je méné narocny pro celkovou konstrukci stavby a
finan¢ni naro¢nost byla tedy nizsi. Rovnéz musime vzit do Gvahy, Ze Casto
byly synagogy pfestavovany, tudiz pfedchozi ¢tyfuhelnikové pudorysy byly
zachovany. Jako zdivo se pouzivalo cihlové a kamenné. Obdélna okna
jsou zakon€ena obloukem (Krinski 1988, 60).

Z polského uzemi k ndm pronikaji dva typy synagog, které jsou
rovnéz stavény v osmnactém stoleti, i kdyZ v Polsku jsou doloZeny jiz od
stoleti Sestnactého. Jedna se o malovany typ synagog a o synagogu
Ctyfsloupovou. Malované synagogy pronikaji na Moravu v 17. stoleti
(Boskovice) a v 18. se déle rozsituji. Ctyfsloupovéa synagoga se zrodila na
konci 16. i poCatku 17. stoleti v oblasti Malopolska. Tato dispozice se
k nam dostava po poloviné 17. stoleti s pfilivem uprchlikd za masakru
Bohdana Chmelnického na Moravu a po poloviné 18. stoleti se nachazi
v Sobédruhach u Teplic (Pafik 2011, 6-8). V této synagoze se naléza
centralni bima se ¢tyfsloupovym baldachynem, ktery je zarover oporou
pro zaklenuti salu. Pro synagogy v dobé josefinskych reforem se stava

popularni propojeni synagogy se zidovskou Skolou (Pafik 2011, 10).

25



Chodova Plana (Parik 2011, 77) a Aron v Kynzvartu (Pafik 2011, 79). Na obrézku vpravo si

muzeme povSimnout propojeni pfistavku, slouZici jako Skola JeSiva.

2.3.2. Devatenacté stoleti

2.3.2.1. Spole éensko-kulturni prost Fedi a jeho vlivy v zZidovské
architektu re

V devatenactém stoleti sili reformni tendence predchoziho stoleti,
které daly vzniknout klasicismu (Breitling 2005, 62-64). Klasicismus se
dale vyviji do neoklasicismu, ktery vyuasti v romantickém historismu (Koch
2006, 372-375). Toto obdobi historizujicich slohl bylo povazovano
v architektufe za ,upadkoveé*, vzhledem k obraceni se do minulosti misto
toho, aby byly hledany noveé formy (Dvofacek 2005, 5). Ja osobné na toto
obdobi nenahlizim jako na Upadek, protozZe historie zde nebyla pouze

b413

~LUp&" kopirovana, ale slouZzila jako maza pro architekty, ktefi mnohdy
dokézali skloubit nékolik riznorodych prvkd do jednotné a esteticky
harmonické budovy. NezZ se dostanu k samotnému popisu hlavnich
historizujicich proudd a novoklasicismu devatenactého stoleti, rada bych
se zamyslela nad tim, pro€ zrovna historie se stala hlavni inspiraci
architekt tohoto stoleti. Pfedchozi etapa sice Cerpala antické idealy, ale

budovy nikdy ve svém celku fimské ani fecké budovy nenapodobovaly
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v takovém rozsahu jako stoleti devatenacté. Nez aby se jednalo

o dekadentnost Upadku v architektufe a neschopnosti myslet v novych
architektonickych koncepcich, jsem opa¢ného nazoru, Ze zde architekti
byli schopni vlastnich koncepci a Gvah a ¢erpani prvkd z minulosti je zde
zpusobeno celkovou zménou spole¢nosti a zvySenym zajmem o lidskou
minulost z védeckého hlediska. Spole¢nost devatenactého stoleti ziskava
hlubSi znalosti nejenom o kifestanské epoSe déjin, ale i o pfedchozich
zaniklych spole€enstvich a kulturach. Jiz to neni pouze anticky svét, ale
narodni sebeuvédomovani pfinasi s sebou touhu poznat kofeny své zemé
a narodu, ke kterym ¢lovék prinalezel. Coz se odrazilo v hmotné kultufe
obdobi historizujicich slohud (Breitling 2005, 70-72). Devatenacté stoleti

s sebou pfinasi poprvé ucelené studium o pravékych kulturach a
.barbarskych spole€enstvich“. Na prvni pohled se tedy mize zdat, Ze
devatenacté stoleti nepfineslo nic vic nez prejimani pfedchozich slohu a
jejich modifikace, ale pod povrchem muzeme vidét nové mysleni, které se
v minulych déjinnych epochéach nenachazelo, a novych pfistupu
zakladajicich se na védé a hmotnych dokladech. Bézny ¢lovék poprvé vidi
sbirky sloZené z artefaktu pravékych a starovékych kultur. Darwin zde
hovofi o ¢lovéku pochéazejicim z opice a vytvafi teorii evoluce. Zahlizi se
tedy do minulosti, aby pfinesl novy pohled na ¢lovéka a ovlivnil tim
stavajici dobu a i budouci védu, jenz z néj dnes vychazi. A myslim si, Ze
toto se udalo i v architekture. Jeji tvarci vyrostli ve stoleti, kdy poprvé

v déjinach byli obklopeni minulosti a jejim védeckym pojetim, coz je
ovlivnilo v hledani nové formy, ktera ¢erpala z kofend minulosti a odrazila
se ve vzhledu jejich pfisné vzneSenych dél (Koch 2006, 372-379). Neni to
tedy nic zpatecnického, naopak jejich inspirace byla podminéna novym
vidéni svéta a spolecnosti. Dle mého nazoru nemuze byt sporu o tom, ze
zajem o historické, spoleCenské, matematicko-technické obory, zaloZzené

na védecké bazi poznamenalo mysleni lidi a vétsi touhu po svobodé
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vyjadreni. To vSe vrcholi revoluci ve Ctyficatém osmém, jenz pro zidovskou
komunitu znamena vyvrcholeni emancipacnich tendenci a rovnéz zmény
v tradi¢nim pojimani zZidovstvi, coz se odrazilo v architektufe synagog.
Jejich vystavby mohou byt zahdjeny mimo Uzemi ghett, navic zde jiz mize
byt pIné uplatnéno pravidlo, které fika, Ze mésto, jehoz stfechy jsou vyssi
nez stfecha chramu, bude zni¢eno (Cohen-Mushlin — Thies 2008, 32-33).
Jenze v dobéach protizidovskych opatfeni bylo vrchnosti zakdzano, aby
synagoga prevySovala budovy ghetta. Tento problém se FesSil
pripeviiovanim ty¢i ¢i hromosvodu na stfechu synagog (Fiedler 1992, 28-
31).

Novodoba pohlednice

Pizeii. Sady Dra. Kraméfe

zachycuijici stav ve 20.
letech 20. stoleti v Plzni v
Sadech Pétatricatnikd.

Architekt Emanuel Klotz.

Z autorciny soukromé

sbirky pohlednic.

Volny pfistup ke vzdélani a svoboda ve volbé povolani ma za nasledek
bohatnuti Zidovskych obci, které narustaji zvlasté ve méstech na ukor
venkova, kde naopak zaznamenavame Upadek péce o zdejSi synagogy.
Nejvétsi poget synagog v zapadnich Cechéach, a nejenom tam, pochazi
pravé z obdobi devatenactého stoleti. V tomto obdobi se také objevu;ji
Zidovsti architekti, ktefi jsou svoji praci specializovani pfimo na konstrukce
synagog. Jeden z nejznadméjSich Zidovskych architektt je Max Fleischer,

pochazejici z prostéjovské zidovské rodiny a studujici architekturu a uméni
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ve Vidni. Jeho typickou architektonickou signaturou se stal novogoticky
sloh, ktery modifikoval pro potfebu synagogalnich budov. Vybudoval
synagogy v Prostgjové, Ceskych Budé&jovicich (Tchabana-Léwbeer 2010,
21) a jeho navrh novogotické plzerniské synagogy byl zamitnut mistni
radnici pro podobnost s kiestanskym chramem (Fiedler 1992, 120).
DalSimi architekty, ptisobicimi na tzemi ¢eskych zemi jsou Emanuel Klotz
(dnesni Velka synagoga v Plzni), (RozkoSnéa - Jakubec 2004, 295) a Jakob
Gratner, jehoZ nejznaméjsi dilo se nachazelo v Olomouci (Klenovsky —
PapouSek 1997-8, 19).

Olomoucka synagoga dle navrhu Jifiho Gartnera. (Klenovsky — PapouSek 1997-8, 15).
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2.3.2.2. Synagogalni architektura a jeji prvky

V synagogalni architektufe devatenactého stoleti mizeme spatfit
dva hlavni proudy, které se staly pro toho obdobi dominantnimi a vyradily
jiné historizujici styly provedeni budov. Prvnim z nich byl sloh novogoticky,
ktery se mlZze zdat pro majoritni spole¢nost neobvyklym pro takové stavby,
jako jsou synagogy (Parik 2013, 8-9). Jeho oblibenost v Zidovské
synagogalni architekture si mdZzeme vysveétlit jako projev touhy splynout
s majoritni spole¢nosti a ndpadné z ni nevyCnivat. Tedy jako jeden
z projevu reformniho judaismu, jenz se zapsal do hmotné kultury pravé
vybérem slohu, ktery je neodmyslitelné spjat s déjinnym obdobim vzestupu
kiestanské moci v Evropé&. Zidovstvi je zde pojimano jako vira, kterd nas
ovdem narodné neoddé&luje od majoritni spoleénosti. Zid je zde tedy

zaroveri Cechem, Némcem, Raku$anem atd.

€. Buddjovice, Sinagoga.

Synagoga v Ceskych Budéjovicich,
postavena podle navrhu videriského
architekta Maxe Fleischera je

\ typickou ukézkou vyuziti novogotiky
v zZidovském stavitelstvi.

(Parik 2011, 6)

s
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Novogoticky sloh se v synagogach odrazi pouzivanim Stihlych vézi,
stupnovitého gotického stitu (ktery byl hodné obliben v némeckém
prostfedi) a fFeSenim interiéru, pfejatého z kostelniho usporadani vnitrku
(Krinski 1988, 85-87).
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Interiér synagogy v Ceskych Budéjovicich. (Pafik 2011, 68)

Zajimavosti je vyuzivani oken zakon&enych obloukem, které jsou typickée
pro sloh novoroméansky, druhy oblibeny styl v judaistické architektufre.
Prvky téchto dvou slohl se nékdy vzajemné prolinaji a synagoga se
typologicky fadi ke slohu, jehoZ prvky
prevazuji (Cohen-Mushlin — Thies 2008,
84-85). Objevuji se vSak i okna s lomenym
obloukem jako napf. v dnes jiz neexistujici
synagoze Neudeggergasse ve Vidni,
zbudovanou Maxem Fleischerem sice

v roce 1903 (Tchabana-Lowbeer 2010, 21),
ale plné odpovidajici architektufe synagog

devatenactého stoleti.

Neudeggergasse, Videri. Navrh Max Fleischer.
Obrazek —/16.7. 2013/

http://www.touristlink.com.br/%C3%8lustria/neudeggergasse-sinagoga.html
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Druhym nejoblibenéjSim slohem, ktery snad nikde nenarazil na
odpor méstskych radnich, byl sloh novoromansky, ¢asto kombinovany
s maurskymi a byzantskymi prvky (Krinski 1988, 78). Tento sloh mél
odkazovat na historii obdobi prvnich diaspor v Evropé, a zaroven dobu,
kdy se Zidovské obyvatelstvo zatazené €i pfichazejici do tehdejsi fimske
Fie nedélilo na vyznavace JeziSe Krista a Staré viry. Zidovské
obyvatelstvo zde Zilo pospolu a probihala zde interakce mezi Zidovskymi

kfestany a judaisty (Arava-Novotna 2010, 6-9).

Kaclsbad

Sypagoge

Synagoga v Karlovych Varech. Ukazka novoroméanského slohu. (Parik 2011, 61).

V novoromanském slohu jsou témér vzdy vyuzivana podélna okna
zakon&enda obloukem, délena svislymi pfickami. Stavi se cibulovité véze,
které je na prvni pohled velmi jasné odliSuji, dokonce i pro neznalého
Clovéka, od kostell. Exteriér téchto budov byva obvykle velmi napadné
zdobeny barevnymi vitrazemi a omitka je rovnéz barevné vyvedena (Mdiller
2008, 79-86). Interiér budov byva bohaté zdoben a inspirovan maurskym
uménim. V mozaikovém vykladani byvaji bohaté vyuzivany odstiny zlaté,

modré, Cerveng, zelené a Zluté barvy. Vybér tohoto stylu umeéni neni
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rovnéz nahodny. Je zde odkazovano na uméni Blizkého vychodu a
puvodni kolébku Zidovskeé viry (Krinski 1988, 81-85).

Interiér synagogy v Teplicich. MdZeme zde vidét ukazku vyzdoby, ktera odkazovala na

blizkovychodni pdvod Zidovskych obyvatel. (Pafik 2013, 63).

V téchto dvou slozich jsou tedy dle mého vlastniho nazoru zachyceny dva
pristupy k zidovstvi a vife, jak bylo popséano v historickém Gvodu, tohoto
obdobi. PFistup asimilantsky, ktery se snazi pfilis nevyCnivat a naopak je
ochoten se vzdat nékterych svych ,zastaralych” zvyklosti a svym
architektonickym slohem odkazuje na evropskeé architektonicke tradice a

v dobé hledani narodni identity se pfiklani k narodnosti zemé, ve které zide
Ziji, proto sloh novogoticky, ktery je v synagoze modifikovan pro potfeby
judaismu. Naopak pristup sionisticky i v architektufe odkazuje na své
vlastni kofeny. Inspiruje se obdobim rozmachu zZidovskych komunit

v Byzantské fisi a umélecka vyzdoba synagog, pfipomina Zidam jejich
vlastni kofeny, nejenom ty nabozenskeé, ale i ,plvodu krve“. Odkaz na

uméni Blizkého vychodu a staré Byzance zde tady nehraje pouze roli
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nabozenskou, ale rovnéz i roli uvédoméni vlastni narodni identity. Identity
Zid( — virou i izraelskym pavodem (Capkovéa 2013, 210). Je velmi
zajimaveé, Ze v tomto obdobi se objevuji dva nové prvky pro zZidovstvi. Je to
pfijeti narodnostniho elementu do judaismu, coz v minulych dobach
neexistovalo. ,Zidovské plémé&“ oznacovalo skupinu obyvatel odlisné
nabozenskeé viry. Pokud by Zid pfijal kfestanstvi, pfestal by byt Zidem.
Navic v pfedchazejicich staletich narodni citéni ani neexistovalo.
Nacionalni sebeurceni se poprve objevilo az v této dobé. Ale nyni
pfichazel pro zZidy pfistup novy — sionisticky, jenz byl narodnostné
podbarveny a z zidd tvofil Zidy. A nejenom, Ze se zde hleda novy Zid, ale je
zde koncipovana vlastni synagogalni kultura, hledajici vlastni typicky sloh,
jasné odlisny od architektonické kultury majoritni spole€nosti a identicky
pouze pro Zidy. | kdyzZ je zde vyuZzivan romansky sloh jako inspirace, je
s nim volné nakladano a snazi se vytvorit cosi na prvni pohled odliSného
od vieho evropského. Poprvé se hledaji vlastni architektonické koncepce,
snazici se byt co nejvic nezavislé na majoritni spole€nosti a architekture, i
pfestoZe romansky sloh je s Evropou rovnéz historicky spjat. Mozna je zde
v hmotné kultufe zachycena touha po nezavislosti, ale vybérem
evropského slohu (nikoliv Cisté blizkovychodniho) je zde zaroven
odkazovéano na fakt, Ze i pfes svoji odlidnost Zidé do Evropy patfi a jsou
s ni spjati jako vlastni samostatny narod, ktery je roztrousen v jinych
narodech, a maurska vyzdoba zaroven pfipomina blizkovychodni kofeny.
To co zde na téchto strankach popisuiji, je vSak pouze moje vlastni teorie,
nad kterou muze byt v budoucnu vedena polemika. Myslim si, Zze hledani
vlastni narodnosti a zaroven pouziti slohu, ktery se snazi byt odliSny od
slohd majoritni spole€nosti, neni nahodna.

V tomto obdobi dochazi ke zméné feSeni interiéru. Tim, Ze se
Zidovské obce v tomto obdobi v méstskych aglomeracich rapidné

rozrustaji a kapacita dfivéjSich budov je jiz nedostacujici, se neméni pouze
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rozméry staveb, ale také ¢lenéni interiéru. Aby budova mohla pojmout vice
stranach a bima, dfive umisténa uprostfed salu, se pfesouva k Aron-ha-

kodesi. Vznikl tak prostor pro dalSi dfevéné lavice (Pafik 2013, 5-6).

2.3.3. Synagogy 18. a 19. stoleti v zapadnich  Cechéch

V zapadnich Cechach se nachazelo velké mnoZstvi Zidovskych
chramda, ale vzhledem k odtrzeni Sudet ve tficatém osmeém roce je potkala
znac¢na devastace. Pokud nebyly vypaleny, vyuzivaly se jako skladisté,
dilny apod. BohuZel sluSného zachazeni se jim nedostalo vétSinou ani po
vélce. V obdobi komunismu byly na tzemi zapadnich Cech pFestavovany
na hasi¢ské zbrojnice (synagoga ve Velharticich), rodinné domky (Dolni
Lukavice) nebo vyuzivany jako sklad pneumatik ¢i napf. Kovodruzstva
(Hartmanice, BezdruZice). Casto, zvla5t& v mensich méstech &i vesnicich
byvaji v neudrzovaném stavu Zzadajici celkovou rekonstrukci.

V této stati nezacnu chronologicky, ale od mést k menSim méstiim a
vesnicim. Podivejme se nejdfive na situaci v nejvétsi aglomeraci
zapadnich Cech, v Plzni. Dnes jsou zde dochovany dvé synagogy
z obdobi devatenactého stoleti. OvSem mame zminku o nejstarsi, dnes jiz
nedochované, synagoze v Plzni z roku 1409, ktera se méla nachazet na
misté dnesni hlavni posty v Solni ulici, ktera byla souc¢éasti ghetta zabirajici
také nynéjSi Sedlackovu ulici. V patnactém stoleti se zde nachazelo 10
domu (Fiedler 1992, 119-120). V roce 1504 byli Zidé vylou€eni z mésta a
jejich navrat je zaznamenan az Joachimem Popperem v roce 1790. Poté
pocet obyvatel prudce narustal, zvlasté po revoluci ve Ctyficatém osmém
v devatenactém stoleti do Plzné (jako jednoho z nejvétSich mést Ceské
zeme) pFichazelo kvuli lepSim Zivotnim a pracovnim podminkam stéle vice

obyvatel z pfilehlych vesnic, které jiz nestykaly takovy prostor a moznosti
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pro seberealizaci. V roce 1856 tedy byla zahajena vystavba prvni
synagogy v dnesSnich Smetanovych sadech ¢&. 80. Jeji stavba byla
dokoncena o tfi roky pozdéji v r. 1859. Budova byla navrzena architektem
Martinem Stelzerem (RozkoSna-Jakubec 2004, 295-296). Jedna se

o jednolodni stavbu v novoromanském slohu. Interiér je feSen dvéma
dvoupatrovymi Zenskymi galeriemi a dfevénym kazetovym stropem. Bima
se nachazi u Aronu, jako je béZzné v devatenactém stoleti. Muzsky vchod
je umistén v zdpadni sténé. Po vystavéni nové Velké synagogy se VZil
nazev Stard synagoga. Kapacita ovSem nebyla dostacuijici, proto se v roce
1875 vystavéla Pomocna synagoga, ktera byla propojena se Zenskou
galerii vstupem z kamenného schodisté, nebo se dalo projit v prvnim patie
Staré synagogy. SlouZila jako zimni modlitebna, Skola JeSiva Ci pfi
vyznamnych Zidovskych svatcich doplfiovala kapacitu Staré synagogy. Ve
druhé svétové valce byla vyuzivana jako skladisté. V roce 1888 se zaklada
Velka synagoga z divodu potfeby vétSiho prostoru a schopnosti pojmout
véfici (Fiedler 1992, 119-120). Pavodni navrh byl proveden Maxem
Fleischerem ve stylu severské gotiky. Stavba méla mit o dvacet metr(
vySSi véZe nezZ je tomu dnes a podobat se kostelim (Tchabana-Léwbeer
2010, 21). Pravé proto, Ze pfipominala kiestanskou katedralu, a navic by
velikost vézi konkurovaly kostelu (dnes katedrale) sv. Bartoloméje, byl
navrh vetovan plzernskou radnici. Proto byl navrh prepracovan Emanuel
Klotzem do novoromanského slohu s maurskymi vyzdobnymi prvky, aby
podobnost ke kifestanskym stavbam byla zcela vylou€ena a snizil véze
(RozkoSna-Jakubec 2004, 295). Interiér budovy je inspirovan orientalnim
uménim. Nachazi se zde zimni modlitebna a Zenské galerie jsou umistény
po tfech stranach. Za valky byl jeji prostor vyuzivan jako skladisté
zkonfiskovaného Zidovského majetku. Tento chram patfi k nejvétsim
historickym synagogam na svété — zaujima druhé misto v Evropé (prvni je

v Budapesti) a tfeti na svété.
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Synagoga Vv Klatovech se nachazela mezi Plzeriskou ulici a
Denisovou ulici na misté hradeb. Vybudovana byla v sedmdesétych letech
devatenacteho stoleti. Stavba je pfikladem toho, jak Ize plné
materialisticky vyuZzit sakralné jiz nepouzivanou budovu a ignorovat jeji
pavodni architektonické dispozice. Synagoga byla po valce rozdélena na
dvé podlazi a adaptovana na archiv a od r. 1997 je zde fitness centrum a
obchodni skladisté (RozkoSna — Jakubec 2004, 191). BohuZel o synagoze
se mi prozatim nepodafilo najit vice informaci o jejim ptvodnim vzhledu ¢i
néjakou fotografii pfed adaptaci na archiv. Na strankach Klatov se uvadi,
Ze k synagoze pfiléhala modlitebna a v jeji blizkosti se hachazel byt rabina
(RozkoSnéa-Jakubec 2004, 193).

Jina situace je ovSem u Karlovych Var(, kde se nachazela dle mého
nazoru jedna z nejvystavnéjsich synagog, jez stala v Cechach. Byla
kompletné vypélena a zdemolovana nacisty ve tficatém osmém roce

dvacatého stoleti. Pochazi rovnéz z devatenactého stoleti jako vétSina

Interiér v maurském stylu v Karlovych Varech. (Parik 2013, 61)

synagog budovanych na viditelnych mistech v aglomeracich. Karlovarska
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zidovskéa obec pattila pted valkou k nejvétsim v Cechach, tudiz kapacita
budovy byla vystavéna tak, aby mohla pojmout na 1200 lidi. Vybudoval ji
v roce 1877 architekt Adolf Wolf v maursko-romanském slohu (Fiedler
1992, 83). Jednalo se o trojlodni stavbu s obdélnym padorysem.
V interiéru Uplné chybéla bima a zazemi u Aron-ha-kodeSe bylo stejné
jako v kostelech. Exteriér byl vyfeSen vyraznou kupoli a dvéma mensimi
postrannimi véZzemi (Pafik 2013, 61).

Ruznorody historicky vyvoj Zzidovské obce v Chebu se odrazil i
v dé&jinach stavitelstvi synagog. Prvni novodoba chebska synagoga byla
zfizena adaptaci hostinského salu ve Smetanové ulici a vyuZzivala se do

roku 1893, dnes je dum zbofen. Druha, stavéna v eklektickém slohu na

@rass aos Cger . :

Chebska synagoga v novoromanském slohu.

http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Synagoga_cheb.jpg

narozi Sladkovy a Komenské ulice, byla prodana rozestavéna a
prebudovana na télocviénu. Treti, jiz dostavéna a splnujici funkce
plnohodnotné synagogy, byla vybudovana mezi léty 1892 — 1893

v novoromanském slohu. Dnes jiz neexistujici stavba (zbofena a vypalena
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nacisty ve tficatém osmém) zaujimala pozici na dnesni tf. Obrnéné brigady
a Hradebni tfidy (RozkoSna — Jakubec 2004, 164-165). Estetické
provedeni synagogy odkazovalo vybérem novoromanského slohu na
starou Byzancii. Na synagoze byla dominantni kopulovita véz, ktera méla
mit pozlacenou Spici a hlavni lod méla dosahovat 15 metr. Na vychodni
sténé v polokruhové apsidé byl umistén Aron-ha-Kodes a vymalba stropu
predstavovala nebe poseté hvézdami. Stavba byla navrZzena architektem
Leem Buchtelem (Fryda 2007, Cheb). Dnes se na misté byvalé synagogy
nachazi panelové domy vystavéné v 80. a 90. letech 20. stoleti (Rozko3na
— Jakubec 2004, 165).

Synagoga v DomaZlicich byla jako jedna z mala méstskych
Zidovskych chradmu zfizena prestavénim hospodaFské budovy na pocatku
osmdesatych let devatenactého stoleti. Sousedila s budovou mistniho
rabinatu a byla spole¢né zborena v letech 1939. Na rozdil od vystavnich a
umélecky naro¢nych protéjsku ve vétSich méstskych aglomeracich méla
synagoga vice raz vesnické a zvenci ni¢im neodkazovala na médni
novoromanské, novogotické a eklektické slohy (Fryda 2010, Domazlice).

Tachovska synagoga je jedinym meéstskym templem v zapadnich
Cechéch, ktery stal i v osmnactém stoleti. Prvni zminky o zdejsi synagoze
pochazeji z roku 1611, kdy spole¢né s zidovskou ¢tvrti vyhorela. Poté byla
nékolikrat obnovovana po dalSich Zivelnych katastrofach (1719, 1748 a
1818). Vzdy obnovovana na tom samém misté. Nejvétsi pohromou byl
poZzar v roce 1911, kdy budova vyhofela kompletné do zakladd. Zachranily

se pouze svitky Téry a nékolik vySivanych parochett (Fiedler 2008, 34-35).
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Tachovska synagoga po Upravé architektem Grottem v roce 1912.
http://www.holocaust.cz/en/document/DOCUMENT.ITI.31618

Chramy stylové spadajici do osmnéactého stoleti jsou vzacnéjsi,
nachazeji/ly se v mensich mésteckach €i vesnicich, jelikoz v tomto obdobi,
jak jiz bylo zmifiovano, buji tzv. dfedni antisemitismus a mésta maji prava
rozhodovat, zda Zidy budou & nebudou ve mésté tolerovat. Mala mésta Ci
vesnice zZidy akceptovala, moznéa ani ne tak z divodu nabozenské
tolerantnosti, ale kvuli Zidovskému kapitalu a také proto, Ze Semité
dodavali do menSich obci zboZi a sluzeb, které jinak zde byly nedostupné
vzhledem k tomu, Ze se na vesnicich nachazel hlavné selsky stav, jenz byl
vazan starostmi o polnosti a distribuci arody. Naopak ve vétSich méstech,
kde obchodnicka ¢innost a napf. I€ékarské sluzby nebyly zastitovany pouze
Zidovskou komunitou, pfedstavoval semitsky element zna¢nou konkurenci.
Navic se béhem déjin ménily podminky a pfistup Zidu k femeslim, ktera
jsou pro né ve stfedovéku zakazana, ale v novovéku se jiz povoluiji.

V novoveéku jiz také neni zakazano kiestandm provozovat lichvu, i kdyz se
jedn& o spolecensky nelibivou ¢innost. Pfipojme fakt, Ze vétSi mésta jsou

ekonomicko-hospodarsky stabilni i bez Zidovského obchodu a jejich
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odchod pro né tedy neznamena odliv majoritnich penéznich pfijmua (jednak
z obchodnické ¢innosti, ale také s platby toleranéni dané a poplatkd), ale
Zivnost, a mame zde jasny a logicky duvod, pro¢ je pro vétSi mésto
vyhodné Zidy vykazat, ale pro mensSi nikoliv.

Mezi nejvyznamnéjsi synagogy tohoto stoleti patfi kasejovicka
v pozdné baroknim slohu. DalSi se nachazela v BeCové nad Teplou, ale
Z ni se dnes dochovala pouze ¢ast obvodového zdiva (Fiedler 1992, 84).
Byla pravdépodobné zaloZena jiz v sedmnactém stoleti, ale kone¢nou
podobu ziskala v Sedesatych letech osmnactého stoleti (Fryda 2008,
Bedov nad Teplou). Zajimavosti v zapadnich Cechach byla synagoga
v Chysi, postavena v osmnactém stoleti. Vyjimecénosti na ni bylo to, Ze
jako stavebni material bylo zvoleno dfevo, coz ve stfedovéku nebylo ni¢im
neobvyklym, ale pozdéji se do obliby dostalo zdivo, které bylo stabilngjsi a
odolngjSi nez dfevény material. V roce 1848 byla vystavéna nové
v podobé hranolovité véze, dnes je zbofeno horni patro (Fryda 2008,
Chyse).

Synagogou ve vesnickém stylu z osmdesatych let devatenactého
stoleti je hartmanicka. Jedna se o nejvySe poloZenou synagogu
v Cechéch, vybudovanou v letech 1883 — 1898. Hartmanice jsou mensi
obci na Klatovsku a pred zni¢enim Zidovské mensiny ve druhé svétové
valce zde Zilo pFes sto Zid (13%). Koncem osmdesatych let dvacatého
stoleti slouzila jako sklad pneumatik (Brlichova 2012, 58). Stavba o moc
neprevySuje ostatni budovy a jeji vnéjSek neni nijak vyraznéji zdoben. Dle
mého nazoru na konzervativnéji orientovaném venkové nebylo z hlediska
pokojného souziti s kfestanskou majoritou vhodné vyuzivat napadnéjSich
vystfednosti v architektufe synagogy, i kdyby si mistni komunita mohla
dovolit zaplatit umélecky naro&néjsi a architektonicky propracované;si

projekt. Z tohoto davodu se na prvni pohled z vnéjSku nelisi venkovské
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temply nijak napadné od okolnich budov, i pfestoze pochazeji z obdobi
zrovnopravnéni. DalSi na prvni pohled prostou budovou je synagoga
v Chlistové. Jedna se o malou ves na jiznim Klatovsku. Pocet obyvatel
neni znam, ale vzhledem k faktu, Ze si zdejSi usazena komunita mohla
postavit synagogu, svédci, Ze na vesnické poméry nebyla bezvyznamna.
Zidovské obyvatelstvo je zde doloZeno az v devatenactém stoleti. V letech
1834 byla vybudovana mistni synagoga, ktera byla ve zna¢né zchatralém
stavu strzena v Sedesatych letech dvacatého stoleti. Pro bohosluzebné
GcCely slouzila do prvni svétove véalky a poté jiz jen vyjimec€né. Interiér
z hlediska oddéleni pohlavi byl feSen Zzenskou vyvySenou galerii a
drevénymi lavicemi pro muze. Exteriér se nijak nelisi od vesnickych domku
(Fryda 2009, Chlistov).

Z historického hlediska cennou synagogou, co se tyCe zvlasté

vybavy interiéru, byla synagoga v laznich Kynzvart, ktera byla
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KynZvart. Exteriér a barokni Aron-ha-Kode$ (Parik 2011, 78).
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Synagoga v Laznich Kynzvart. Pohled na zZenskou galerii (Parik 2011, 78).

zdemolovana a vyrabovana nacisty ve tficatém osmém roce. Kofeny zdejsi
Zidovské komunity sahaji podle poveésti do pfedhusitské doby. Nachazime
pred kaliSnickymi bojovniky. Kynzvartsk& Zidovska obec byla pro kraj velmi
vyznamnou. Sidlil zde rabinat pro Cheb, Loket i Zatec. Béhem d&jin zde
mély stat dvé synagogy. Prvni je doloZzena pisemnou zpravou o jeji opravé
z roku 1608. Druha byla vystavéna v jizn&jSi ¢asti ghetta v r. 1764. Na
pocatku sedmdesatych let devatenactého stoleti vSak stavba vyhorela, ale
i pfes pokles mistni komunity byla obnovena (Fryda 2007, Lazné Kynzvart).
Budova byla obdélného pudorysu, s okny zakonéené obloukem. Stanova
stfecha koncila vézi¢kou, ale ta musela byt pfistavéna az v devatenactém
stoleti, do té doby byly prvky pfipominajici véze i vézi€cky na synagoze
zcela nepfipustné. Budova byla prosté omitnuta bez vyraznéjsi vyzdoby Ci
ornamentalni vyzdoby kolem oken a dvefi. Na fotografii jsou také dobfe
vidét dva oddélené vchody, ke kterym vede okolo péti schodu, pro muze a

zeny.
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3. BEZDRUZICE

3.1. Historie Bezdruzic, zidovska ¢€tvr t' a jeji demograficky vyvoj

Mésto Bezdruzice se nachazi v Plzeriském kraji v severovychodni
oblasti okresu Tachov. Pisemné prameny se o nich poprvé zmifuji v roce
1227, kdy mél ves vlastnit velmoz Kojat z Mostu (Prochazka 2005, 19).
Roku 1459 ziskavaji status mésta s pravem tydenniho trhu, pranyfe a
Sibenice (Novotna 2005, 8). Dulezitou dominantou obce je mistni zamek,
jenz byl vystavén na misté puvodniho gotického hradu. V osmnactém
stoleti se budova doc¢kala prestavby do barokniho slohu (Prochazka 2005,
27-28). Mistni zamek je dulezitym pojitkem pro Zidovskou komunitu,
pfichazejici a usazujici se v méstecku, a to zaloZzenim mistni palirny, kde
byli zidé ¢asto zaméstnavani (Fiedler 2008, 49).

Zidovska ¢&tvrt byla orientovana v ¢asti mésta od Plzefiské ulice na
zapad. Nachazely se zde jiz nedochované (nebo prfestavéné) domky a
primo v Plzenské ulici se stale nachazi synagoga, do které se vstupovalo
Z Uzemi dnes jiz zastavéného zidovského namésti (Fiedler 2008, 51-52).
Kolem tohoto prostoru se seskupovaly jiz zmifiovana obydli v Zzidovském
vlastnictvi a tvofili tak od majority uzavieny prostor, jenz mohl byt vyuzivan
Zidovskou komunitou pro venkovni lidova shromazdéni. K mistni synagoze
nalezel rabinsky ddm, dnes jiz nedochovany a pekarna macesu (Fiedler
2008, 52).

Mésto Bezdruzice patfilo k obcim se silnou némeckou vétsSinou,
prevaZujici Ceskou. Pfichod nacismu a fakt, Ze zhruba 92% krestanské
némecké mensiny se stalo ¢lenem Sudetonémecké strany, se stal pro
zdejSi usazenou zidovskou komunitu nebezpe&nym. Nasilnosti vyvolané
béhem KFistalové noci v roce 1938 se nevyhnul ani Bezdruzicim. Mistni

synagoga méla byt vypélena, jedinym divodem, pro¢ se tomu tak nestalo,



bylo vlastnictvi sousedniho domu nezidovskou obyvatelkou, ktera mistni
nacisty ze strachu, Ze by pozar preSel na jeji dim, od tohoto €inu odradila
(BéreSova 2013, ustni sdéleni vzpominek pamétnikd). Mistni templ byl
.pouze" vyrabovan a interiér poSkozen (Fiedler 2008, 52). BEéhem valky
slouzila jako skladisté, po valce nasla uplatnéni v podobé KovodruZstva.
V devadesatych letech se dostala do rukou sou¢asnym vlastnikim. Ti
dnes jednaji s paméatkovou péci o jejim postupném zrestaurovani.
Synagoga by mohla byt po opraveé zpfistupnéna verejnosti, pokud by byla
zajisSténa pristupova cesta k zapadni ¢asti budovy pres sousedni pozemek

(BéreSova 2013, ustni sdéleni).

3.2. Synagoga a Zidovskéa obec

Synagoga pochazi z roku 1812 (Fiedler 2008, 52), jednéa se
0 novovékou stavbu v pozdné klasicistnim slohu. Pfi svém studiu jsem
narazila na zminky, Ze by budova mohla byt starSiho data (RozkosSna -
Jakubec 2004, 68). Po zvazeni vysledkl vizualniho prizkumu stavby a pfi
zamyslenim nad vyvinem Zidovské obce jsem dospéla k nazoru, Ze se
s nejvétsi pravdépodobnosti nejedna o starSi budovu, ale naopak datum
1812 sedi. Nez pristoupim k zavérim ze svého prazkumu, popisSi zde vyvin
Zidovského osidleni, protoze pravé z néj dle mého nazoru logickou Gvahou
vyplyva, Ze jeho potfeby na vétsi misto k ndbozenskému sdruzovani

koriguje se zminénym datovanim roku 1812.

3.2.1. Demograficky vyvoj obce

Prvni zidovska rodina se v Bezdruzicich usazuje v roce 1694
(Fiedler 2008, 47). Od roku 1700 pfichazeji do Bezdruzic dalsi familie a

v roce 1724 ¢ita judaisticka komunita na 5 rodin. Po pulce 18. stoleti
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zaznamenavame prvni vyraznéjsi pocetni narlist obyvatel semitského
pavodu. V této dobé je zaloZena Zidovska obec spolu s mistnim hrbitovem,
jenz se nachazi 500 metrti od Resina (Fiedler 2008, 52). Mezi léty 1783 —
1791 je evidovano nejméné 70 obyvatel obce (15 rodin). Demograficky
nardst v prvni tfetiné 19. stoleti pokracuje, v r. 1837 Zije v Zzidovské Ctvrti
na 23 rodin. Tento pocetni vzrist se vSak zastavuje a po zlomovém roku
1848 se diky podnicenym revoluénim zménam ve spoleCenském smysleni,
a tim ziskanych moZznosti Zivota v dfive nepfistupnych méstech, zaina
prudce snizovat. V roce 1880 €ini pocet Zidovskych obyvatel 11,5% (133
osob), 1900 5,2 % (54 osob) a 1923 1,9 % (21 osob), (Fiedler 2008, 48 -
49).

S pfichazejicimi lidmi semitského puvodu do BezdruZic rostla
potfeba vytvoreni prostoru pro nabozenské ceremonie. V malych méstech
a vesnicich se modlitebny zakladaly, aby nahradily Uplnou absenci
synagogy. Tento pfipad nastal i v Bezdruzicich v poc¢éatcich Zidovské obce.
Modlitebna se nachézela udajné na misté domu €p. 78. BezdruzZické
Zidovské obci schazel rabin. Prvni pisemna zminka o dojizdé&jicim rabinovi
je datovana do roku 1806. Pokud tedy spojime vSechna tato fakta
dohromady, za¢ina se ndm pomalu, ale jasné rysovat logicky zavér, ze
budova nemize byti starSiho data, nez r. 1812. Podivame-li se na obdobi
od druhé poloviny osmnactého stoleti az do prvni tfetiny 19. stoleti, jasné
vidime, Ze v prvni fazi této epochy neni velkych potfeb zakladat vétsi
nabozZensky prostor. To se ovSem méni s prudkym demografickym
narastem na pfelomu 18. a 19. stoleti, jenz pokracuje dale az do
zlomoveého data 1848, které umoznilo asimilaci zidovského obyvatelstva

mezi plnohodnotné ¢leny spolecnosti.
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3.2.2. Stavebni uspo radani budovy

Vizualni prazkum budovy podloZil moiji teorii vyplyvajici z nahledu na
vyvin zZidovské obce. Jak jsme jiz zmifiovala vySe, jedna se o novovékou

pozdné klasicistni stavbu.

3.2.2.1. Exteriér
3.2.2.1.1. Vychodni strana

Budova je dnes vidét z vychodni strany, tedy tam, kde je umistén
Aron-ha-Kodes, z Plzenské ulice. Byvaly templ je dnes téméF bez omitky a
v misté Aronu se nachazi probourany vchod z dob Kovodruzstva
s posuvnymi dvefmi. Nad vchodem se nachazi pavodni okno lunetového
tvaru, jehoz ram je dochovany a bude znovu osazen. Po pravé strané pfi
vchodu do dvefi se nachazeji zazdéna okna. Horni podélné okno
zaklenuté obloukem osvétlovalo prostor Zenské galerie a spodni prostor
pod galerii, o jehoz funkci se zminim niZe. Na této sténé se nenachazi
Zadna omitka. Hlavnim stavebnim materialem byl kamen, vyjma cihlovych

zaklenkul a zazdivky oken z dob KovodruZstva.

47



Stav v 90. letech, foto Arno Pafik (ze shirky fotografii V. F. Chvétala)

SRy

Vzhled synagogy v srpnu 2012 Foto: Lucie Hotova
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Kresebna dokumentace, stav budovy ¢ervenec 2013. Autorka: Lucie Hotova
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3.2.2.1.2. Zapadni strana

V zapadni zdi templu byly dva vchody. Muzsky je dnes stale
vyuZzivan, ale Zensky je dnes zazdén. Na zapadni sténé zvenci si mizeme
povSimnout otisku, ktery indikuje, Ze dfive zde byla pfistavéna predsin.

V archivu Zidovského muzea jsem nasla fotografie polorozbofeného
pfistavku, pofizené panem Fiedlem v devadesétych letech. Na otisku si
rovnéz muzeme povsimnout, Ze predsin splfiovala dalsi funkci, a to
pekarny macesu. O peci, kterd se nachazela pfi vstupu do pfistavku po
praveé strané, svédci otisk kominu. Pekarna macesu byla pravdépodobné
oddélena snizenim podlahy. Na toto snizeni jsem narazila pfi situaci, kdy
majitelé budovy stavéli novy plot a odkryli tak povrch terénu, pod niz se

v mistech pekarny nachazelo cihlové dldzdéni (podle méfeni se jednalo
jsem nemohla v nynéjSi situaci provést). Cihlové dlazdéni se rovnéz
nachazi pfed muzskym vstupem (ktery je dnes na rozdil od zazdéného
Zenského, pfi vstupu do budovy po pravé strang, stale funkéni) a je pfimo
na povrchu (nebylo tedy odhalené skryvkou). Na cihlach pfed muzskym
vchodem je znacka cihlarny Klotz. Vlevo nahofe od vchodu se nachazi
malé okénko s obloukovym zaklenutim (v. 95 cm, 8. 100 cm), osvétlujici
Zenskou galerii. Vstupem Zenskymi dvefmi by se ¢lovék dostal na dnes jiz
neexistujici schodisté vedouci na galerii. V interiéru se po ném nachazi na
severni sténé jeho otisk. Na zapadni sténé muzeme vidét zbytky okrove

opadavajici omitky.
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Foto: Fiedler 1990, stav pfed strzenim vstupni pfedsiné. Archiv Zidovského muzea v Praze,

dokumentace k synagoze BezdruZice.
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Stav budovy po strzeni pfistavku, foto: Fiedler 1996. Zidovsky archiv Praha, dokumentace k

synagoze BezdruZice.

Stav z devadesatych let po strzeni pristavku, je velmi dobre patrny otisk stfechy a komina od
pekarny macesd. Foto: Kodera (sbirka fotografii V. F. Chvéatala)
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Srpen 2012; nahore pohled na stale funkéni muzsky vchod a Zensky zazdény; vlevo dole detalil

zazdéného Zenského vchodu; vpravo detail stfechy, kam zasahoval komin od pekarny macesd.
Foto: Lucie Hotova
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Zapadni strana

Kresebna dokumentace, stav budovy ¢ervenec 2013. Autorka: Lucie Hotova

3.2.2.1.3. Severni st éna a jizni st éna

Severni sténa je celad bez oken a nenachazi se na ni nic, je vidét
pouze stavebni material, ktery je kamenny.

K jizni sténé byl sou¢asnymi majiteli v devadesatych letech zbudovan
pristavek, spojujici jejich dim se synagogou. Stalo se tak po zakoupeni
objektu v dobé&, kdy budova nebyla prohlaSena za paméatku a vzata pod
ochranu pamatkové péce. Na této sténé se nenachazi jiz omitka a

nachazela se zde dvé podélna okna zaklenuta obloukem.
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Kresebna dokumentace, stav budovy ¢ervenec 2013. Autorka: Lucie Hotova
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3.2.2.2. Interiér

Budova je obdélného pldorysu a interiér je roz€lenén na muzskou a
Zenskou &ast. Prostor hlavniho salu je ¢tvercovy a zaklenuty klaSterni
klenbou, jejiz vyuZziti fadi synagogu BezdruZzice k typu synagog s klasterni
klenbou, ktera se nachézela na Gzemi severozapadnich Cech (Chodovéa
Plana, Kynzvart, Nové Sedlist&, Drmoul, Mal& Stibof), (Grotte 2013, 81-93).
Zenska galerie je podlouhlého podélného tvaru, tvoFena dvéma arkadami,
délici podstavec je zdoben kyti¢kou, tento motiv ma biblicky podtext a
symbolizuje lidskou pomijivost (Zalm 130.15-130.16: Dnové &lovéka jsou
jako trava, a jako kvét polni tak kvete. Jakz vitr na n&j povane, an ho neni,

aniz ho jiz pozna vice misto jeho.).

Pohled z Zenské galerie na sal, srpen 2012. Foto: Lucie Hotova
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1 - Zensky vchod z pocatku 19. stoleti, zazdén v druhé poloviné 20. stoleti

2 - muzsky vchod z pocatku 19. stoleti, stale funkéni

3 - puvodni okenni vyklenek, dnes zazdén a vsazeno okno v druhé poloviné 20. stoleti
4 - vchod z 90. let 20.stoleti, vystavén sou¢asnymi majiteli

5 - ptvodni okenni vyklenek, dnes zazdén a vsazeno okno v druhé poloviné 20. stoleti
6 - vrata probourana v misté Aronu v druhé poloviné 20. stoleti Kovodruzstvem

7 - zazdéné puvodni okno

8 - vyklenek v minulosti pravdépodobné slouzici pro umisténi kamen

9 - na sténé se nachazi otisk schodisté do Zzenské galerie, dnes nedochovaného

10 - podpéra Zenské galerie, spodni ¢tvrtina musela byt zpevnéna betonem

Autorka: Lucie Hotova
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3.2.2.2.1. Hlavni sal

Do hlavniho salu se sestupuje po schiidcich z muzského vchodu.
Podlaha je zapu$téna pod terén. Napliiuje se tedy tim jiz zmifiovany Zalm
130: ,Z hlubin bezednych volam t&, Hospodine!“. Podlaha neni puvodni,
ale betonova, patrné zfizena v dobé uzivani objektu Kovodruzstvem. Ze
zasedaciho pofadku z devatenactého stoleti mazeme vidét, Ze almemor se
nachazel ve stfedu salu a muzskeé lavice byly rozmistény po obvodu jizni,
zapadni, severni a vychodni zdi. V blizkosti Aronu mista patfila vysoce
postavenym ¢lenim nabozenské obce.

Aron-ha-Kodes byl zni¢en za Kfistalové noci a o jeho puvodni
podobé vime pouze z dobové fotografie. Na fotografii rovnéz vidime jiz
zmifnované lunetové okno, které je uprostied vizualné rozdéleno deskami

desatera.

Aron-ha-kode§, fotografie pofizena ve 20. - 30. letech. P# bliz§im zkoumani fotografie vidime, Ze
Aron byl zasazen do vyklenku zdi. Dobfe patrné u sloupkd Aronu.

Archiv Zidovského muzea v Praze, dokumentace k synagoze BezdruZice.
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Zasedaci poraddek v muzské casti (horni obrazek) a Zenské galerii (spodni obrazek).(Bustl — Bustl,
F. 2006: 316 a 326)
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Nahore - lunetové okno nad mistem, kde staval Aron-ha-

kode$ a pdvodni ram.

Dole — pohled na pdvodni okenni vyklenek s novodobé
vsazenymi okny z druhé poloviny 20. stoleti.

Srpen 2012. Foto: Lucie Hotova
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3.2.2.2.2. Zenska galerie, krov a st Fecha

Na Zenskou galerii se vstupovalo jiz zmifiovanym dnes neexistujicim
schodistém. Prostor osvétlovala dvé okna na zapadni a vychodni sténé.
Severni byla bez oken. Podstava nosného sloupu musela byt zpevnéna
betonem v devadesatych letech sou¢asnym majitelem hned po zakoupeni
objektu, aby se galerie nezfitila. Pavodni podlaha prostoru pro Zeny dnes
neexistuje, misto ni se zde provizorné nachazeji pfipevnéna prkna. Dnes

se Ize dostat na Zenskou galerii pouze po Zebfiku.

Pohled na Zenskou galerii.

Srpen 2012. Foto: Lucie Hotova
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Padorys galerie
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1 - pavodni obloukové okno ( v. 95 x §. 100 cm)

2 - pivodni okenni vyklenek, dnes zazdén a vsazeno okno v druhé poloviné 20. stoleti

3 - plvodni okenni vyklenek, dnes zazdén a vsazeno okno v druhé poloviné 20. stoleti

4 - pavodni okenni vyklenek, dnes zazdén a vsazeno okno v druhé poloviné 20. stoleti

5 - puvodni lunetové okno nad Aronem

6 - plivodni okno do pllky zazdéné ve druhé poloviné 20. stoleti, zbytek prekryt sololitovou deskou

Autorka: Lucie Hotova

62



Z Zenské galerie se muzeme dostat do krovu, jehoz vchod je
umistén pfi vychodni sténé. Krov je hambalkovy s dvojitou vazbou (Fiedler
2008, 52). Je pavodni, nenese stopy po zasazich ¢ vymeéné tramd. Tramy
jsou patrné z dubového dieva, obdélného priafezu se zaoblenymi hranami.
V krovu se nachazeji pohazené tasky. Zvenci, kdyz pohlédneme na
stfechu, jejiz krytina je tvofena taSkami bobrovkami, je patrné, Ze stfecha
byla misty vyspravena v dobé&, kdy zde sidlilo KovodruZstvo, a pohazené
bobrovky v krovu jsou patrné dokladem této prace. Dnesni majitelé maji
v planu stfechu vymeénit v souladu s pamatkovou péci a ¢ekaji pouze na

pridéleni dotace.

=

Krovy, srpen 2012.

Foto: Lucie Hotova
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Na Zenské galerii, srpen 2012. Foto: Lucie Hotova

3.2.2.2.3. Prostor pod Zenskou galerii

Prostor pod galerii byl dle mého nazoru vyuzivan jako Skola JeSiva.
Tento prostor byl osvétlovan dnes jiz zazdénym oknem a 13 centimetrd od
severni stény se zde nachazi obdélny vyklenek 52cm Siroky a 92cm
dlouhy. Uprostfed né&j se nachazi &tvercovy prostor 11x11cm, ktery
pokracuje tunelem ven a je zde vidét dodate¢né vioZzena cihla, ktera nema
Zadné pojiva a ktera dle mého nazoru zde byla vloZzena v dobé& komunismu,
aby do budovy netahlo. V €asech, kdy stavba slouZila svému Ucelu, se zde
podle mé musela nachazet vestavéna kamna. Pfedpokladam, Ze se patrné
jednalo o jednoducha plechova kamna vzhledem k tomu, Ze Zidovska obec
v BezdruZzicich nepatfila k t¢m nejbohatSim, aby si pofizovala zdobnégjSi

kamna kachlova. V minulosti se zde také musely nachazet lavice pro



potieby Zidovské Skoly.

3.2.2.2.4. VVyzdoba a vymalba interiéru

Omitka nese stopy po Zluté, modré, bilé a Sedivé barvé. Posledni
zmifovana musela byt pouzita Kovodruzstvem, jelikoz se nachazi na
povrchu a na fabionech je vidét prosvitajici puvodni zZluta barva. Na
dobové fotografii mizeme spatfit, Ze barva ¢i minimalné odstin barvy byl
odlisny od okolnich zdi. Nad okny se nachazeji zbytky ornamentalni
rostlinné vyzdoby, jejichzZ domnélou podobu vypozorovanou z vybledlych
zbytkd uvadim v obrazové pfiloze. Strop je poset hvézdami a uprostfed,
kde byl umistén lustr, je modrou barvou namalovan kruh, z néhoz vybihaji
smérem k fabionim modré pruhy. Na fabionech se nachazeji kyti¢ky stejné
jako na sloupu v Zenské galerii. Z vizualniho prdzkumu se neda urcit
presnéjsi uziti barev, musel by byt proveden laboratorni rozbor. Typ
fabionu uzity v synagoze je typicky zvlasté pro dvacata Iéta devatenactého
stoleti, kdy byl nejrozSifenéjSi (Anderle 2013, Ustni sdéleni). Tento prvek
jasné potvrzuje datum 1812, kdy méla byt synagoga vybudovana podle
pana Fiedlera (Fiedler 2008, 52).

A :; 5 830 _’a;f?f‘m".ﬂ;:’l ‘. . :-,- g

Lustr. MdZeme si
povsimnout stylu vymalby
synagogy.

Fotografie z 20. - 30. let 20.
stoleti. Archiv Zidovského
muzea v Praze,
dokumentace k synagoze

Bezdruzice
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Dobova fotografie z 20. - 30. let dvacétého
stoleti. MdzZeme si povSimnout vymalby a
vybavy interiéru (od pozadi k popredi — ¢ast
vyfezadvaného drevéného zabradli Zenské
galerie, nasténny lustr, pod galerii je zasklen
prostor pod ni, vyuzivany podle mé jako
Skola JeSiva, dfevéné muzské lavice, stojaci
svicen, uréeny k osvétleni prostoru, ¢ast
synagogalni textilie, nachazejici se u Aronu).
Fabion byl viditeIné vymalovan tmavsi
barvou nezZ okoli a vyzdobna kyticka byla
bila (fabion byl pravdépodobné Zluty? Viz

text o vymalbé interiéru).

Archiv Zidovského muzea v Praze,

dokumentace k synagoze BezdruZice.

yzdoba nad okennim
yklenkem
srpen 2012

Foto: Lucie Hotova



Stropni vymalba, srpen 2012, foto: Lucie Hotovéa

ZAVER

Ve své praci jsem se snazila shrnout problematiku architektury
Zidovskych synagog osmnactého a devatenactého stoleti. V zapadnich
Cechéch se v méstskych aglomeracich nachazely synagogy
novoromanskeého slohu s maurskymi prvky, z nichz valku pfezily pouze
plzeriské. Cenné objekty v Karlovych Varech, Chebu a Marianskych
Laznich, které patfily ke stejnému typu, byly zniCeny za Kfistalové noci.
Ponejvice se synagogy v zapadnich Cechach nachézely ve vesnickém
prostfedi, jelikoZ pfistup do mést byval zidim znemoznén. Synagogy
vesnického typu nebyly z exteriéru napadné, ¢asto vyuzivali mistnich
femeslinikd a slohové odpovidaly baroknimu obdobi, ¢asto se vyskytuji

Arony, které vypadaiji, Ze byly pfedélany z kostelnich oltari. Na vesnicich
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se nenachazeji novoromanské stavby, které se budovaly ve méstech,
jelikoz v obdobi emancipace Zidé vesnice opoustéli a jejich svatostanky
byly zanedbavany. Nékteré musely byt strzeny jiz za prvni republiky
(BeCov nad Teplou).

Co se tyCe studia Zidovské hmotné kultury, specialné synagog, prvni
védeckou praci na ceském uzemi rozliSujici zidovské chramy podle
typologie sepsal v némciné Alfred Grotte, jenz byl zaroven architektem a
v roce 1912 postavil synagogu v Tachové v secesnim slohu (Pafik 2013,
17). Tato prace je prozatim jedinou védeckou publikaci, ktera se detailnégji
zabyva typologii zidovskych templU. Alfred Grotte zahynul v roce 1943
v terezinském ghettu (Pafik 2013, 11). BEhem valky byla zni¢ena vétSina
dokumentace o Zidovskych stavbach, zvlasté na tzemi odtrzenych Sudet,
kde jsem pfi zkoumani bezdruzické synagogy narazila na problém
chybéjici stavebni dokumentace z predvéale¢né doby, jak v tachovském
archivu, stavebnim oddé&leni obce BezdruZice, tak i v archivu Zidovského
muzea v Praze. Nedochovaly se tedy Zadné zakladajici listiny ¢i navrh
budovy a odhad jejiho stafi mohl byt prozatim proveden pouze vizualnim
prizkumem a logickou dedukci z dat demografického vyvoje Zidovskée
komunity v bezdruzické obci.

V dobé komunistické éry se rovnéz systematicky Zidovskym
synagogam nikdo nevénoval. Mnoho z nich bylo pfestavéno na rodinné
domky ¢&i administrativni budovy (Dolni Lukavice, Klatovy) ¢i ze statickych
dlvodu strzeny. V dobé komunistické éry pokracuje ,tichy
antisemitismus* a Zidé, ktefi preZili valku, jsou nuceni k opusténi republiky
a vystéhovani, nejCastéji do Izraele. ZvySeny zajem o zidovské pamatky
nastava po Sametoveé revoluci, kdy se i vesnické synagogy zafazuji pod
ochranu paméatkove péce. V dnesni dobé se Zidovskym hmotnym
pamatkam vénuje Arno Pafik, Vaclav Fred Chvétal a Jifi Fiedler. Informace

o historickém stavitelstvi synagog musi byt doplfiovany zahrani¢ni
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literaturou. Pro Gzemi Cech a zvlasté pro Gzemi, kde se zvy3ené
nachazela némecka mensina a interakce mezi ¢eskym a némeckym
Uzemim byla vySSi i v oblasti kultury, jsou nejvhodné;si védecké prace
némeckych badateld. Pro svuj pruzkum v BezdruZzicich jsem se opirala
o rady v publikacich Kasi¢ky (KaSi¢ka 2002), Razima a Macka (Razim —

Macek 2011).
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RESUME

JEWISH SYNAGOGUES IN WEST BOHEMIA OF 19th AND 18th
CENTURIES IN WEST BOHEMIA

In my bachelor work is described situation about Jewish synagogues
in part of Czech lands where in demography we can see difficult social
relationships between Germans, Jews and Czechs. Today we have
informations about Jewish minority which occupied local area of Klatau,
Pilsen, Tachau, Marianské Lazné&, Cheb and Karlovy Vary just from
reduced documentation and corporeal remains which have survived two
totality regime — Nazi and communistic. In both periods is filed destruction
of Jewish temples. In Nazi time is mainly ,Kristallnacht* in 1938 when was
destroyed majority synagogues speciality in towns (Cheb, Karlovy Vary,
Marianské Lazné, Tachau). Exceptions are Pilsen synagogues survived
just for their adaptation on warehouse of confiscated Jewish properties. In
villages were synagogues abandoning because of big migration from
village to towns after emancipation of Jews in half of nineteen century.
After war (often in 50°s — 60°s years) they were rebuilt for family houses
otherwise administrative purposes (Dolni Lukavice, Blovice). But big part
had to demolish because of their poor building statics and absolutely
disinterest of mayoral society about Jewish memories. In communistic era
was continuing anti-Semitic tendentious again survived Jews but in quiet
pressure from communistic department. They were pushing to leaving
Czechoslovakia and moving to the Israel (e.g. Operation Spider (Pavouk)).
This is why in this period wasn’t any care about Jewish memories and
majority of synagogues in villages’ doesn’t exist today. Exemptions are
synagogues in big towns because communistic regime from political

reasons couldn’t afford visible repressions again religion minority which

70



was murdered their own enemy. It wouldn’t be popular if people could see
the same behaviour like Nazis with just another symbols. The interest
about heritage protection of Jewish memories and artefacts which are
outside of Prague Jewish Town has started after Velvet revolution. Jewish
buildings have been protected like sights with heritage protection. Some
ones were repaired in nineteen’s (Hartmanice).

Topic is dealt with synagogues from aspect their purpose for Jewish
minority which them has built like centrum of Jewish life and there were
places for religion rituals, social and political purposes, education,
assemblage, but also for place for oversleeping and accommodations for
poor pilgrims.

It"s there watched their envelopment in 18th and 19th centuries. In
these two centuries we can see interesting evolution of Jewish minority in
history that they have big hold on architectonic construction of synagogues.
From period of top Baroque are synagogues less striking from outside in
face of well build catholic churches and inside we can find Aron Ha Kodesh
which look to remake from Christianity Altar. This time for Jews is known
like period official anti-Semitism. As a result are Jewish communities held
down further also in building new Bejt kneset (Hebrew synagogue, jiddish
schule).

Nineteen century completely changed view on architecture
construction of synagogues. It was because of revolution in 1848 which it
was a peak of emancipation tendencies for Jewish communities. From this
time they could build their temples without holding down and also in places
outside of ghettos. They could use new elements in building which had
been banned before for similarity with Christianity churches for example
towers and using bells. Also in their measurements was not any ban. In
this time was popular modifications Gothic and Romanic style.

In work is showed how could social environment where were people
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growing-up made specifically aesthetic expression and how science can
reconstruct and show social thinking from architecture which from my point

of view can tell us about society more than we can think.
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