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1. CIL PRACE:Cilem prace bylo stanovit frekvenci pf{jmeni v sou¢asném Nejdku, pokusit
o komparaci z historického pohledu a stanovit piivod nejcetnéjsich pifjmeni.Cil prace byl

splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:Price Jje ptehledng koncipovéna, teoretick4 &ast obsahuje
vhodné zvolené informace z historie mésta souvisici s tématem préce, Jjako nadbyte¢né se
jevi ve vztahu k tématu tidaje o samosprave v Nejdku. Promy3leng jsou vybrany teoretické
informace onomastické, Vychodiskem praktické &asti Jjsou nejen informace z odborné

literatury, ale také sd&leni informétori, ziskané informace jsou vécng hodnoceny.

3. FORMALNi UPRAVA: Formélni tprava je jednim z problémii predkladané prace,
orientaci v ni ztéZuje neodislovéni stranek a tytéz udaje chybéji i v obsahu. Praci devalvuji
dalsi ¢etné formalni nedostatky: autorka nendlezité uziv4 tiret a poml¢ku, nepatfi¢né jsou
uzivany mezery, uvozovky Jsou uvedeny pouze z jedné strany apod.Pravopisné nedostatky
a preklepy: 1.2.2. karlovarsky kraj, mlze misto maze u prijmeni Polak, zaver — zistavd
otazkou, u Husar — smérné, obsazey, ne-Rom ( u Godzo0),4. 102 muZii, interpunkéni
nedostatky: 2.1.2 chybi &arka pred a ftedy, a tudiz, napt. 1.1, s.1 ..Sdrky Skorepové
vim,1.5.2 ...neoznacovala kdo odkud pochdzi..., 1. 6. 3 nadbytedna ¢arka za pfijmenim
Vosol, neobratné formulace: L1, s.1 .. .»nékteré zrodin budou mezi dvaceti
nejfrekventovanéjsimiatd. Formalni uprava prace svéd¢i o tom, Ze autorka nevénovala

zpracovani a korektute dostate¢nou pozornost.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Prace postihuje, jak historicky vyvoj
muZe ovlivnit frekvenci piijmeni ve zvoleném mist&. Pracovni hypotézy jsou vhodné
zvoleny, nejcenn&jsi &ast prace predstavuje kapitola piinadejici ptehled pivodu

analyzovanych pi¥ijmeni a obsahujici také informace o pivodu romskych p¥ijmeni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI

OBHAJOBE:

1. Opravdu je uvedeno u M. Knappové dvorsky druzstevnik (2.3,5.1)?

2. U ptijmeni Horfidk nejde o pfistéhovalé obyvatele pfichédzejici jiz do Nejdku s timto

pfijmenim?
3. Opravdu je u ptijmeni Vacek a jemu pfibuznych mozno vymezit kofen jako Vd/Va?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI: Prici doporucuji k obhajobé a piedeviim s ohledem

na jeji formélni stranku navrhuji hodnoceni dobye.
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