Posudek bakalaiské prace Filipa Koryty
Nespisovné jazykové prostiedky a kultura mluveného projevu rozhlasovych moderitora

K volbé tohoto medidlniho tématu autora pfiméla zaliba v mluvenych projevech,
v rétorice, jak pfiznava v Uvodu, a rovnéz i nekolikaleta praxe ve gkolnim rozhlase.
Domnivam se, Ze cil prace — zjistit, do jaké miry uzivaji moderatofi ve svych komunikatech
nespisovné prostfedky, byl splnén. Autor svoje Setfeni zaméfil na komeréni rozhlasové stanice
Radio Impuls, Evropa 2, Frekvence 1 a dalsi.

Préce je rozdélena na Cast teoretickou, v niz se autor naleZité vénuje viem otazkam, jeZ
jsou jako teoretické vychodisko ke zpracovani této problematiky nezbytné, cast
metodologickou, kde predstavuje metody svého vyzkumu, a praktickou, v niZ se vyrovnava
s vysledky Setfeni korespondujicimi s cilem prace a s hypotézami. S nimi operuje v textu na
nékolika mistech (s.21-4.f., §.22-7f. zdola, s.45-4.0dst.), aviak neni zfejmé, kolik jich pro své
Setfeni vyslovil a jak pfesné jsou zformulovany, chybi zde tedy jejich piehledny vycet, stejné
jako zavéretné souhrnné vyhodnocenti jejich platnosti.

Nutno ocenit, e se autor v zajmu pozadavku objektivity vysledki, k nimz chtél dospét,
nespokojil s jednou ¢i dvéma vyzkumnymi metodami, nybrz své Setieni koncipoval Sifeji —
platnost ziskanych udajit ovétil dokonce péti metodami, z nichZ za stéZejni povaZuje spolu
s metodou excerpce metodu ,,pozorovani auditivniho charakteru®, tedy zachyceni jazykového
materialu na zakladé poslechu komeré&nich rozhlasovych stanic.

Shromézdéné vyrazy byly podrobeny analyze z hlediska jejich piislusnosti k jednotlivym
jazykovym rovinam. Autor zde prokazuje dobrou orientaci v jazykovém systému, sledované
typy nespisovnych jazykovych prostiedki spravné identifikuje a komentuje jejich fungovani.
Celkové je vyzkum pojat velmi dikladng, at’ uz jde o zadani dotazniku respondentim Ctyf
vékovych kategorii a jeho vyhodnoceni, ¢i 0 realizaci rozhovord s moderatory komerénich
rozhlasovych stanic.

Autor svym vyzkumem potvrdil piedpoklad, Ze projevy rozhlasovych moderatort vykazuji
vyrazné stopy nespisovnosti, a to ve viech jazykovych rovinach. Tento stav je determinovan
tadou faktorti, na néZ je v praci poukazano. Ten zasadni je presné formulovan v Zavéru, totiz
e ,se rozhlasova produkce postupem tasu stava vice otazkou zabavy™ a zde ,muzZeme
sledovat pfitinu uvolnéngjsiho slovniku geskych moderétora znamenajici pochopitelné
pronikéani substandardnich vyrazi do sféry publicistického funké&niho stylu®.

Bakalaiska prace méa vybornou Groveri — autor prokazuje nejen zaujeti pro zvolenou
problematiku, ale rovnéz odbornou erudici, projevujici se v bohaté slovni zasobé a stylové
vytiibenosti, diky niZ dokéze velmi piesné vyjadfit skuteCnost ve sledovanych souvislostech.
Poznamenejme jen, Ze s€ autordy slovnik misty ocitd pod vlivem normy pravé publicistické
stylové oblasti (vyFkneme vyzkumné otazky, mnoho moderdtorii nemd potuchy, zdrné
parodovant, hldska atd.).

Pfipomenime, 7e nelze piijmout tvrzeni, Ze ,,spisovnou Gedtinu lze délit do tii vrstev, které
nazyvame neutralni, kniZni (archaickd) a hovorova™. Kapitola 3.5.2 (s.34), jez je vénovana
vyplitkovym slovim, by méla byt nazvana jinak nez ,,Vyrazy bez vétné&lenské platnosti®,
nebot’ jimi jsou systémové vzdy piedlozky, spojky a tastice. Nelze piijmout spojeni
ckvivalentnich lexémii ,hypotézy a domnénky* (s.19, 6.f.). Dale doporuduji uzivat
pojmenovani rozhlas namisto hovorového rddio.

Pouze nékolik drobnych ptipominek 1ze mit jesté ke gramatické strance. Na s.11 (1.F. kap.
1.3) je chybn& uzit tvar vztazného zajmena, na s.11 (9.-10.f.) najdeme ponékud
nesrozumitelnou vypovéd — ,jazykovymi prvky dialektti oznatujeme dialektismy®, na .20
(2.-3.F. kap.2.3) je vlivem nadbyteéného zvratného zAjmena se porusena vétn4 stavba (i druha
ast této vypovedi je formulovana neobratng). Z hlediska pravopisného je prace bezchybna,
vyjimku tvoii pouze opomenuti &arky pred L& na s.21, 2.F. (jde o pomér vyludovaci) a pfed



& dokonce” na s.21, 5.f. (jde o pomér stuptiovaci). Chybgjici .d* ve slové substandardni
(s.45, 4.f. zdola) povazuji za pteklep.

Domnivam se, Ze bakalaiskéa prace Filipa Koryty, ktera byla jiz prezentovana ve fakultnim
kole SVOC, obohacuje poznéni soucasné publicistiky a je piikladem pomérné vzacného
piistupu piislusnika studentské generace k otdzce péce o mluveny projev, jeho kulturu a
¢istotu.

Navrzeny klasifika¢ni stuperi: vyborné.
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