Oponentsky posudek bakaléiské prace Katé&iny Komarové
Charakteristika p Fivlastkovych konstrukci v soasné publicistice

V Uvodu bakalgské prace autorka velmigsré formuluje cil, zdivodiuje zandteni prace na
zpravodajstvi a analytickou publicistiku, konkrétma Zanry sportovni zpravu a komenta
uvadi hypotézu, kterou bude v pracetovat.

V teoretickécasti autorka vymezuje pojmy, se kterymi v baksté praci dale bude pracovat.
Spravie uvadi fizné pohledy autdrna pojmy publicistika a Zurnalistika.

Za nepesnou povaZzuji stylizaci, pomoci které autorka vuaje neprave &y vedlejSi na s.
13. Toto souvti je dobrym pikladem, na kterém siitheme ukézat uzitou formu hypotaxe, ale
vyznamovym vztahem mezémla \wtami je odporovaci spojka ,aby".

Nepresné je také vymezeni debaty a polemiky na s. 18ko pedstavitele konfrontace
ruznych nazar a pohled jmenujmedebatua polemiku Vyskytuji se v nichékdy oste
vyhrocené argumenty a:@@ziovanapro a proti k dané situaci. Jsou zastouperigvaz@

v mluvené publicistice, snazi pgeswdcit posluchae svym nazoremZa nepesné povaZzuiji
vyjadieni, Ze ,debata a polemika se snagsgdcit posluchg&e svym nazorem®.

Nepresnostem a nevhodnym stylizacifi pymezovani jednotlivych pojtnby se autorka
byla mohla vyhnout, kdyby byla vyuZzila vice citacbdborné literatury. Spragrcituje nap.
v kapitole Kondenzace textu.

Ne zcela vhodny jeffklad uziti frechodniku gitomného uvedeny na s. 2BriSla ke mé
divka, prosic o ¢kolik drobnych. Jako piklad adjektiva odvozeného od nedokonavého
slovesa uvadi autorka na s. 27 nespt@adjektivumpruhovany

Autorka provedla velice pracnou analyzu 6 915 dititkych celki. Velmi negesné je
vyjadieni, Zze se nevyskyjp ripad piviastkové konstrukce tsené gechodnikem minulym od
dokonavych sloves zak@amé na —vSi“.Autorka ntla na mysli, Ze se nevyskytlipad
priviastkové konstrukce, jejiz jadro tfoadjektivum vzniklé zfechodniku minulého
dokonavého slovesa. Za itepné povazuji i nasledné madreni Toto nulové zastoupeni
muzeme picist kniznimu fiznaku, ktery je vlastni adjekiim tvaenym od pechodniku
minulého.

Duvodem je to, Zeigchodnik minuly je dnes ,mrtvy tvar®, ,mrtva" jsdedy i adjektiva od
tohoto gechodniku utviena. Autorka spraenkonstatuje, Ze vyskytipchodnikk minulych
v mluvenych projevech sportovniho komentatora Jé&enBosaka je projevem shahy
ozvlastnit text takovym Zjsobem, aby posluchea zaujal.

VSechny zji&né vysledky autorka dokladdiklady. Patri nedopatenim se na s. 44 dostala
mezi giklady konstrukci zakafenych na —ty konstrukce na —ny. Podblma s. 68 je mezi
piiklady pivliastku volného tvieného adjektivem zakdenym na —ny i fivlastkek volny
tvoreny adjektivem zaka®enym na —ci. Neplati pakegmé nasledujici tvrzeni o jediném
vyskytu ,priviastku volného zakameného na —ci* v deniku Blesk na s. 69.

V zawru diplomové prace autorka velmighledrg shrnuje zji&né vysledky.

Pripominky k jazykové strance diplomové prace:



Autorka se misty dopousti nggnychéi nevhodnych stylizaci:

s. 19 —Je nam pouzerpdkladano skolik ndzof: a argument, na zaklad kterych si adresat
vytyi swij vlastni zaér sam.

S. 29 -Zajem je kladen na spolupraci s celebritami a jejgsobnimi usgchy, ale také
neusgchy, Zivotnimi tragédiemi atd.

Nevhodné uziti kondicionalu:

S. 26 -Pozornost bude zafifena predevSim na adjektiva tkena ze sloves, tzv. deverbativni
adjektiva, ktera bychom roddi dle Prirucni mluvnicecestiny...

s. 66- Kdybychom @i porovnat vyskyt obou tyippriviastki, zjistili bychomeasjSi pouZziti
privlastku esného.

NepovaZzuji za &elné ozn&ovat v nadpisech kapitol definované pojmy velkysnpénem.
Viz s. 3Pojem Styl, Pojem Jazykovy styl

Nadbyt&nacarka:

S. 6 — ped zkratkou apod.
S. 13 — ped spojkou neboli
S. 29 — ped zkratkou aj.

Nevhodr umistnacarka za uvozovkami:
s. 21 - Vetnéclenské schéma, podle kterého kondenzace probhéhéznaovano jako
kondenzator.

Chyhgjici carka:
S. 27 -..jedna se pedevSim o adjektiva pojmenovavajicifiepiw hodnocené vlastnosti jako
jsou nag. zvkily, zhovadily, zpozdily, zlenoSily...a;.

Stylizatni neobratnosti:
s. 18 -Uvodnikem seifive zpracovavaly spafensky dlezité udalosti.

Nespravna vazba:

s. 8 —Jako piklad modelovosti bychom mohli poukazat na kompgedaotlivychéisel
denniho tisku, fiblizne stejny rozsah, umisti jednotlivych rubrik a tyf publicistickych
clanki.

Nespravna shoda:

s. 9 -V opozici k modelovosti stoji také tendence k iddalizaci sdleni, tj. takova séleni,
ktera vykazuji osobni vztah autora k textu.

s. 16 —Podle zgsobu, jakym se uskudirije penos informaci, dime zpravu dot typi, a to:
novinovou, rozhlasovou, televizni.

s. 16 — patr&ipreklep -V pripade text: analytického stylu se setkavame s mirnou manipulac
s adresaty, jimiz autor/edklada své nazory a ovivje tak postojtendi k pijimanym
informacim.

Nespravna parcelace vypal: s. 8 -Modelovost sice usnédje autozm praci vzhledem



k jiz zmignému nikterak dlouhémiasovému Useku pro tvorbu textu. OvSem svou
stereotypnosti pohlcuji svéenae....

Preklepy:

S. 19 e nazyvam

Pres uvedené dil nedostatky bakatékou praci doportiuji k obhajol.
Navrzena klasifikace: velmi did
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