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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)

Hlavnim cilem prace je dle autorky vytvoreni didaktické pom(cky pro ucitele stfednich kol — zvladsté gymnazii,
k predmétu ZSV. S tim je spojena hlavni vyzkumna otazka — jaky prostor je vénovan politickému systému CR
pfi vyuce na Skolach? Takto postaveny cil naplnény byl, i kdyZ ne beze zbytku.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Prace ma dvé &asti — v prvni autorka popisuje politicky systém CR, ve druhé analyzuje toto téma jako vyukovou
latku na ceskych stfednich Skolach. Prace se hodnoti pomérné slozité. Jelikoz si autorka jako cil prace
stanovila vytvoreni didaktické pomdcky, je ¢ast vénujici se ¢eskému politickému systému prostym popisem
dané problematiky za poufZiti Sirokému spektru ¢tendfd srozumitelného jazyka. Je tfeba zdlraznit autoréinu
rezignaci na vyuzivani sofistikovanéjsich politologickych konceptli, odborné terminologie, alespon zakladni
analyzy, ktera by z politologického hlediska dala praci néjakou pfidanou hodnotu.

Pfidanou hodnotu jiz ale nepostradd druha cast, ve které se autorka zaméruje na vyuku tohoto tématu na
stfednich Skolach. Autorka analyzuje vyuku na vybranych skoldch a vSima si reflexe tématu v dostupnych
stfedoskolskych uéebnicich. Zafazeni téchto ¢asti je urcité chvalyhodné, nicméné zpracovani mohlo byt lepsi —
Iépe mohla vypadat napfiklad struktura kapitol, postradam naptiklad jakykoliv Uvod k ¢asti vénované analyze
ucebnic — po nadpisu se autorka ihned vrha na prvni knihu. Vice prostoru mohlo byt vénovano také shrnuti
obou téchto didaktickych ¢asti, které by mély byt klicovymi kapitolami v rdmci textu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka Gprava)
Formalni Gprava misty pokulhava (napf. zcela neestetické uzivani odlisSného fontu v poznamkach pod ¢arou nez
v samotném textu), prace misty pokulhava i stylisticky. Otdzkou je vhodnost vyuZité literatury. Autorka
samoziejmé vyuziva k analyze primdrni zdroje — stfedoskolské ucebnice a vzdélavaci plany Skol, coZ je zcela
v poradku, nicméné literatura vyuzitd k napsani casti vénované samotnému politickému systému neni pfilis
kvalitni. Casto jde ji o zastaralejsi a nékdy nepfiili§ odborné publikace ¢&i u¢ebnice. Autorka téméf nepouziva
cizojazyCné zdroje a opravdu odborné studie — pouzita literatura se pak projevuje v popisné, jednoduché a
neanalytické povaze textu.
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4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Celkovy dojem z prace se vyjadfuje nesnadno — pokud by méla byt hodnocena pouze ,politologicka” kvalita
textu, byla by mizivd (proto také neni jeji hodnoceni hlavnim predmétem tohoto posudku), nicméné
vzhledem k tomu, Ze cil prace lezi nékde jinde (didakticka stranka textu — vytvoreni u¢ebni pomucky a analyza
vyuky tématu), je prace akceptovatelna. | didaktickd stranka prace vsak mohla byt provedena lépe — ziskané
poznatky mohly byt [épe syntetizovany a zavéry prace lépe propojeny se samotnym textem, popis systému CR
jako didakticky material mohl byt doplnén komentarem k tomu, jak jej uzivat atd.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

1) Na zakladé ceho autorka vybrala skoly, jejichZ studijni plany zkoumala?

2) Jaké strukturovani latky (skladbu subtémat, rozloZzeni do roénikl atd.) by autorka navrhla pro vyuku daného
tématu na strednich Skolach?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

V pfipadé opravdu Spickové obhajoby je moZné uvaZovat o hodnoceni stupném velmi dobfe, v opaéném
pfipadé spise dobre.
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