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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Ciefom prace bolo analyzovat za pomoci interdisciplindrneho pristupu ,jeden z aspektl postkomunistické
transformace Ceské republiky, a to zmén v politickymi elitami prosazovanych symbolickych systémech, se
specifickym zamérenim na sametovou revoluci” (str. 1). Hlavnym cielom analyzy bolo ,,popsat instrumentalni
vyuZivani osobnosti Vaclava Havla jako symbolu sametové revoluce v postsocialistickém politickém diskurzu”
a identifikovat, ,jak se vtomto diskurzu operuje se symbolem sametové revoluce, na prikladu toho, jak se
jednotlivi aktéfi vyjadrovali k osobnosti Vaclava Havla v obdobi dvou mésict od jeho smrti“. Domnievam sa,
Ze Ciastkové ciele prace sa podarilo uspokojivo naplnit. Hlavny ciel bol naplneny ciasto¢ne: Autorovi sa na
jednej strane podarilo popisat symbolické vyznamy osobnosti Vaclava Havla, nepodarilo sa mu vsak na strane
druhej zachytit avizované zmeny v presadzovanych politickych systémoch ani presvedcivo nacrtnut samotné
inStrumentalne vyuZivanie symbolu ,sametové revoluce” v ¢eskom politickom diskurze.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Autor si zvolil zaujimavu a aktudlnu tému. Narocné predpokladané interdisciplninarne uchopenie témy autor
zvladol presvedCivo a zrozumitelne predstavit najméd vo vztahu k problematike politického symbolizmu
a symbolickej reprezentécie. Teoreticka cast prace tvori jednoznacne najsilnejsiu Cast celej prace, v ktorej je
zretelnd autorova schopnost tvorivo azrozumitelne tému uchopit. Ako problematicka sa javi chybajiuca
sumarizacia teoretickej Casti a presné identifikovanie sposobu, akym bude autor s vybranymi konceptmi
v préci pracovat (v empirickej Casti sa odkazy na tedriu alebo literatiru vyskytuju uz len sporadicky). Ak vsak
teoreticku Cast berieme ako vychodisko, pride mi takyto postup ako akceptovatelny.

V sulade so schvdlenym projektom sa autor rozhodol o lokalizaciu skimanych procesov do obdobia kratko po
smrti Vaclava Havla a politickych recovych aktov medializovanych vtomto obdobi. Je na skodu, Ze autor
nezahrnul do analyzy dalSie data, napriklad avizované verejné udalosti. Takéto zuzenie sposobilo, Ze sa mu
nepodarilo sledovat niektoré zmeny v postsocialistickych symbolickych systémoch. Ako ukazuje samotnd
analyza, vysledkom je sice uspokojivy popis obsahu recovych aktov, ale interpretacna Cast ostdva skromna.
V takejto situacii by bolo vhodnejsie vratit sa na zacdiatok a preformulovat ciel a vyskumné otéazky, tak, aby
datovy subor sofistikovanejsiu interpretaciu umoznoval. Ako prekvapivé a nepremyslené sa v tejto situdcii javi
rozhodnutie autora vsunut na zaver kapitolu o ¢eskom antikomunizme. Na jednej strane je pravda, Ze
»antikomunisticky diskurz” v postsocialistickym krajindch dobre spristupfiuje skdmanie politického
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symbolizmu, na druhej strane nechapem, preco autor nevyuzil tento material a preStudovanu literataru
ktomu, aby cesky antikomunizmus zaradil do svojej argumentacie. Jednou z moZnosti bolo zaradit
problematiku do Uvodnych kapitol, druhou rozsirit skimany terén. Kapitola teda nie je Uplne irelevantni, na
relevantnosti vSak straca zasadenim do nevhodného kontextu. Navzdory tomu autor spracoval na diplomovu
pracu dostaCujuce mnozZstvo dat (pri prvej selekcii obsahoval jeho korpus 655, pridruhej 182 textov)
a kvalitativnu obsahovu analyzu previedol v sulade s prezentovanych metodologickym postupom, kritériami
vyberu a stanovenymi otazkami. Cast venovand metodoldgii sa mi zdd ako prili§ a zbyto¢ne rozsiahla,
povazujem vsSak za prinosné, Ze Student bol schopny presvedcivej reflexie postupu skimania.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka Gprava)

Jazykovy prejav je prijatelny, miera preklepov, vynechanych slov alebo gramatickych a stylistickych pochybeni
je pomerne nizka. Spésob odkazovania a kvalita citacii sa mi javia ako uspokojivé, autor predviedol schopnost
spracovat rozsiahle mnoiZstvo kvalitnej literatiry a materidlov. V grafickej Uprave som neodhalila vaznejsie
nedostatky.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Silnou strankou prace je teoreticka ¢ast prace asnaha otvorivé spracovanie aktudlnej a zaujimavej
problematiky. Slabou strankou prace je nedomyslenie prace ako celku, ¢o je pravdepodobne spdsobené
nedostatkom casu pre jej spracovavanie. Jednotlivé Casti posobia koherentnym dojmom, chyba vsak druhy
krok, ktorym je premyslenie a prepojenie Casti prace tak, aby vo vysledku predlozili presvedcivi a ucelenu
studiu avizovanej témy. Toto konstatujem s tym vedomim, Ze poznam Studenta z magisterského studia a som
obozndmena s kvalitou jeho pisomného prejavu, a preto som presvedéend, ze by bol schopny vyprodukovat
nadpriemernu diplomovu pracu a sfubny napad vidim ako tak trochu premdrnent Sancu. Vo vysledku musim
bohuzial pracu hodnotit ako priemernd, na druhej strane ale kazdopadne obhdjitelnu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
Autor by sa mohol v rozprave pokusit nazorne demonstrovat, ako v praci nekontextualizovana problematika
antikomunizmu, pripadne sti¢asna debata okolo USTR, stvisia s témou prace.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Napriek vyssie uvedenym pripomienkam povazujem pracu za obhajite/nd. Ak Student v ociach komisie
presvedcivo vystupi v rozprave, navrhujem hodnotenie ,jesté velmi dobre”.
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