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1. Cil prace

(a jeho naplnéni).
Vybér tématu diplomové prace byl zpo&atku pro autorku nesnadny. Prvni rozpracované navrhy série
plakatd mély snahu mapovat osobnosti ¢eskoslovenského designu béhem poslednich padeséti let.
V priib&hu prace zuzila koncept tématu na tizce specializovany design — uméni typografie.
V sérii plakat(l se zaméfila pfedevsim na nestory ¢eské typografie Josefa Tyfu, Oldficha Hlavsu, Jifiho
Rathouského, ale také se soustfedila na nejmladsi generaci - Tomase Brousila a Martina Pecinu.
Spravné si vybrala téma, kieré je autorce blizké. Kolekei dvojici plakatll charakterizujici 7 autor(

dostateéné splnila cil prace.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Diplomova prace byla vypracovana dnes jiz tradiéné v standardnich programech na Mac, nebo PC.
Realizace probéhla tiskem na digitalnim plotru Roland VersaCamm, ktery ma velkou §ifi formatu.
Tiskly se zaroven dva plakaty najednou. Vznikl velmi zajimavy tzky format.




3. Pfinos prace pro dany obor ~

U této diplomoveé prace je velky pifnos hlavné pro autorku samotnou, pro jeji doplnéni znalosti

o tomto zajimavém oboru, ktery si zvolila za svoje povolani. Dokonale zmapovala dilo vybranych
osobnosti. Vybeér z jejich typografickych praci pouZila pro viastni praci na tomto souboru plakatd.
PribliZila timto tento specificky obor designu $iroké vefejnosti.

4. Silné stranky dila

Pro mne je velmi zajimavy format, ktery autor zvolila, i kdyz vznikl viastng z ekonomickych davoda.
Uzky plakat dobre funguje s viastnim designem feseni jednotlivych osobnostnich plakatd.
Vyhledani podklad( jednotlivych praci autor(i uréité nebylo lehké. Autorka dobie vyuzila autorskych
abeced Zijicich autoril. Pro divaka je velmi zajimavé vidét prlifez z jejich viastni tvorby

a to nejen pismarské, ale designérské. Vybér praci dobfe charakterizuje jednotlivé autory.

5. Slabé stranky dila

Logotyp, ktery provazi celou kolekci, mél celou sérii spojovat. Je bohuzel piili$ slozity jak provedenim,
tak vyb&rem modniho dekorativniho pisma. Logo je obsahové i graficky bezradné.

Funguje jako necitelny piilepek.

Ve vybéru typografickych osobnosti nékteré chybgji, jako napi. Milan Kopfiva, néktefi jsou spige
teoretici, jako Martin Pecina.

Zakladnim problémem designu plakatl je jejich velka neprehlednost. Autorce nestagili dva plakaty pro
jednotlivého autora. Méla snahu obsahnout dilo co nejvice, proto doslova pieplinila tento hezky format
premirou informacil U vé&tsiny, kromé Solpery a Peciny, chybi dominantni prvek. Jako by autorka
neveédéla, Ze zakladem dobrého typografického designu byva kontrast a takeé &ista plocha.

Nejvice preplnene jsou plakaty F. Storma a T. Brousila, kde dominuje pfehled historizujicich pisem.
Timto celé kolekce vyzni jako upovidané nast&nky. Pfemira informaci neméa samostatny prostor.
Pritom prvnf kolekce plakat(i, osobnosti eského designu, imponovala &istotou vyrazu, vzdugnosti

a jistou eleganci velké &isté plochy.

MozZna by bylo dobré dvojici plakati jinak koncipovat. Zde v tomto pFipadé vlastni prace grafického
Upravce neni pifli§ autorska.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobie, dobie, nevyhovél):

Diplomovou praci Milady Hartlové hodnotim jako velmi primérnou. Pfitom téma, které si zvolila, neni
postaveno na vlastni invenci. Autorka se pfi praci na diplomce vice soustiedila na obsah, nez na
design vlastniho grafického zpracovani. Pfemira sdélenf zvitézila nad ¢istotou grafického vyrazu.
Praci chybl napad, ktery pfedchozf koncepce svym zplisobem méla.

Doporucuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji znamkudo b f e.
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