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1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Je to zvlastni: kdyz vezmete do ruky obhajobu diplomové préace, kdyZ jste pfedtim drZeli nékolik obhajob pract
bakalafskych, mate najednou dojem, Ze drZite skuteéné n&co. Néco, co ma svou vahu, ktera neni dana jen vétsim
objemem povinnych normostran a pfiloh, ale vahu nazoru, vahu roku Zivota budouciho profesionéla, ktery svou
profesionalitu bere o par let vaznéji nez bakalat, ktery se mozna tési, aZ vypadne ke keftim, od nichz jej Skola
zdrzovala. Par mésict pobytu ve &kole navic, a vite, Ze tenhle &lovék stoji za to, aby byl vasdim kolegou.

I to bych vidél jako cil, ktery zde byl naplnén.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Tuhle kapitolu jsem do chvili psani tohoto posudku zamérné necetl a jenom doufam, Ze nebude o vektorovani
obrazk(l. Obracim se k vedlejSimu stolu a listuji v pisemné obhajobé...

Diky bohu! O vektorech ani slovo!

Popis ,technologickych specifik” neni totéZ co popis ,technické specifikace”, o kterou by se evidentné mélo jednat.
Do budoucna bych byl pro tento bod pfeformulovat, zviasté v souvislosti s dalsim terminem ,technicka inovace,
mam pocit, Ze cely tento bod se sem dostal z oboru jiného, nez je graficky design.

V intencich naSeho oboru vidim smysl vice ve vy&tu pfedpokladanych nakladtl na vyrobu, kalkulaci, definici format
a medii pro tiskarny a dalsi exekutivni sloZky realizace, v navrzich firem podobnou zakazku realizovat atd.,

nez ve zpétném popisu procesu vzniku. To, jak se s tim to bodem popasovala Sarka Cepelakova, se mé pfedstavé
hodné blizi.

3. P¥inos prace pro dany obor

Pfinos pro dany obor je jednoznaéné kladny a nemohu neZ souhlasit se v8im, co v pisemné obhajobé studentka
Sarka Cepelakova uvadi a reflektuje. Jeji zkuenosti bych doplnil védomosti, Ze graficky design éim dal ¢astéji délaji
i lidé, ktefi ani nemusi, ani nechtgji. O to je vysledek horst.



4. Silné stranky dila

»Silné* je ponékud silné slovo, pouZil bych spis terminy ,dobré” nebo  kvalitni®. Kvalitni a dobrou strankou dila jsou
ucelenost konceptu, evideninf ztotoZnéni se s tématem i s prostfedim, zcela nezpochybnitelna vlle odvést co nejlepdi
préaci, neunavuijici pfehrdel ndpad® a navrhl nuticl k prohliZzeni a k obdivu, dokonale zpracovana textova éast
obhajoby... nestadi to uz?

5. Slabé stranky dila

Slabinou prace je, Ze neni co kritizovat.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

PfedloZena diplomové prace se mi libi: hodné tfeba prace s literami M, i to, jak napf. u webové prezentace osifely
v hornim menu a dokaZi Zit samy, bez podpory ostatnich liter; velmi v aplikaci loga na obalku katalogu; velice na
vizitkach.

Hodnoceni vyborné mi pfijde jako naprosta samoziejmost.
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