Posudek na bakalarskou praci Marie Hagarové na téma:
., Vyuziti senzoru na méfeni pH k inovaci laboratornich tloh z fyzikalni chemie*

Autorka pfedlozila bakaldiskou praci o rozsahu 48 stran textu, kterd je zaméfena na
problematiku pH a jeho méfeni. V teoretické <asti autorka struéﬁé uvadi problematiku
acidobazickych rovnovah v roztocich. V praktické ¢asti se pak nejdiive zabyva popisem prace s pH
senzorem firmy Vernier a v hlavni ¢asti prace pak prezentuje navrh nékterych praci, které lze
s timto vybavenim provadeét.

Zpracovani prace je na slusné Urovni, pon¢kud rusivé pisobi zatazeni ilustrujicich grafii pro
jednotliva stanoveni na str. 32 az 40, z mého hlediska by asi bylo pfehledn&jsi tyto grafy uvést jako
ptilohu a vtextu na n¢ pak odkazovat. Autorka také pouziva slangovy termin pufr misto
spravngjsiho oznaceni tlumivy roztok. Na str. 45 pak u prvni véty chybi ,,Bod ekvivalence ...*, dale
je zde diskutabilni vyjadieni ,,Hodnota je posunuta do bazické $kaly pH* a v rovnicich disociace

2+ ¢«

uhli¢itanu sodného pak preklep ,,CO3
vypocet pH, které berou v tivahu i disocia¢ni konstantu kyseliny. V diskusi mi chybi alespon
naznak vysvétleni, pro¢ pifi méfeni hodnot pH roztokd NaOH jsou naméfené hodnoty jak vys3si, tak
niz$i nez hodnoty vypoctené, coz je v protikladu k vysledkiim ziskanym pro kyseliny. Uvital bych,
kdyby si autorka k obhajob¢ pfipravila mozné vysvétleni, pfedeviim ve vztahu k moZnému vlivu
rozpusténé¢ho vzdusného CO,.

Pies vytéené nedostatky prace naplnila zadani a proto ji doporucuji k obhajob€ a navrhuji ji

klasifikovat znamkou ,,velmi dobie*.
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