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Uvodem je nutné konstatovat, 7e si autor zvolil téma aktudlni a originalni, jeho?
zpracovani je vroviné teoretické (védecké) a vroviné praktické nadmiru Zadouci. Zatimco
verejnym zakazkam, resp. jednotlivym institutim pfislusného pravniho predpisu je vénovana
na strankdch odbornych kniznich i casopiseckych tituld maximalni pozornost, koncesni
smlouvy a koncesni fizeni z(stavaji témér bez povsimnuti. Tato skutecnost se plyne i z vyétu
vychozi tuzemské literatury, z niz autor Cerpal. Pfitom stéZejni pravni uprava ,verejného
investovani“ je dana nejen zakonem o verejnych zakdazkach, ale rovnéz tak zakonem o
koncesnich smlouvach a koncesnim fizeni a vyhlaskou, kterou se provadi koncesni zakon.
Pojeti (rysy) koncesniho fizeni nejsou filozoficky odlisSné se zadavacim fizenim ve smyslu
zakona o vefejnych zakdzkach. Smyslem a cilem koncesniho fizeni je rovnéz vybér
nejvhodnéjsi nabidky a uzavieni smlouvy mezi vefejnym zadavatelem vymezenym v § 2
koncesniho zakona a koncesionaiem. | podle koncesniho zdakona (déle téz jen ,KonZ“) je
zadavatel povinen dodriovat pfi postupu podle tohoto zdkona zasady transparentnosti,
rovného zachdzeni a zédkazu diskriminace, aby nebyla ohroZzena hospodaiska soutéz a volny
trh. V. mnoha pojmech a institutech nachazi KonZ inspiracni zdroj v zakoné o verejnych
zakazkach, pfipadné na né pfimo odkazuje. Pfi srovnani (nejen) obsahu smlouvy vzniklé
z titulu verejné zakdazky a koncesni smlouvy jsou zietelné jejich odlisnosti.

Ma-li byt v oponentském posudku hodnocen vyznam disertacni prace pro obor, pak je
nepopiratelné, Ze se uvedeny zamér autorovi zdafil; a to nejen z pohledu tuzemského prava,
ale i pohledu komparace se zahrani¢nimi pravnimi fady. Coz se ostatné od tohoto druhu
kvalifikacni prace ocekava.

Pfipominku Ize projevit k uzitym metodam. Sam autor na str. 9 uvadi, Ze po kaZdé popisné
cdsti se pokousi provést nutnou syntézu a vyvozeni ¢dstecnych nebo celkovych zavéra. Je fakt,
Ze autor spiSe ,popisuje a konstatuje”, nezbytna Sirsi analyticka baze vsak schazi. Tu vsak
vyrovnava — jak z ndzvu prace plyne — metoda komparativni. | to by vSak mohlo byt
namitano, nebot komparaci se nerozumi kapitolami oddélené vymezené dpravy jednotlivych
pravnich radua.



Cil prace vymezeny na str. 8, tj. snaha prehlednym zpusobem shrnout problematiky
upravy koncesni smlouvy v rémci ceského prdvniho fddu a v nékterych cizich pravnich Fédech
byl splnén. Skoda, e autor necerpal také z ddvodovych zprav k zahrani¢nim pravnim
predpisim.

Vysledky disertacni prace jsou uvedeny v samostatné kapitole a koresponduji s cilem
préce. Autor jednak prezentuje ,oblasti prava“, do nichy jsou v jednotlivych pravnich fadech
koncesni smlouvy zafazovany a pfes jejich odliéné nazvy dochazi k zavéru, Ze se jedna o
smlouvy vefejnopravni. Doporucuji, aby autor v ramci dstni obhajoby ono zafazeni vysvétlil
spolu sust. § 16 odst. 6 Konz: Koncesni smlouva se ddle ridi prislusnymi ustanovenimi
obchodniho zdkoniku (od 1. 1. 2014 pak z4koniku obc&anského). Srov. bod 410.

K'bodu 414 doporuéuji, aby autor pfipravil k Gstni obhajobé stru¢ny pisemny pfehled
(tabulku) s vyétem shodnych a odli$nych institutd ve srovnavanych pravnich fadech, jimiz se
zabyva. Podle mého nazoru by bylo vhodné komentovat i spolecenskoekonomické, pfipadé
politické pFiciny dané Upravy.

K systematice, piehlednosti a formalni Upravé nemam 7adné pfipominky. Jazykové drover
je odpovidajici, pfesto mohl byt na nékterych mistech jazyk kultivovanéjsi a odbornéjsi.

Publikacni ¢innost autora jsem neobdrzela, ve vy¢tu literatury je uvedeno pouze jedno
dilo, jeho? je spoluautorem. Predpokladam, Ze je jeho publikacni ¢innost $irdi, nebot se jedna
o jednu z podminek doktorandského studia.

Préaci hodnotim jako zdafilou; autor prokazuje, Ze ji vyhotovil s peclivosti a e se v dané
oblasti orientuje. Jeji pfinos spocivd predeviim v komparativnim pohledu.

PfedloZenou diserta&ni praci doporucuji k Gstni obhajobé.
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V Olomouci 6. biezna 2013 doc. JUDr. Ludmila Lochmianovd, Ph.D., v. .
Pravnicka fakuita UP v Olomouci



