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Soukromy zdjem ve verejném prostoru

Existuje ~li v soucasnych diskusich spoleCenskych véd téma, o jehoZ relevanci neni
pochyb a které skute¢né vyznamnym zptsobem ovliviiuje nase Zivoty, je to pravé vztah, resp.
stale silici pronikdni soukromého zdjmu do vefejného prostoru. Toto pronikéani pfitom nabyva
fadu synonym — privatizace stitu, outsourcing — které mimo jiné ukazuji i diametralné& jiné
thly pohledu a hodnoceni tohoto procesu. Je proto tfeba pfivitat téma, které si doktorand
zvolil, nebot’ také pravni véda ma k nému co fici. Tim spi§, Ze — jak doktorand konstatuje
v Uvodu — jde o téma doposud spiSe opomijené. UZ tedy jeho vybér a zpracovani povazuji za
vyrazny klad prace.

Dal§im pozitivnim rysem je skuteCnost, Ze jeji autor v ni organicky navazuje na svou
rigorézni praci v€novanou vefejnému zajmu. Na kvalité jeho disertadni prace je skutednd
patrné, Ze se této problematice vénuje dlouhodobg, pfemysli nad ni a se skute¢nou védeckou
erudici objevuje nové poznatky, které maji vedle svého praktického vyuziti téz
neopominutelny vyznam pro rozvoj moderni pravni védy.

Prace je rozdélena na 2. stéZejni Casti — Obecnou a Zvlastni, které jsou doplnény
Uvodem a Zavérem. Obecna &ast Je v€novana predevsim teoretické bazi, o niZ se autor opira.
Velmi zevrubn€ a dikladné jsou rozebrany instituty vefejného a soukromého prava — od
svého historického vymezeni, vyvoje, aZ po soudasné nazory pravni védy na jejich definovani.
Podrobné jsou analyzovany i dalsi kliové pojmy prace — v prvé fadé soukromy a vetejny
zajem, vefejny prostor, vefejné uZzivani a vefejné vlastnictvi. Za vice neZ sympatickou lze
oznacit snahu autora pojimat tyto terminy $ifeji neZ je obecné zvykem — zejména to plati o
vefejném prostoru, kde autor ve své praci konstatuje: ,,Pro vé&tSinu pravnické vefejnosti je
vefejnym prostorem to, co je znamo jako definice vefejného prostranstvi, kterd je uvedena
v zdkon€ o obcich. Tato prace vSak vychazi z premisy, Ze vefejnym prostorem je i prostor
médii, internetu a v zasadé jakykoliv prostor volné& p¥istupny ostatnim.* (s. 8)

Navazujici Zvlastni ¢ast je pak konkrétnim vyuZitim obecnych poznatki. Autor zde
ukazuje na celou §ifi moZnosti priniku a stfetavani soukromého a vetejného zajmu. Nevyhyba
se pfitom ani tak pal¢ivym a opét navysost aktudlnim problémim jako je lobbing & zékon o

stietu zajm{ apod. Stopu vefejného zajmu dale sleduje v konkrétnich pravnich piedpisech



(stavebni zakon, spravni fad, autorské pravo apod.). Samostatnou pozornost pak wénuje
fenoménu internetu a to jak z hlediska vztahu k pravu a jeho normam, tak piedeviim jako
moderni formy vefejného prostoru. Za zajimavou &st pak mimo jiné povaZuji i kapitolu V.,
kterd se vénuje zcela konkrétnimu problému soukromého a vetfejného zdjmu v otazce
vystavby plzefiského obchodniho domu Corso. Tato kapitola je velmi ilustrativnim prikladem
a dobfe doklada piedchozi autorovy teoretické pravni uvahy. Cenné je pfitom i vyuZiti
metody oralni historie, kterou pfi jejim zpracovani pouzil, kdyz realizoval rozhovor s pravnim
zastupcem investora. Pravé metoda oralni historie muZe byt v budoucnu velmi cennym
metodologickym impulsem i pro eskou pravni védu.

Jak uZ bylo feCeno, piedloZena disertaéni préce je psana svelkou znalosti a
porozuménim pro dané téma. Autor si je védom jeho naléhavosti, kdyZ konstatuje: ,,V
soucasnosti vnimam extrémni tlak na privatizaci vefejného prostoru. Tim pak dochazi
k pfimému stietu vefejného a soukromého zajmu.* (s. 148) Spravné zvolena je i metodologie
prace. V seznamu pramenti a literatury nechybi dostatek relevantni literatury — a to véetn&
fady praci zahrani¢nich. Prace vznikala — oviem bez zavinéni autora — pod ur¢itym casovym
tlakem. Ten se negativng projevil na nékterych drobnych formalnich nedostatcich — napf.
v obsahu vypadla &isla stranek, v seznamu literatury jsou nékdy ptili§ velké mezery mezi
tituly apod. Na obsahové kvalité vak tento Gasovy handicap neni znat.

Na zakladé vySe fe¢eného proto mohu doporuéit préaci k obhajobé a v pfipadé jejiho

ispésného pritbéhu udélit doktorandovi titul Ph.D.
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V Plzni, 16. 2. 2013 doc. PhDr. Lukas Vales, Ph.D.
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