Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Disertaéni prace

BLIZKOVYCHODNI INTERNACIONALA:

SPOLECENSKA AKTIVIZACE IRANSKE SiY.
ODRAZ TOHOTO PROCESU V IRAKU, SYRII A
LIBANONU

Mgr. Ondiej Kratky

Plzen 2013



Zapadoceska univerzita v Plzni
Fakulta filozoficka
Katedra antropologickych a historickych véd
Studijni program Historické védy

Studijni obor Etnologie

Disertaéni prace

BLIZKOVYCHODNI INTERNACIONALA:

SPOLECENSKA AKTIVIZACE IRANSKE SiY. ODRAZ
TOHOTO PROCESU V IRAKU, SYRII A LIBANONU

Mgr. Ondrej Kratky

Skolitel:
Doc. PhDr. Ladislav Cabada, Ph.D.
(ZCU Plzen)

Plzert 2013



Prohlaseni:

Prohla$uiji, Ze praci jsem vypracoval samostatné a za vyuziti zdroju uvedenych
v seznamu literatury a internetovych zdroju, s fadné vedenym poznamkovym a

odkazovym aparatem.

Podékovani:

Rad bych timto podékoval své rodiné za pochopeni a trpélivost, doc. Ladislavu
Cabadovi za ochotu pfi vedeni prace, prof. LuboSi Kropackovi a Dr. Danielovi
Kfizkovi za inspirativni oponentské posudky k prvni verzi prace, Radkovi
Vosmikovi za pomoc s obstaranim knih pro studium, Dr. Mohammadu Kazemi
Rahmatimu za zprostfedkované studijni materialy, Dr. Mohammadu Bagherimu

za pratelstvi a inspiraci, kolegim za diskuse, pfatelim za podporu.

Poznamka:

V8echna uvedena data pouzita v praci jsou vyjadfena ,naseho letopoctu®, resp.

,PO Kristu®.



Obsah

R U o T 3
1. ODSAN PrACE. ... et ettt b et b ettt bt ettt eeas 3
2. Gl PIrACE ...ttt ekttt b et a et b e st h et bRt be £t bt bbbt be et 6
3. Geneze vyzkumného cile a metoda VYZKUMU ........cccoorireiiciiiecceeeee e 8

Il. Teoreticka vychodiska prace...........cccooiiiiiiiiisiirer s 16
1. Terminologie a operacionalizace POJMU .......cccccuvurueeueiiriririeeeie sttt st 16
2. Socialni aspekty v procesu ideologizace irAnNSKE Siy .......ccocevreiirirenneineeeeeee e 28
3. Zazemi formovani $iitského vlivu na oblasti vNé Iranu .........cc.cccoevveeeeeeecieeeeeeee e 37

Il iran: Siitsky aktivizaéni proces ve 20. Stoleti .........c.cecererrerrrererereeseeeseseeans 46
1. Konsolidace irdnského SiitSKENO KIEIU ..o e 46
2. Pocatek reformnich tendenci iranského Siitsk€ho KIErU ..o, 56
3. Stara Skola versus reformisté: oficialni nastoleni kontrastu ...........cccooeeivenciincnnnne. 61
4. Novy kontrast: reforma umirnéna, nebo radikalNi?.............cccceeveieviiiiecciseceee e 69
5. Vitézstvi radikalni reformy v podobeé revolUCe............cceviuiiiiincieeee e 76
6. Normalizace a navrat K pluralit.............coooveviiieieiecicecee e 81

L 1 - 1 88
1. Historicka konsolidace iracké Siitské spole€nosti ... 88
2. Vyvoj v regionalnim KONIEXTU ......cccoririiiiiiiiece e e e 94
3. Pozice §iitl v procesu modernizace irackého statu..............ccocoeveieiiiiiicicicecee e 99
4. Obdobi modernich protipolt — Da®wa @ Baas...........ccccevuriririienenreeieeieieiesisie s 110
5. Moderni vazby iracké Siy Na irANSKOU ..........cccoiiiiieiiiiieceee e 116
6. ValeCna léta a post-chomejniovske reflexe ... e 126

Y~ Y - 140
1. Historickd vychodiska SYrSKE& Siy ........cccrireiiininieiee s e e 140
2. Prvni polovina 20. STOIEti.......cuiiiiiiieieee e e 144
3. Adaptace Na Moderni dODU ..........cooeeiiiiiice e 151
4. Alavité v hafiZOVSKE EPOSE .....c.oocviiicieceeeeceee ettt et sttt e eesa et 157
5. Koreny oficialnich syrsko — iranskych vztahU...........cccoeoeieiinineeieee e 165
6. HIedani MOderni tVAFE ........o.eoiieiirieiicr et 169

74 TR | o - ' T 175
1. Historické predpOKIAdY ..........ccooiriieiieereeeee et enen 175



2. Pocatky moderni spole¢enské aktivizace libanonskych Siitd..........cccoceevvvcecvvcvnicinennnnn. 182
3. Z&zemi @ rozvoj Vazeb Na IFAN ..o 198
4. Libanon v syrsko — irdnskych vZtaziCh ... 205
5. Syrie, nebo Iran? Pokradujici dualita ZAJMU...........coooveeeveeeeeeeeeceeee e e 212
6. PovaleCné obdobi, SOUCASNOST ........c.ciriiiiiiiicc e 219
1Y | TR - T 229
1. ODECNE ZAVEIY.....eiiieieeeee ettt ettt sttt st et seenesbebe e 229
2. Organizac¢ni zazemi a pfistupy k ideologizaci a Sifeni Siitské V&Ci .........cccoceeereennene. 235
3. DUSKUSE ...t ettt et b et be bbbt et ae b e e b e 245
Q. ZAVEN ..o bbb h e b et et b e bbb a bt bt et bt b e e b eee 250
Pouzita literatura a internetoveé zdroje:.........cccooiiiiiiiiiiii 254
RESUME........eeeiee it 276
£ T 0 4 = 1 /PPN 277



I. Uvod

1. Obsah prace

Prace se zabyva analyzou a mapovanim aktivizatniho procesu
blizkovychodnich Siitskych spole¢nosti. Dany proces byl v prvnich desitiletich
dvacatého stoleti zapoédat v iranu a pod jeho vlivem dale probihal zejména v
Iraku, Syrii a Libanonu. Prace vychazi z vyzkumnych cill, kterym je podfizena
a jimi determinovana. Tyto cile budou popsany nize.

Prace se soustfedi zejména na druhou polovinu 20. stoleti, tj. na obdobi hlavni
moderni aktivity iranskych, irackych i levantskych $§iitd. Zvlastni pozornost je
vénovana precedentliim Islamské revoluce, vrcholici na pocatku roku 1979
svrzenim 8aha Rezy Pahlaviho a jeho utékem do zahraniCi, stejné jako
navratem ajatollaha Chomejniho z francouzského exilu a jeho prevzetim moci.
Vzhledem ktomu, Ze se v pfipadé revoluce a dalSiho spoleCenského
sméfovani zemé nejednalo o udalost nadhodnou ¢i nadhlou, vénuji urcity prostor
osvétleni historického kontextu. Na ten jsou dale navazany mnohé klicové
déje a fakta analyzované v této praci.

Po prvnim oddilu zkoumajicim zdroje spoleCenské aktivizace, jejich vyvoj a
sméry v samotném iranu pfechazi prace k objasnéni vlivu takto formovanych
tendenci na tfi zemé&, obsahujici na svém Uzemi na irdn navazané entity,
jejichz existence a delSi ¢i kratSi precedens kulturnich kontaktl s Persii je do
znaéné miry kdaldimu pokradovani spoluprace s porevoluénim iranem
prfedurcovaly.

V prvém pfipadé se jedna o Irak, misto tradiCnich Siitskych svatyn i zrodu
daného myslenkového sméru uvnitf islamu. Pfi zkoumani obmén a pusobeni
aktivizac¢nich vlivi vychazi prace do znac¢né miry z faktu koexistence dvou
hlavnich center $iitské viry (NadZafu vlIrdku a Qomu v iranu). Na tomto
zakladé feSi aspekty dalSi (cesty nazorové obmény, vyznam jednotlivych
stfedisek a osobnosti v nich pusobicich, jejich teritorialni dosah i operativni

vyuziti tradice v dobovych obménach diky prestizi toho ¢ onoho mista atp.).



Specifickym pfipadem je mapovani oboustrannych vztahl za iracko-iranské
valky ¢&i historické peripetie provazejici tradi€ni iracky Siitsky rod as-Sadr
v prubéhu regionalni historie 20. stoleti.

V druhém pfipadé mapuje prace vztah iranu a Syrie, z toho ve znaéné &asti
hafizovské. Po pfiblizeni okolnosti Siizace alavitu pfichazi prace s analyzou
role Syrie, a to zejména jako (spolu)hrace v SirSim iranském planu na expanzi
zapadnim smérem. Vyzkum se odviji nejen na pozadi historickych fakta, ale
aktivné vyuziva k nastinéni komplexni situace i dalSich faktord, které pozici
Syrie vigi iranu (a naopak) ovlivnily. To se tyka predevsim oficialnich syrsko-
irackych vztah( (prfes zdanlivé s Irakem identickou baasistickou ideologii Ci
schopna najit spole¢nou feé siranem coby rivalem Iraku; prfes vlastni
mocenské zajmy v Libanonu byla Syrie schopna poslouzit jako zakladna jak
pro ideologickou, tak i hmotnou expanzi iranu do této zemé atp.).

Libanon, ktery do urcité miry predstavuje indikator a cilové dopadisté vSech
doposud zminénych tendenci, je poslednim teritoriem, jehoz vzajemny vztah
s [ranem je analyzovan. Po historickém pfiblizeni dg&jinnych kontaktli obou
teritorii prechazi prace do faze analyzy iranské vlivové expanze do této
stfedomorské zemé. Nasledna ¢ast rozboru se tak zaméruje na obdobi od 50.
let, dalSi logicky koresponduje s obdobim pfed libanonskou obCanskou valkou
a béhem ni. Na pozadi tvofeném popisem nutnych souvztaznosti je
podstatnym predmétem zajmu snaha o identifikaci konkrétnich zakladu, na
nichZ bude v pfistich letech iran stavét jakykoli sv(jj dal$i postup. Jedna se tak
pfedevSim o jeho kontakty (Castokrat zprostfedkované pres syrsky Damasek)
se Siitskymi entitami na uzemi Libanonu, formy jejich podpory a klicové body
vzajemné spoluprace. Pozornost je vénovana osobnostem duchovniho i
politického Zivota, sledovan je v8ak i vyvoj v organizacich typu Amal a
specificky Hizbullah, jakoz i Zivotni peripetie Musy as-Sadra, pro néhoz
predstavoval Libanon v ramci jeho ¢innosti stéZejni pusobisté.

Integralni soucasti analyzy vyvoje v kazdé z cilovych lokalit bude nastin

historického zazemi, souvislosti i déjinné kontinuity, ktery stru¢né pfibliZi



zakladni aspekty soucCasné situace v danych teritoriich, a to pfedevSim s
cilem identifikace prvk(, které mohly byt v daném prostfedi rozhodujici
v procesu prijeti ¢i odmitnuti Siitského aktivizacniho poselstvi produkovaného
porevoluénim iranem.

Casové ohranieni tématu, stejné jako vyb&r mapovanych teritorii jsou dany
pfedevSim geopoliticko-historickymi mantinely, kterymi je prace vymezena.
Tyto hranice jsou do jisté miry odrazem mého studijniho zajmu a mohou tak
budit dojem urcitého preskriptivnhé nadefinovaného celku. Zkoumana dopadisté
iranského Siitského vlivu vS8ak byla vybrana hlavné s pfihlédnutim k
vzajemnym vazbam mezi jednotlivymi zkoumanymi Uzemimi navzajem; ty jsou
nejuzsi a probihaji dlouhodobé i v rizné intenzité napfi¢ staletimi. Na zakladé
stejné uvahy, jakoz i proto, aby prace byla celistva, se pfedmétem jejiho
vyzkumu nestaly napf. zemé Zalivu, zejména napf. Bahrajn (kde je sice Siitska
sloZzka vyznamna, jeji pozice je jisté obdobna té ve zkoumanych teritoriich a i
ona zaregistrovala ve 20. stoleti dynamicky vyvoj; nicméné pfi jejim zafazeni
by jednak bylo tfeba zahrnout popis napf. i saudské Siitské menSiny,
popfipadé menSin z dalSich statd regionu; zaroven neni mozné Fici, Zze by
vazby existujici mezi Siitskymi komunitami napf. Bahrajnu ¢i ostatnich semi-
Siitskych statd Zalivu a témi ze zkoumanych teritorii byly podobné uzké jako
vazby existujici navzajem mezi Siitskymi komunitami nachazejicimi se ve
zkoumanych teritoriich atp.).

Stejné tak myslim, Zze i na zakladé dlouhodobych intenzivnich vztah( zdejSich
Siitskych komunit, kterym se zejména ve 20. stoleti pravé diky Siitskému
obrodnému procesu dostalo zvlastni dilezitosti, Ize tvrdit, Ze dany celek tvofri
mnozinu relativné uzavienou, nabizejici Siroky repertoar studijniho materialu,
znéhoz je mozné Cerpat informace relevantni nejen pro vyvozeni

obhaijitelnych zavérl tykajicich se tématu dané prace.



2. Cile prace

Klicovym vychodiskem pro psani prace je pfedpoklad, Ze iransti, iracti, syrsti a
libanonsti Siité prosli zejména ve dvacatém stoleti vyznamnym procesem
intenzivni spoleCenské aktivizace vykazujicim — oproti rozdilnym kulturnim,
etnickym, historickym i spolecensko-politickym zazemim téchto jednotlivych
Siitskych komunit v regionu — nejen mnohé spole¢né znaky, ale prfedevsim i
rysy nevratnosti, jakoz i neukon€enosti a v neposledni fadé dispozice k dalSi
integraci napfi¢ danymi teritorii.

Cilem prace je dany proces identifikovat a analyzovat, v ramci textu obhajit
legitimitu jeho chapani jako uceleného a stale probihajiciho déje, kterym
blizkovychodni Siité uskute¢nuji svlj pfechod ke spolec¢enské rovnopravnosti,
plnohodnotné politické participaci, popf. okomentovat, do jaké miry Ize dany
proces chapat jako prechod danych komunit ztradiCnich stanovisek
k modernité.

Analyza samotného aktivizaCniho a mobilizacniho procesu, predstavujici
fakticky obsah prace, bude probihat prostfednictvim zkoumani vliva, role
ideologizace islamu a ideologickych tendenci, jakoz i pusobeni klicovych osob
predstavujicich zaklad komunikaénich cest, diky nimz mohlo byt iranem bud
oficialné produkované, z jeho zazemi prichazejici €i jim ovlivnéné pojeti Siismu
uspésné jako jeden z hlavnich prostfedkld pro dosazeni uzsi souéinnosti mezi
jim a danymi teritorii. DalSim vystupem prace by tak méla byt komplexni
zprava o KkliCovych osobach, vzajemném vlivu, kontaktech, skuteCném
dopadu, dédictvi a vyslednych tendencich predstavujicich nové vychozi
podminky pro dal$i vyvoj. Souvisejicim vystupem by méla byt tvorba udaju &i
prfesnéjSich predstav o probéhlych procesech i nastin zakladnich pficinnych
souvislosti a historickych precedentl sou¢asnych jeva a tendenci, do kterych
vyvoj vyustil.

Soubézné chce prace poukazat na faktory, které napomohly Sifeni
porevoluéniho iranského poselstvi a snim souvisejicich jevl v danych

teritoriich, stejné jako nad jejich dynamikou trvajici dodnes.



Kromé zaujeti vysledného postoje vuci charakteru Siitské aktivizace napfic¢
regionem za uziteCné povazuji i obeznameni C&tenafe se souvislostmi
zasahujicimi do hlubSiho dé&jinného, kulturniho a spoleCenského kontextu
obklopujiciho proces aktivizace iranského Siismu a Sifeni jeho poselstvi napfi¢
zkoumanymi teritorii.

V neposledni fadé reflektuje pfedmét vyzkumu i fakt, Ze ucelena studie
zabyvajici se danym tématem v Ceském prostredi stale chybi. DalSim cilem je
proto i reakce na tuto potfebu, a to pfi zachovani urcité navaznosti zejména na
aktualni stav souvisejiciho, byt pomérné izolovaného badani v domacim
prostfedi. Prace tak kromé hlavniho zahrani¢niho zdrojového fondu pracuje i
s Ceskymi zdroji. K tém patfi zejména monografie tykajici se jednotlivych jevl
¢i déjinnych usekld v ramci zkoumanych Uzemi — zejm. Tomas Radéj o Iraku
(Rad&j: 2010), Yvona Sabacka o Libanonu (Sabacka: 2011), dale napfiklad
monografie Zdenka Cvrkala tykajici se Chomejniho konceptu Velajat-e Faqih
(Cvrkal: 2007; bohuzel existuje jen ve stadiu archivni dizertace). Ze zahrani¢ni
literatury jsem vychazel hlavné z publikaci osvéd¢enych autorl zabyvajicich
se Siitskym hnutim (Keddie, Arjomand), zahraniénimi implikacemi iranské
kultury a porevoluéniho stavu (Katouzian, Ehteshami, Takeyh), spoleCenskymi
hnutimi ve zkoumanych teritoriich (Tripp, Halliday) &i dé&jinami Siy nebo celé
spole¢nosti v danych teritoriich (Keddie, Norton, Kramer, Moussavi), popf.

déjinami danych teritorii jako takovych (Tripp, Agha a Khalidi, Chehabi).



3. Geneze vyzkumného cile a metoda vyzkumu

Na pocatku vyzkumu stal studijni zajem o Siitsky aktivizaCni proces v ramci
studium Siitské spoleCenské aktivizace v pribéhu dvacatého stoleti ve
sledovanych ¢tyfech teritoriich. To bylo shrnuto ve vystupu z roku 2012, ktery
jsem predloZil jako prvni verzi této prace.

V tomto prvnim stadiu byl nejvétsi diraz kladen na sbér a utfidéni faktd
tykajicich se chronologického vyvoje daného procesu a souvislosti mezi
jednotlivymi osobnostmi, entitami a udalostmi. Vyznamnou roli hral pfi
komponovani prvotni podoby dé&jinné a vzhtahové linky vramci daného
pfedmétu vyzkumu obecny pfehled ziskany dosavadnim studiem.
Predpokladany a v pribéhu tvorby prace i (dodrzeny) metodicky postup byl
nasledujici: identifikace hlavnich bodu, epizod a osobnosti navazanych na
proces spoleCenské aktivizace Siitskych komunit ve zkoumanych teritoriich;
vytvofeni obecné dgéjinné a vztahové linie mapujici proces této aktivizace;
ziskavani a nasledna kompilace udaju ze zdrojové literatury v navaznosti na
tuto linii, z niz dil¢im vystupem méla byt zakladni verze textu, ¢asteCné jesté
bodova; navazny terénni pobyt (plvodné jsem predpokladal ryze studijni &i
vyzkumny), terénni sbér materialu slouziciho k dalS§imu doplInéni, upravam a
nalezeni novych souvislosti; konfrontace vystupl terénniho vyzkumu
s dosavadnim textem, upravy, dalSi studium literatury, doplnéni; vyvozeni
vlastnich dil¢ich zavéra, zakomponovani do prace; zavérecné Upravy.

Data byla ziskavana pfedevSim studiem literatury, dale vyhodnocovana na
zakladé seznameni se s cilovymi teritorii béhem pobytu v nich, konzultacemi a
diskusemi s informanty v danych teritoriich. Tyto vstupy poskytly podnéty pro
upfesnéni struktury prace, kompilacni praci s literaturou a dalSimi psanymi
zdroji, nasledné doplnéni na zakladé prohlubujici se znalosti souvislosti,
prostiedi a stavu popisovanych teritorii, ustici postupné v kone¢nou upravu
pfed prvnim odevzdanim. Prace v takové formé stale jeSté obsahovala fadu

formalnich nedostatkli véetné nékolika obsahovych nepfesnosti. Ty byly



identifikovany zejména diky peclivé praci oponentd. Pokud jde o formalni a
obsahovou ¢&ast, vychazel jsem pfi upravach prace nadale hlavné z jejich
doporuceni. Pokud jde o oborové zaméfeni, rozhodl jsem se praci po nékolika
diskusich v ramci katedry upravit do takové podoby, ktera bude odpovidat
naplni studijniho programu Historické védy.

Zakladni metodou vyzkumu v zavére¢né, opravné fazi zlstalo (doplfujici)
studium relevantni literatury. Jeho primarnim cilem bylo odstranéni
nedostatkll, na které poukazali oponenti. Ve vétSiné pfipadl se jednalo o
faktické nedostatky €i pochybeni, které bylo pomérné snadné odstranit.
V jinych pfipadech se jednalo o komplikovanéjsi témata, ktera si vyzadala SirSi
zasahy a Upravy prace. Prikladem muaze byt zakomponovani pasazi tykajicich
se komplexnéjSiho pohledu na irackou $iitskou scénu (Dawa islamija, SCIRI),
identifikaci kliCového rozdilu mezi jejimi prednimi aktéry (as-Sadrova
preference vlady SirSi  ummy oproti al-Hakimovu sympatizovani
s chomejniovskou vladou faqiha, resp. klerikalni oligarchii) a odraz téchto
tendenci v dalSich teritoriich. V pfipad& Iranu $lo o zakomponovani analyzy
cinnosti  levicové-islamistickych Modzahedin-e Chalq a jejich déjinné
trajektorie. Tato nové zaclenéna fakta si zaroven vyzadala zakomponovani
komentard tykajicich se postojti jednotlivych kli€ovych hnuti a postav (Da“wa,
Modzahedin-e Chalq, Baqir as-Sadr, Musa as-Sadr, Chomejni a dalSi)
k levicovym ideologiim, zejména marxismu a komunismu. Vynechani tohoto
pohledu bylo v prvni verzi prace ostatné jednim z pfedmétl kritiky ze strany
oponentd.

Nové skuteCnosti a nové popisované epizody si nadale vyzadaly dalSi
komentar v souvisejicich pasazich — takova je napfiklad akcentace vyznamu
atentatu na IRS prostfednictvim Lidovych modzahedd roku 1981, ktera
napomohla utvrdit presvéd€eni porevolu¢niho tvrdého jadra o nutnosti
,purifikace” revolucni fronty o veSkeré elementy nesouhlasici s teokratickym
smérfovanim. Podobnym prikladem muize byt daslednéjsi sledovani prace
predrevoluénich aktivistd a kleriki, které se v praci odrazilo zevrubnéjsi

analyzou vzniku a existence (pfedevsim) libanonského disentu.



Kapitola tykajici se Libanonu byla zaroven podrobnéji rozpracovana a
doplnéna o poznatky tykajici se nejen tésné predrevolucni doby &i obCanské
valky (tj. krystalizace vztahu Amalu a Hizbulldhu, potazmo iranu a Syrie), ale i
prvni poloviny 20. stoleti. Mohlo se tak stat diky studijnimu pobytu, ktery jsem
uskutec€nil v bfeznu 2013 na Université Saint-Joseph v Bejrutu, a to pfedevsim
v koordinaci s tamni katedrou historie. Zde mi byla zpfistupnéna doplfiujici
literatura (pfedevs§im) ve francouzsting, zejména etnograficka dila zde
pusobici francouzské orientalistky a etnolozky Sabriny Mervin. Tato dila
poskytla cenny vhled do situace Siitského venkova (pfedevS8im oblast Jihu a
Nabatije), jakoz i blize predstavila osobnost (pfedtim v mé préaci
opomenutého) mistniho Siitského ,buditele Muhsina al-Amina. Podobné
studijni pobyty jsem uskutecnil i v minulosti, vyznamny byl zejména pobyt na
Institutu islamskych studii v Teheranu (2012), dlouhodoby pfimy kontakt
se Syrii (2009 — 2013), & pfedchozi studia (iranské kulturni centrum Damasek,
School of Oriental and Africal Studies, Londyn). Dosavadni studium
v kombinaci s terénnimi poznatky mi tak dalo moznost zasadnim zplsobem
analyzovat, vyhodnocovat a objektivnéji posuzovat data ziskana jak ze studia
literatury, tak i v ramci dalSich terénnich pobytu.

KliCovy terénni pobyt byl uskute¢nén v Syrii v letech 2009 — 2012, kdy jsem
byl s teritoriem prakticky v nepfetrzitém kontaktu. Délo se tak diky mé pracovni
angazZovanosti v zemi a okolnich teritoriich (vedeni projektu stavby ropovodu
Homs — Damasek, obchodni zastupovani zahranicnich firem, obchodné-
zprostiedkovatelska cinnost vilastni firmy). Vyzkum zde probihal pfirozenou
metodou zuCastnéného pozorovani a rfetézového vybéru informantd. Z titulu
své pracovni naplné jsem mél pfistup kvétSiné vrstev spolecnosti,
z vyznamné Casti k alavitské. Diky pracovnim aktivitam, které pokryvaly celou
zemi (pfedevSim vétdi meésta) bylo mozné v kazdém z nich identifikovat
vhodného informanta, ktery byl schopen a ochoten li¢it dé&jinné, kulturni a
spoleenské peripetie alavitského nastupu k moci, vazeb na iran &i byl jejich
pfimych aktérem. Cenné byly vazby vytvofené na kfestanskou a arménskou

komunitu v Damas8ku, Homsu a Qamisli, jejichz pfisludnici mi byli schopni
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poskytnout  doplnujici, nejednou alternativni  informace  k pohledu
poskytnutému alavity. Dale se podafilo uskutecnit vazbu na irdnskou komunitu
navazanou na hawzat ‘ilmija v Sajjida Sakina a sidlici v Sajjida Zajnab
(Ahmad Vahedi). Tato vazba byla v ramci mozZnosti dale rozvinuta smérem do
iranu, kde poskytla opét &irsi predstavu o situaci, ktera v mistni Siitské
komunité (stfedni klérus) panovala a do jisté miry dodnes pretrvava. UrcCity
kontakt byl uskute¢nén i s Siitskou komunitou v Libanonu (zejména Jizni
pfedmésti — zde hlavné nezucastnéné pozorovani, spocivajici v monitorovani
bézného Zivota béhem pobytu na misté; dale podobné Jih, Nabatija a udoli
Bika, to vramci opakovanych cest do Libanonu na zakladé pracovnich
povinnosti).

Hlavni sit informantd se tak vytvofila v Syrii, jen &asteéné pak viranu a
Libanonu. Zatimco v Syrii §lo o priifez spoleénosti, v iranu spi$ o informanty
navazané na svaté mésto Qom, obyvatele Teheranu a do urcité miry
,nezuCastnéné“ gilanské oblasti. V Libanonu byl uskute¢nén predevSim
akademicky kontakt, ¢astecné ale i sondaz v ramci Bejrutu, urcité kontakty
existuji i na oblast Jihu. Informace tykajici se nedavné minulosti v Iraku jsem
dostaval zprostfedkované, prfedevSim pfes iranské informanty a nahodné
zdroje, s nimiz jsem navazal kontakt zejména v Syrii (pfedevSim Ctvrt
Dzaramana v Damasku).

PFi terénnich rozhovorech jsem ve vétsSiné pfipadd informanty obeznamil
s pfedmétem mého akademického zajmu, diskuse o ném ale ne vzdy tvorila
hlavni pfedmét daného rozhovoru (ten byl nejCastéji bud’ obchodni, obchodné-
technicky ¢i bézné pratelsky). V ramci dalSich setkani, zejména tam, kde doSlo
k prohloubeni obchodniho Ci pfatelskeého vztahu, jsem nasledné pfi vhodnych
prilezitostech informanta pozadal o zodpovézeni otdzek relevantnich k tématu
prace, popfipadé vyjadfeni nazoru na téma sni souvisejici. Rozhovory
probihaly bez pfipravy, nestrukturovang, pfirozené. Cilem nebyla tvorba
okamzitych Udajl, ale spi$ ziskani celkového prehledu a osvojeni si pohledu
jednotlivych komunit na zkoumanou problematiku, jakoZz i schopnosti

vyhodnotit pfi kompilaéni praci s literaturou (ktera predstavuje v ramci dané
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prace hlavni metodu) to, zda informace poskytované zdroji jsou davéryhodné
i potiebuji dali ovérovani.

Pouze vyjimecné probéhly rozhovory s informanty v bézném prostfedi bez
jejich informovani o ucelu rozhovoru; na druhé strané v8echny rozhovory a
diskuse na akademickych pracovistich byly realizovany za pIné informovanosti
diskusnich partnerd. To samozfejmé& umoznilo vétsi cilenost otazek, imérné
tomu se zkratila délka a Casova narocnost daného rozhovoru. Na druhé strané
v takovych pfipadech nedochazelo vétSinou Kk vytvofeni hlubSiho vztahu
s informantem (resp. diskusnim partnerem), tudiz informace od néj ziskana
nemusela byt zcela spontanni, zarovern mohla byt uréitym zplsobem
»-akademicky deformovana“.

Takto shromazdéna data, poznatky a vystupy zterénniho pobytu vytvofily
zaklad, ktery jsem zurocCil jak v prvotni verzi prace, tak v jeji soucCasné,
upravené verzi.

Kromé jiz uvedenych zmén spocivaji dalsi Upravy v disledném prepracovani
puvodni verze podle doporuéeni oponentu, doplnéni, zjednoduseni, upozadéni
&i nahrazeni jednotlivych pasazi, fadné arabizaci textu,’ stylistickych zménach
a syntaktickych upravach nékterych souvéti atp. Vypusténa byla napfiklad ¢ast
zavérecné uvahy tykajici se Siitskeého orientalniho cClovéka, doplnény byly
pasaze analyzujici vztah Siitskych ideologl k marxismu, Uprav doznala pasaz

zabyvajici se uZzitou terminologii, podobné jako i uvod prace.

' Arabské a perské terminy, specifické a méné znamé mistni nazvy a néktera méné znama jména
prepisuji v ramci zjednoduseného prepisového Uzu (se zachovanim arabskych odrazek, hlasek ,°ajn“ a
,qaf‘, ale bez zdlraznéni emfatiky a s ¢eskou diakritikou). Toto je zachovano v§ude s vyjimkou vyraz(,
které bud maji funkéni ,Cesky” tvar (napf. Baas, saudsky, Irak, Arab atp.), podobné i u znaméjSich
jmen jiz dfive pouzitych v &esting (Ali, Sariati, alavité atp.), jakoZ i znamych mistnich nazvl (,Bika*
misto ,Biga™, ,Karbald“ misto ,Karbala™ atp.). Stejny pFistup zachovavam i u vyrazu ,§ia“, ,Siitsky*
atp. (pouZiti apostrofu jako nahrazeni ,°ajn“ nepovaZuji za vhodné, na druhé strané néktera slovni
spojeni by pfi nevyrovnaném uziti ,°ajn“ neplsobila dobFe (napF. ,saudska $i‘a“ atp.). Pfipoustim, Ze
zde nejde o pIné kodifikovany tvar, nicméné jsem toho presvédceni, ze v ramci estiny ma dany vyraz
dispozice k pravopisnému posunu do zde uzitého tvaru. Obdobné s danym vyrazem obc&as naklada
angli¢tina (shia), francouzstina (chia), ale i slovenstina ($ia). Naproti tomu zachovan je dusledny
prepis odrazek a “ajn u klicovych terminl (fugaha’, mahakim alawija a nékterych méné éastych jmen
jako napf. Fu'ad, “Ammar atp.). U jmen a tituld dale zptsobem prepisu rozliduji to, jestli jejich nositelé
pochazeli z perského, ¢i arabského prostiedi, byli s nim spi$ identifikovatelni atp. Pfepisy nazvu jinak
shodnych jevl se tak mohou v pribéhu prace liSit napf. podle toho, jestli hovofim o akademické
instituci (jinak stejného charakteru) nachazejici se bud v prostfedi arabském (pak ,hawzat Cilmija“),
nebo perském (pak hovze-je “elmije“), podobné napfiklad ,ajatullah®, resp. ,ajatollah” atp.
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Text byl zbaven povrchnich a Sifeji nerozvitych exkurzl tykajicich se hlavné
tématu ,ideologie“. Uziti terminu bylo nové omezeno jen na pfipady, které maji
pfimou vazbu ke sledovanému tématu, tj. ideologizaci Siismu a Sifeni (iranské)
porevoluéni ideologické informace, dale pak na pfipady oznacujici projevy
prokazatelné ideologického charakteru. Jinde doslo k upfesnéni danych
termin(, zejména v pfipadech jako ,(po)revoluéni ideologie”, ,ideologizace®,
popf. ,kulturné-ideologické plUsobeni®, ktera povazuji za vhodnéjsi nez puvodni
terminy (napf. pfiliS obecné a v zasadé ne pfiliS vypovidajici ,iranska Siitska
ideologie® atp.).

Celkové se snazim ideologické hledisko reflektovat predevSim tak, aby mi
umoznilo plné vénovat pozornost hlavnimu tématu prace, tj. identifikaci,
sledovani a analyze procesu Siitské spoleCenské aktivizace v jejim historickém
a kulturnim ramci.

Velmi cenny byl dale poznatek oponenta tykajici se nakladani s pojmem ,Sia"“.
Ten jsem plOvodné nespravné (nad)uzival pfiblizné v duchu arabského
(hovorového) jazyka, v némz oznacuje jak nabozenskou frakci, tak (v rozporu
s obvyklym ¢eskym uzitim) i skupinu pfislusniku, pfislusnost samu, Siitskou
spolecnost atp. To se projevilo nejasnosti a nejednoznacnosti daného pojmu,
jakoz i dojmem nezadouciho zjednodusovani i zobecriovani. Vyraz ,Sia“ jsem
proto na pfislusnych mistech presnéji vymezil, napf. Siitska spoleCnost
(obecné Clenové Siitského kulturniho okruhu v celém regionu nebo
zkoumaném teritoriu, resp. modernim statu), Siitské komunity (Casti Siitské
spolec¢nosti v regionu, souCasném modernim statu, resp. zkoumaném
teritoriu), Siitska obec (klérus a jeho naslednici, tradi¢ni skupiny fidici se
autoritou kléru, nabozenskym pravnim specialistou atp.), Siitsky klérus (uzSi
skupina akademikud, kleriki a naboZenskych pravnich specialistd) atp.
K obdobnym Upravam doslo tam, kdy jsem v pavodni verzi na zakladé stejné
logiky nepfesné uZival pojem ,sunna“.

Vytvareni argumentacniho zakladu v praci probiha pfimo v ramci textu. Zde
jsou pfirozenym licenim na pfikladech konkrétnich udalosti generovana fakta,

ktera tvofi hlavni vystup zprace a predstavuji argumentacni zaklad pro
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zaverecnou diskusi a samotny zavér, v nichz jsou shrnuta. Argumentaci
v zavére¢né diskusi by prace méla ozfejmit, zda k aktivizanimu procesu
v ramci Siitské spolecnosti 20. stoleti doslo, €i ne, zda je mozné jej vnimat jako
uceleny, i jestli je tento proces ukonceny, ¢i nadale pokracuje.

Jak uz jsem zminil, vhled do aktualniho stavu panujiciho ve zkoumanych
teritoriich vznikal postupné, a to hlavné na zakladé pfirozeného zucastnéného
pozorovani a rozhovorl sinformanty, s nimiz byl navazovan kontakt
predevSim metodou fetézového vybéru. Cilem bylo primarné obeznameni se
soucasnou situaci, mentalitou, stadiem zmény a spoleenské participace.
Vidéno s odstupem, mohla byt tato ,sondaz“ vedena jist€ koncepcénéji a
systematictéji. Vystupem zni sice byl celkovy dojem, znalost mentality,
zpusobu uvazovani a schopnost predikce ¢i odhadu moznych ¢&i naopak
nerealnych variant, popfipadé evaluace toho, zda urcita licena situace Ci
zprava z doslechu muze mit realisticky zaklad, ¢i ne, faktem ale zUstava, ze
vyzkum v jejim ramci probihal viceméné nahodile, spontanné a ve srovnani se
studiem literatury jistt méné organizované (absence detailniho planu,
minimalni poznamkovy aparat, zaméreni na ziskani komplexni predstavy a
pochopeni mistnich souvislosti). DalSi souvisejici nedostatek vyplyval z toho,
Ze zkoumani spoleenskych procesu probihalo v ramci relativné heterogenni
skupiny, absolvujici sice jeden proces (a to v kontextu jednoho uzce
souvisejiciho spoleCenského tématu), prebyvajici nicméné na uzemi Ctyfech
statnich celkd. Kvlli tomu nebylo mozné zajistit stejnou velikost i povahu
vzorku informantd u v8ech zkoumanych skupin. Pfesto myslim, Ze z toho, do
jaké miry jsem mohl Siitské komunity vijeho ramci poznat, Slo Cerpat i
v souCasné fazi prace, a to hlavné jde-li o vySe popsané vyhodnocovani
davéryhodnosti ziskavanych informaci, resp. toho, do jaké hloubky je tfeba
oveérovat ta €i ona souvisejici analyzovana fakta.

Prvotni podoba prace poskytla uceleny material, ktery povaZzuji pro ucel
soucasného vyzkumu v podstaté za hlavni zdroj. Sou€asny vyzkum proto také
do zna¢né miry vnimam jako ,revizni“ €innost, ktera se na praci odrazi vyse

uvedenymi zménami. Dané zmény tak spocivaji hlavné v upravach, doplnéni a
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upfesnéni dosavadni prace, predstavujici v prvotni verzi soubor jesté ne zcela
koherentnich vystupl ze studia historickych faktl podpofeny nékterymi
poznatky z vySe popsaného terénniho pobytu.

Zatimco nova konzultace textovych zdroju byla s védomim nutnych zmén piné
uskuteCnitelna, o poznani mensi byla moznost pfimého ovéfeni zkoumané
materie z terénnich zdroju; pfisluSny vyzkum za Gcelem ziskani dat pro
pfedchozi variantu prace byl jiz absolvovan a v obdobném rozsahu jej v
omezeném Case nebylo mozné provést znovu.

Nicméné i z néj je dosud mozné Cerpat cenné informace korektivni povahy;
nehledé ktomu, Zze tézisté prace spocCiva ve zkoumani a analyze
dlouhodobého historického procesu, pro ktery ma tak ¢i onak kliCovy vliv
konzultace davéryhodné literatury, textl, a pfi kterém poznatky z pobytu ve
zkoumanych teritoriich mohou slouzit hlavné pro korekci, zejména v pripadé

ocividného rozporu s tvrzenimi obsazenymi v jinak divéryhodnych zdrojich.
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ll. Teoreticka vychodiska prace

1. Terminologie a operacionalizace pojmu

Z hlediska terminologie pfichazi prace s nékolika pojmy, jez je tfeba v daném
kontextu blize vysvétlit, a to jak z hlediska jejich pouziti, tak chapani v danych
souvislostech.

Jak bylo uvedeno, prace mapuje proces spoleCenské aktivizace socialné a
nabozensky vymezené cCasti blizkovychodni spole€nosti, ktery nasledoval po
obdobi, béhem néhoz dany segment zachovaval vic¢i aktivni spole¢enské
participaci a spoluu€asti na politickém chodu statu spiSe odmitavy Ci
zdrzenlivy postoj. Zména tohoto pfistupu, ktera se odrazila pravé v aktivizaci
spoleCenskych postoji, spocivala na pomérné jasné identifikovatelnych
vychodiskach, déla se v definovatelném prostoru, komunité a Case,
vykazovala pozorovatelnou dynamiku a vyvoj, zaroven se jeji protagonisté
specifickym zpUsobem vymezili vici ostatni spole¢nosti, popf. statu.

V disledku silného religi6zniho zazemi zkoumaného procesu prace cCasto
operuje s pojmem ,nabozenstvi“ (popf. ,nabozensky okruh®). To chape jednak
jako identifikaCni pouto skupiny, kterd se na procesu Siitské aktivizace
klicovym zpusobem podilela (tj. zejména kléru a jeho nasledovniku), jednak
jako prostredi pro Sifeni podstatné €asti aktivizacniho poselstvi. Dale operuje
prace s ,béznéjSimi“ a ve viceméneé obvyklych intencich uzivanymi pojmy jako
,2autorita®, ,narod“ a ,stat‘, tvoficimi hlavni aktéry, kontury a kulisy
modernizaéné-integraéniho spole¢enského zapasu blizkovychodnich Siitd.
Pojem ,modernizace®, popf. ,modernita“, je do znacné miry pojiman jako
déjinna vyzva, k niz je Siitska komunita na cesté ke svému spoleCenskému
zrovnopravnéni v dynamicky se vyvijejicim dvacatém stoleti prakticky az do

souc¢asnosti nucena reagovat.? V urgitych momentech tak mdze byt vnimana

% Alexander to chape jako proces, ve kterém ,nejen idealisticke, ale i funkéni potfeby (...) vyvijeji na
spolecnosti tlak smérem k demokracii, trznimu prostfedi a univerzalizaci kultury®; viz ALEXANDER:
1994, str. 169; predevsim posledni bod se jiz svou definici nabizi z porevolu¢né Siitského pohledu
jako kriticka prekazka.
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jako nebezpecdi (diskreditace Siitské tradice, ohrozeni nezadoucimi ,novotami®,
dezintegrace tradiCnich spoleCenstev, neokolonialismus, pfehnany zapadni
vliv na domaci kulturu atp.), jindy jsou naproti tomu jeji pfistupy vyuzity v
procesu spole€ensky integra¢nich snah €i se pfirozené stavaji soucasti jejich
vysledku (prvky zapadniho, zejména levicového mysleni, které nerusené
preSly do  Siitského i celospoleCenského uvazovani, inspirace
proti(neo)kolonialnim osvobozeneckym bojem tfetiho svéta a zapracovani jeho
idedlu atp.).

Specificky je pfipad toho, co jsem v puvodni verzi prace oznacoval jako
,(irAnskou Siitskou) ideologii“; dané spojeni v sou€asné podobé prace na
vhodnych mistech nahrazuji presnéjSim terminem ,(irdnska) porevoluéni
ideologie®,® jinde od daného terminu upoustim (pfestoZe popisuiji-li aktivitu,
ktera je ideologické povahy, pojem ,ideologie“ &i ,ideologicky” pouzivam). Toto
umoznuje objektivnéjSi pohled na zkoumané procesy, dava moznost
presnéjSiho popisu jednotlivych tendenci a nenuti k nepfesné pausalizaci
v pfipadech, kde by shrnuti vice sméra pod jednotny, byt pfFili§ obecny pojem
Jranska Siitska ideologie” véc priliS zjednoduSovalo, skutecné déje
zatemnovalo a nepfispivalo tak k hlubSimu poznani, spiSe naopak.
NabozZenstvi je pro ucCely této prace chapano predevSim ve své praktické
formé, tj. jako zprostfedkovana vira, resp. instituce* komunitniho praktikovani
viry, v Siitském prostiedi typicky moderovaného nabozenskymi specialisty,

stavéjicimi pro tyto ucCely na spekulacich, pravnich zavérech a stanoviskach

3 Danym terminem lze oznacit urCity prakticky kompromis vznikly mezi Chomejniho konceptem
veldjat-e fagih a realitou (tj. limity praktické aplikovatelnosti daného Chomejniho ideologického
konceptu zaloZeného na akademickych interpretacich zdrojovych material( Siitské odnoZe islamu),
ktery se ustavil postupné od revoluce roku 1979 az do prosazeni se islamistické chomejniovské frakce
v letech nasleduijicich.

* To by v8ak nemélo vést ktomu, aby byl Siitsky klérus chapan jako instituce podobna napf.
kfestanské cirkvi; ta v Siitském pojeti neexistuje, byt duchovné-akademicky zivot zde jisté
organizovan je; ekonomicky vSak do znacné miry zavisi na specificky Siitské nabozenské dani
(,chums®), jejiz sméfovani je opét pfimo umérné tomu, do jaké miry je schopno to které centrum
prilakat zajem véficich, studentl a stat se cilem vykonavani ,zijarat. Toto kromé pfirozenych divodu
(hrobky svétcl a autorit) zalezi i na osobnostech, které v daném misté prebyvaiji, prednaseji ¢i jsou
nabozensky aktivni (klicové fatvy, filozoficka Cinnost atp.). Respekt k danym osobnostem se do
znacné miry rodi v zavislosti na jejich objektivnich schopnostech, vlastnostech a dovednostech, tj.
zejména vzdélani, uméni argumentovat, logickém uUsudku, pfirozené autorité, charizmatu, vyrecnosti
atp. Je nasnadé, Ze hlavni finan¢ni toky a s nimi souvisejici vliv se vétSinou soustfeduji kolem
nejvyraznéjsich osobnosti danych center.
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vychazejicich z (racionalni, védecké, logické) argumentacni interpretace
(leckdy iracionalnich) zakladnich zdroja viry. Dulezity je pfitom pravé fakt
odliSnosti od ,viry® — zatimco tu chapu jako individualni akt spocivajici
v pfimém vztahu k vy§§imu principu (Bohu), kladu u ,nabozenstvi“ dllezitost
pravé na jeho zprostfedkovanost, jakoz i dobrovolné pfijeti (a
nezpochybrovani pfijeti) faktu této zprostfedkovanosti komunitou véficich. Ti
se tak vramci nabozZenstvi dobrovolné, konsenzualné zfikaji (,zatéze"
nutnosti) vlastni interpretace, kterou pfedavaji do rukou ,autority“. ,Autorita“ je
tak chapana jako prostfednik mezi véficim (nebo komunitou véficich) a vySSim
principem, ktery vyklada, zprostfedkovava, interpretuje, a to vzdy za vice Ci
méné dogmatického pfijeti svych zavér( véficim & komunitou.®

Operuji-li s koncepty jako ,stat® ¢i ,narod®, pracuji s nimi hlavné v jejich
béZzném smyslu. Déje se tak prfedevsim pfi potfebé odkazat na urcity celek,
jehoz predstavu pouziti danych termind usnadnuje. Ma-li vSak byt ucinéno
zadost historickym paralelam, je zfejmé nejpfesnéjSi interpretaci zplsobu
vyuziti danych terminu jejich pfirovnani ke kontrastu historickych regionalnich
terminim ,wilajat“ (administrativni jednotka, v mém pojeti nejblize terminu
,stat® co do uhlu pohledu, tj. souboru spravnich pravidel platnych pro ucelenou
oblast, popfipadé vyseC mocenského kruhu tato pravidla tvofici, ovladajici a
kontrolujici), a ,millet” jako souborna identita urCitého etnika (&i vice etnik)
vztahujici svou identitu k vy§Simu celku, do néhoz piné &i ¢aste¢né spadaji,
popfipadé se z néj na zakladé svych ,narodnostnich® specifik vydéluiji.
Specificky je pak pohled samotné Siy na tyto dva koncepty; zatimco
Losmanské® pojmy ,wildjat” a ,millet” byly jako realné terminy domaci zejména
na teritoriich ovladanych turkickym elementem, byl jejich vyznam
v perskojazycnych oblastech mirné posunuty a ne vzdy oznacCoval strikiné a
pevné zakotveny spoleCensky mechanismus.

Dal§im zmifiovanym konceptem, k némuz v pribéhu 20. stoleti musela Siitska

spolecnost pfes vlastni komplikovana vychodiska nakonec zaujmout postoj, je

® Vice k tématu viz napf. GENTILLE: 2001, dale CABADA in: CABADA, KUBAT a kol.: 2007, str. 353 —
354.
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,modernita“, ¢ ,modernizace“.® Ta je v pojeti této prace chapana jako proces
nahrazovani nefunkénich starych hodnot novymi, ktery vSak témér nikdy neni
a) plné akceptovany, b) zcela efektivni, c) zcela Fizeny (resp. €asto je do
znacné miry spontanni). Specificka naro¢nost jeho prosazovani (a nasledné
hlavni negativni pozornost s nim spjata) spoCiva predev8im v praktickych
spoleCenskych dopadech tohoto procesu — zejména bolestné nutnosti Castého
odvrzeni zasad, pravidel, zvyk( a rutinnich pfistupu, které kdysi mély svuj
racionalni zaklad, byly plné efektivni a jako takové predstavovaly zdroj
spolecenské reputace (a pfipadné ekonomického profitu) jejich nositell, jakoz
i prostfedek citového pouta potomku a dalSich ,strazch tradic* na jejich
puvodni nositele (opét nejcastéji: rodi¢e, ucitele, nabozenské autority, valeéné
mucedniky atp.). Pfiznani si jejich neplatnosti pak — spi$ nez jako (spravna)
interpretace vysledného stavu coby disledku zmény okolnosti &i objektivnich
podminek — s sebou Casto nese nadech zpochybnéni vérohodnosti jejich
nositell. Pravé emocni stranka véci ma castokrat nejsilngjsi tendenci tomuto
jinak pragmatickému procesu zabranovat, ,ochrafovat® vzory, které tvofi
pevny bod bez ohledu na anachroni¢nost jejich vychodisek — a to az do té
miry, Ze danym vzoram je leckdy pfisuzovana absolutni neomylnost (coz opét
znemoznuje posuzovat jejich zavéry jako relativni k dobé a mistu); objektivni
okolnosti jsou upozadovany, mira adherence k tradici je zaroven meéritkem
loajalnosti.

Tyto zabranné mechanismy znesnadnuji pfirozeny proces myslenkove,
nazorové a zvykové obrody. Prestoze ten mulze vést ke zjednoduSeni,
zefektivnéni, procisténi a usnadnéni spoleGenskych vztahu, je diky svym
predpokladum, zahrnujicim nejcastéji kompromis (jednak ne vzdy citlivé
dosahovany, jednak stale jesté Casto tradi€¢nimi spoleCnostmi povazovany za
slabost), leckdy pfedem odsouzen k nezdaru. Je pfizna¢né, na druhé strané
vSak pochopitelné a obhajitelné, Ze se takio Casto dé&je za paralelni

apologetiky hovofici o nutnosti zachovat tradiéni zpisoby existence, jednani a

6 Zejména v pojeti popisovaném Alexanderem; viz ALEXANDER: 1994, str. 165 — 197, dale viz napr.
CABADA in: CABADA, KUBAT: 2007, str. 357 — 360.
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mysleni pro vysSi ucely zachovani nejen pfirozeného fadu, ale i ,barevnosti a
pestrosti“ svéta; miru opravnénosti takovych argumentt je vSak nutné vzdy
posuzovat pripad od pfipadu.

Zatimco v zapadnim prostfedi modernita nevyhnutelné doprovodila pfichod
spoleCenskych zmén (zejm. liberalizace spoleCnosti, jeji sekularizace,
postupné pluralizace a zpfistupnéni politického Zzivota), byl pro Vychod
charakteristicky historicky vyvoj spocivajici spiSe na pfirozené, Zivelné a
soutézivé pluralité, zdanlivé vytvarejici dojem menSi organizovanosti. Své
sehrala i nepokrocila sekularizace, tkvici mimo jiné i v organicky propojeném
soubézném postupu panovnika a kléru, poskytujici kléru ddavod byti a
panovnikovi legitimitu jeho konani. Takovy model, doplnény o silovou slozku
(armadu) stal nejednou u zrodu hlavnich mocenskych utvar v islamskych
dé&jinach.’

Je zfejmé, Ze spoleCensky dialog v zapadnim slova smyslu nebyl jako zaklad
zmén v jeho ramci pfedpokladatelny. Tésné spojeni moci (resp. vytvoreni
spoleCenského modelu: (buh) — panovnik — stat — armada — vyrobni sféry) a
invariantniho myslenkového systému mohlo mit za nasledek to, ze alternativni
nazory nebyly nikdy vyraznéji vnimany jako dynamické, inovativni varianty Ci
pfedméty konstruktivniho spoleCensko-kulturnino dialogu. Snaha o jejich
prosazeni tak leckdy hrozila konfliktem. Takovy nadech nutné mélo vSe, co by
zpétné bylo oznacitelné za nové sméry obsahujici alternativni ideologické
poselstvi (baha’ismus, babismus, dfive ve stfedovéku napfiklad sufijsti mystici
atp.).

Pragmaticnost vedeni stfedovékych muslimskych monarchii tak nutné
sméfovala hlavné k obhajeni a udrzeni statusu quo.® Hlas lidu, tlumog&eny
panovnikovi spiSe zakulisnimi cestami nez otevienym dialogem, pfipravoval
cestu pro téméf kazdy jeho podstatny krok. Ten jako takovy byl vzdy

kompromisem mezi vili osobni a vili lidu, vybérem mezi pokrokem a kifehkou

" Na tomto zakladé vyrostly kromé iranu napfiklad i dal$i tradiéni velmoci, které se celé ¢&i ve svych

obménach postupem &asu nejednou pfeménily v moderni staty, napf. Saudska Arabie, Osmanska fise
atp.

® Svou formou do uréité miry pfipominajici postoje evropskych mocnosti a jejich elit po Videriské
dohodé, popf. v dobé&, kdy Evropou ,obchazelo strasidlo komunismu®.
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konstelaci blahobytné stagnace. Arabsky termin ,maslaha“ (dosl. ,prospéch®)
svym skuteCnym vyznamem (,0becné blaho®, ,prospéch vétsiny“ atp.)
vysvétluje dost z pohnutek statu a panovnika; svymi hlavnimi rysy se pak v
praktické roviné do znacné miry prekryva s populismem.

Existuje-li vSak takova spoleCenska smlouva tykajici se obecného blaha (byt
za cenu urcité spoleCenské stagnace), da se obdobny typ statnického chovani
pfedpokladat. Neni vyjimkou, Ze mira Kkultivovanosti panovnika a jeho
kompetenci pro zastavani uradu jakoby se proto Castokrat méfila schopnosti
rozhodovat v souladu s tim, jak by rozhodla vétSina populace. Je-li spinéna
vule vétsiny, je naplnén i koncept obecného prospéchu. Ten je také tim, co
diky svému apriornimu pragmatismu do znacné miry snizuje objektivitu i ryze
volnomyslenkarsky zaklad kazdého nového pohledu.

Kladné rysy konceptu ,obecného prospéchu® a populistického vedeni statu je
mozné spatfovat v jeho relativni stabilité, pfizni demonstrované panovnikovi
vétSinou populace a reflektované v jeho podpofe, jakoz i relativné dlouhodobé
udrzitelnosti takového zfizeni. Nevyhody, které mohou byt pocitovany spise
pfi pohledu zvnéjSku, spocCivaji ve stagnaci, dlouhém skomirani starych
nefunkénich poradkl (sipahijsko-timarsky systém v Osmanské Fisi) a leckdy
minuciézné propracované kultivaci statusu quo. V neposledni radé tkvi hrozba
i v nebezpecCi pretlaku spoleCensky neventilovanych témat, stupnujiciho se
rozCarovani ¢asti populace a nabéhu k nahlé €i nasilné katarzi.

Na podobnych zakladech spocival i konec iranské monarchie. Dusiva
atmosféra poslednich let Sahovy viady paradoxné napomohla rozvoji
mysSlenkovych smérl nezavisle se vyjadfujicich ke spolecenské situaci a
nabizejicich alternativni. Po Islamské revoluci se naopak tato pluralita zacala
rapidné sniZzovat ve prospéch pausalniho Chomejniho konceptu velajat-e faqih

formulovaného ve stejnojmenném traktatu,® pfichazejiciho s odpovédmi na

® Traktat ,Velajat-e faqih“ je sestaven na zakladé série pfednasSek pro nadzafské posluchace
konanych mezi 21.1. a 8.2. 1970; podle Cvrkala pojednava tfi zakladni body: nutnost vytvofeni
islamského statu, povinnost fugaha” spravovat islamsky stat (tedy uvést doktrinu velgjat-e fagih do
praxe), bojovy program za vytvoreni islamského statu; viz CVRKAL: 2007 (iran), 87 — 88.
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v8echna podstatna témata i zodpovédnost za né presouvajiciho do rukou
islamského pravniho odbornika (faqgih).

Siitska terminologie byla vzdy silné endogenni, tj. generovana spi$ na zakladé
vnitfniho diskursu, nez pojmoslovi pFfevzatého (ij. akceptovaného) od
vladnouci moci — at uz jen proto, Ze by to znamenalo jeji alespon ¢astené
uznani.’ | pojem ,velajat-e faqih“ je jednim z kli¢ovych termin(i spojovanych
nejen s aktivizaci pfedrevolu¢niho Siitského kléru, ale i s naslednym vyvojem
ve sméru prosazeni se radikalni ¢asti kléru v ¢ele s modernim interpretem
daného terminu, Imamem Chomejnim.

Nazvem koncept navazoval najiz dfive existujici, byt nepouzivané slovni
spojeni formulované ajatollahem Mollou Ahmadem Naragim v prvni poloviné
19. stoleti.”" Chomejni termin ,veldjat’ (z arabského ,wiljat‘, v pdvodnim
vyznamu ,vazba, pouto“, v novém vyznamu pak ,sprava“, ,fizeni“, v némz
v praktickém uzivani nahradil pGvodni homograf ,waléjat‘) " redukoval na
prvni z vyznamu. Ten aktualizoval vzhledem k modernimu kontextu, zarover
se soustredil na definovani své teorie tak, aby jeji recipienty presvédcila o tom,
ze vlada faqgiha (tj. islamského pravniho specialisty — implicitné ovSem také
fyzicky existujiciho Clovéka, ,smrtelnika“) je za doby absence Imama nejen
nutna, ale i bezalternativni.

Dilo bylo sestaveno na zakladé prednasek, které Chomejni uskutecnil
v NadzZafu na poc¢atku roku 1970. Tematicky postupuje od obhajoby legitimity
islamu jako univerzalniho pravniho rfadu pres vysvétleni rozdilu mezi viadou
fagiha a béznymi zpUsoby vladnuti az po kritéria, ktera by mél faqih splfiovat.
Vlada takové osobnosti je pak ve své podstaté synonymem skutecného
naplriovani daného prava, pficemz pravé osobnost faqiha je garantem toho,
Ze se tak bude dit. Akcent na existenci takové osobnosti a nezpochybnitelnost
jejiho naroku na (ze své podstaty aktivni) politickou €innost je pfitom jednim ze

zakladnich pilifa celého konceptu.™

"% Vice k tématu viz napf. jednotlivé kapitoly v: ARJOMAND: 1988.

" Srov. MOUSSAVI: 1985.

"2 Srov. AMIR-MOEZZI: 1996.

" Dilo je dale prokladano praktickymi piiklady, déjinnymi odkazy a subjektivnimi stanovisky, ktera
osciluji od Sovinismu a populistickych zjednoduSeni az k objektivni, odvazné a pochopitelné kritice
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Originalni teoreticky projekt tak hraniCil ve své podstaté s filozoficko-
sociologickym objevem (&i vynalezem). Diskutabilni mohl byt zpUsob, jakym se
autor vyhnul nutnosti opirat se o Koran ¢&i sunnu,' neoddiskutovatelny vak
byl dopad, ktery (podpofeno duchem doby, autorovym charizmatem i
oCekavanimi iranského lidu) jeho dilo mélo.

| zde — nebo snad nejpatrnéji zde — se projevily nékteré z nejsilnéjSich rysu
ideologického boje, spocivajici mimo jiné v operativnim opracovavani faktd,™
pragmatickém koncipovani vykladu,® revizi &i reformulaci d&jin, jakoz i celkové
odhodlanosti jednat populisticky kdekoli, kde pfizenn mas napomuze
uskute¢néni vyssich cila.

Stfredobodem Chomejniho poselstvi bylo sice nabozZenstvi, i to se ale samo
briskné zménilo ze statické zalezitosti osobni (¢i maximalné akademicky
klerikalni) na véc vefejnou, tudiz politicky formovatelnou a vyuzitelnou. Tou do
znacné miry bylo i prfedtim — nyni v8ak povysilo do role arbitrarniho prostredku
pronikajiciho prostfednictvim autorit do praktického Zivota spole¢nosti vic nez
kdy predtim. Podle mne timto dochazi k vyrazné ideologizaci nabozenstvi,
dodavajici poslednimu z vyvojovych stupiitt ' ,zpedeténych“ Chomejnim
patinu ucCelovosti, pragmati¢nosti a cilenosti.

Obdobné pfiméry jsou v8ak mozné, i pokud jde o srovnani s jinymi autory,
intelektualy a mysliteli spojenymi s Siitskym aktivizaCnim procesem: zatimco
napfiklad myslenky Sariatiho predstavuji diskusni pfispévek v zasadé cilené
zbaveny osobnich ambici, je Chomejniho vyklad oproti tomu jasné zacilen na

obhajobu urcité subjektivné formulované hypotézy; stim souvisejici

domaciho zfizeni, imperialismu, pragmatického chovani velmoci a servilniho postoje vlastni zemé.
Vice viz KHOMEINI: bez dat. Pro dalSi popis velajat-e fagih jako ideologie viz dale HALLIDAY in:
KEDDIE, COLE (ed.):1986, str. 101 — 102.

" Ze zdanlivé prostého dlvodu, tj. protoZe ani Koran ani sunna se o Imamech a souvisejicich
tématech nezminuiji; srov. AKHAVI: 1992; Chomejni tak mél v zasadé volnou ruku pro dalSi libovolné
kombinovani S§iitskych zdrojli, na které meél jako modztahed (resp. mudztahid) v prostfedi
racionalistického pfistupu moderni Siitské Skoly pIné pravo.

® Jak poznamenava Heywood, maji ,v ideologiich ,fakta“ tendenci splyvat s ,hodnotami“ a misit se
s nimi; viz HEYWOOD: 2008, str. 31.

'® K tématu viz napf. GENTILLE: 2001, str. 183 — 186.

'V pomysIné vyvojové linii: 1) naboZenstvi & islam jako abstraktni original, 2) ,$ia“ jako U&elngji
interpretovany vyklad, 2) $ia dvanacti jako dal$i krok k ideologizaci puvodni myslenky, 4) veldjat-e
faqih jako do urcité miry programovy krok vychazejici z dané linie a pfedstavuijici jeji dalSi extrém.
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argumentace jako by tvofila dominantni osu v ramci obsahu a poselstvi jeho
stéZejniho dila.

Je nasnadé, Ze koncept i samotny obsah velagjat-e fagih byl v prostiedi
revoluéniho a porevoluéniho iranu jisté vyuzitelny, a to pravé diky tomu, Ze
obsahoval pfimé poselstvi implicitné vybizejici ke konkrétni akci. Chyby Saha
nakupené béhem jeho vilady vytvofily specificky tvarovany prostor, jemuz ,na
miru“ Chomejni svUj navrh jak dosahnout spravedlivéjsi spole¢nosti do znacné
miry komponoval.®

Celospoleéenské roztrp&eni nad $adhovym reZzimem bylo jiz témér dvé dekady
pfed Revoluci tak silné, Ze situace pfipadnému autorovi navrhu alternativniho
spoleCenského postupu stale vic nahravala. Bylo vSak tfeba, aby takovy
ideolog presvédCivym, udernym a celistvyym konceptem apeloval na co
nejvétsi segment spolecnosti. DilCi pokusy se dély jak v poCatcich vlady Saha
Rezy Pahlaviho, tak béhem Bilé revoluce, popf. i pozdéji, v ramci celonarodni
fronty formujici se v pfedzvésti Islamské revoluce (v Mosaddeqové dobé to
svym rozhodnym projevem byl Navvab Safavi,'® spole¢ensky angaZované
tvofil Dzavad Al-e Ahmad &i Ali Sariati, rysy ucelené aplikovatelné ideologie
vykazuje dilo Mehdiho Bazargana).

Byl-li Chomejniho postup podlozen urcitym kalkulem, Ize spekulovat, zda téma
nabozenstvi mohlo byt prostfedkem k dosazeni vysSich cilu, predev§im
uchopeni moci. 2 Tomu by napovidalo jeho zaméreni na nabozenskou

tématiku tykajici se hlavné praktickych aspektll vykonu moci po dobu

18 Opét odpovidajici zakladnim rysim ideologii, mezi néz patfi kromé jinych: ,hodnoceni stavajiciho
usporadani, navrhy modelu lepsi spolecnosti, objasnéni jak toho dosahnout®, viz HEYWOOD: 2008,
str. 30.

"9 Narozen jako Mir Modztaba Lovhi roku 1923, Safavi byl silné ovlivhény pfedevSim atmosférou
Mosaddeqovych snah o znarodnéni strategickych ¢asti primyslu, zejména zdroji ropy. Navvab
Safavi, disponujici schopnosti presvédcivého projevu, v navaznosti na Mosaddeqliv nelspéch
zapficinény intervenci velmoci, vytvofil skupinu Feda’'ijan-e Eslam, ktera v kratkém ¢asovém rozmezi
zavrazdila nékolik prominentld vlady dosazené po Mosaddeqové kabinetu. Se skupinou vykazoval
kontakt ajatollah Kasani a do urcité miry i Chomejni, kterého jeji aktivity ve své rozhodnosti mély
zasadnim zpUsobem inspirovat. Srov. http://www.jstor.org/stable/4283846

2 7de se v interpretaci mohly nazory pozorovatell riznit; napfiklad Michel Foucault, zabyvajici se
v dané dobé sledovanim a komentovanim iranské situace, v dobé svych reportazi spatfoval islamskou
revoluci jako mozné vychodisko; na druhé strané plati, Ze na ni dlsledné nevztahl vlastni (dost
pravdépodobné nedotvoreny) koncept utilitarnosti ideologii v ramci totality (resp. ubikvity) moci, jakoz i
tou podminéné distorze objektivity (,pravdy”), ktera je zejména v pfipadé Chomejniho obzvlasté
zfejmy; srov. AFARY, ANDERSON: 2005).
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nepfitomnosti posledniho z Imamu (jurisdikéni a vykonné pravomoci dané do
rukou faqiha, rozhodovaci moc atp.). Bylo-li tedy v takovém pfipadé cilem
vytvofeni teokracie, nelze nez konstatovat, Ze mySlenkovy naboj jeho dél i
¢innosti musel vykazovat znaky spoleCensky pouzitelné ideologie.
Prinejmensim kliCovy koncept velajat-e faqih pfitom ma rysy prakticky
aplikovatelného mySlenkového celku, spi§ neZz od reality odtrzeného
abstraktniho uvazovani. Pravé posun z abstrakce smérem k praxi podle mé ze
své podstaty témér vzdy implikuje nevyhnutelnost urCité subjektivni
interpretace; ta vtomto konkrétnim pfipadé spocivala v ucelovém uchopeni
(ithna-‘asarijsky) Siitského zakladu a jeho distorzi smérem k subjektivné
pocitovanym pravdam.

Tento posun zaroven podle mé tvofi hranici mezi virou (tj. duchovnim vztahem
Clovéka a vyS8Siho principu, ktery sam o sobé& nema prakticky dopad Ci
nedisponuje vykonnym aparatem) a nabozenstvim coby instituci (ktera je
rovnéz souborem tematicky i formalné souvisejicich ideji, nicméné ve vétsi Ci
mensi mife propojenym s vy$Si vykonnou moci, které poskytuje divod
existence.

V potaz je nicméné nutné vzit fakt, Ze iransky narod byl odnepaméti vyrazné
duchovné zalozeny. Inaugurace Siy dvanacti jako statniho nabozZenstvi
Safijovci definovala, jakou oficialni duchovni cestou se Persie od stfedovéku
az do soucasnosti bude ubirat. Toto mélo dva hlavni dusledky: a) povySeni Siy
na nedilnou soucast narodni identity vétsiny irancd a tedy i ,pasivni pfijeti
kléru za trvalou ,kulturni“ soucast, b) pres pocate¢ni utilitarni vyuziti kléru
(udrzeni a posileni moci) vyrazny rozvoj jeho interpretacnich, argumentacnich
a akademickych kompetenci. To se projevilo jednak stale sebevédoméjsi a
ucelenéjSi sebeidentifikaci perského Siitského kléru (instituce, ucilisté,
propracovany systém titulatury, studijni penzum, dovednosti a kompetence
atp.), jednak nevyhnutelnou ideologizaci toho, co kdysi mohlo byt ,Cisté"
nabozenskou tematikou €i garanci viry.

Ta spocCivala na spoleCenském poselstvi, povaze a tematice islamu jako

takového, jakoz i na jiz tak obsahlych precedentech interpretaci jim
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poskytovanych naméta. Ty vybizely k dalSimu kreativhimu pfepracovavani,
podpofenému jak nutnosti obhdjit svou pozici, tak v neposledni fadé
stimulovanému ménicim se kontextem. Se stale masivnéjSi a sofistikovanégjsi
agendou i opousténim plvodniho Gcelu kléru tak nutné pfichazela i jeho stale
citelngj§i samostatnost, vySSi sebejistota i pfipravenost k aktivni
(celo)spoleCenské diskusi; je pochopitelné, Ze dané faktory ustily v tendence
stale vic se vyslovovat ke spoleCenskym i politickym zalezitostem.
Ideologizace, latentn& zakédovana v povaze islamu jako takového,?' tak byla
v pfipadé (moderniho) iranského Siismu dynamizovana v zasadé dvéma fakty;
témi jsou podle mé a) vzdalovani se sluzbé& moci, nezavislost na ni
(ekonomicka samostatnost — sponzory uz nejsou ,Safijovci), b) opusténi
ryziho ,nabozenstvi® a stale aktivnéjSi rozvoj na poli jeho interpretaci pro
praktické spoleCenské, resp. politické potfeby. Ideologizace se pak nutné
stava jedinou formou, ktera profesionalnim klerikim umozni zustat oficialné
nabozenskymi Ciniteli, spocCivajicimi na ,domacim® (tj. Siitském a perském,
roli spoleCenskych, resp. (jak se ukazalo v pfipadé Chomejniho a jeho
nasledovnik) politickych &initelu.

Pravé diky tésné spjatosti obou témat (nabozenstvi a ideologie) a jejich pfimé
navaznosti na spoleensky Zivot iranu i jim ovliviiovanych teritorii myslim, Ze
je vhodné spatfovat prakticky, aplikovany a politicky zplsob zachazeni se

Siitskym zakladem i v Chomejniho pojeti jako ideologii (€i minimalné vyrazné

#' Neni mozné opomijet, ze islam je prfedevSim velmi spoleCensky, prakticky, politicky atp.

orientovany. Po formalni strance je islam jisté nabozenstvi, prace ,v ném“ a s nim ale prakticky vzdy
zahy nabira ideologickou povahu. Pokud by se akademicka diskuse méla tocit jen kolem ryziho
nabozenstvi, zahy by umlkla, popfipadé by se jeji aktéfi museli definovat jako religionisté Ci prosti
znalci islamu. Proto je jeho podstatou diskuse nad vedenim obce, permanentni hledani priiniku mezi
danymi texty, snaha o jejich interpretace tak, aby zapadaly do dobového kontextu a vyhovovaly
pozadavkim obce. Ze své prirozenosti je tak duchovni zarover sociologem i ideologem, je vystavovan
neustalé nutnosti interpretovat, obhajovat, Celit jinym interpretacim a hajit se pred konkurenci,
obhajovat svou roli pfed obci, drzet se v mantinelech nabozenstvi a sam je v dobovém kontextu
pfipadné spoluvytvaret, hajit obec prfed nezadouci a necitlivou intervenci moci, moderovat a regulovat
spoleCensky dialog atp. Kvalifikace, pozadavky, kontext i povaha textu z néj uz tak sama o sobé délaji
univerzalniho ,politika“ (tj. jak nékoho, zabyvajiciho se stavem ,islamské polis® a ji spoluvytvarejiciho,
tak aktéra politického procesu v modernim slova smyslu); v tomto svétle se spoleCenska aktivizace
iranského kléru, nasledna radikalizace jeho stanovisek a regionalni aktivizace §iitd jim zastiténa da
chapat i jako proces uvédomovani si této skuteCnosti a cesta k naplnéni oCekavani spocivajicich
na védomi si svého souvisejiciho potencialu.
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ideologizované nabozenstvi) spiSe, nez jako ,Cisté“ nabozenstvi, nabozenskou
filozofii nebo teologickou meditaci bezprostiedné reflektujici a reprezentujici
zajmy Vvéficich. V pfipadé jinych nabozZenstvi historicky vyuzitych v ramci
statotvorby a s ni souvisejici legitimizace naroku na moc to ostatné neni
neobvykly nebo prekvapivy jev.

,Rétoricky” vyuzitym vychodiskem Chomejniho i jeho nasledovniki muze jisté
byt vira (rozvijena v ramci akademie &i instituce nabozenstvi), realné zacileni
vSak vzdy bude na praktické aspekty, jako jsou politické vyuZiti, prosazeni
zajmu, ziskani a legitimizace moci, forma vladnuti. V praktické roviné se tedy i
nadale bude jednat o ideologizovany koncept, z naboZenstvi pouze
vychazejici, spi§ nez je sam o sobé predstavujici. Nepopiratelnym zlstava
v prostfedi iranu nicméné fakt realizace tohoto procesu na dvou pevnych
zakladech, a to zejména etnicko-historickém (iranském, perském) a
religioznim (Siitském, ithna-“asarijsky Siitském, v $ir§im planu islamském).
Zatimco v porevoluénim iranu se novy rezim snazil maximalné zménit chod
spolecnosti ve smyslu Chomejniho konceptu, ve vztahu k zahrani€i poskytoval
traktat motivaci pro tzv. ,export revoluce®. Ten se pfiznacné nejuspésnéji
realizoval tam, kde vize vlady jednoho (&i nékolika) pravnich specialistl
prevazila nad spole€ensky pluralitnéjSimi teoriemi (jakou byla napfiklad Wilajat
al-Umma irackého myslitele Muhammada Bagira as-Sadra), tj. hlavné v ramci
hnuti Hizbullah, popf. iracké SCIRI (dnes ,Nejvy$Si iracka islamska rada“),
ideologicky a politicky dlouhodobé vedené Muhammadem Baqgirem al-
Hakimem (zem. 2003).

Timto se Chomejniho dilo, alespon v prvnich letech po revoluci, stalo
ideologickou oporou a motorem expanze do Siitskych teritorii. Zatimco
ideologické pusobeni bylo virdnu samotném pomérné ucelené (protoze
vychazejici alespon z pocCatku z jednotného konceptu, ktery nebyl a nemohl
byt zpochybriovan), jde-li o vlivovou expanzi iranu do zkoumanych teritorii, Ize
hovorit spi$ o jednotlivych procesech jako ,export revoluce®, ekonomicky vliv,
budovani socialni infrastruktury, politicka ¢innost, rozsifovani siti stoupenct a

spfiznénych uskupeni, urcité ale ne o ucelené Siitské Ci irdnské ideologii; na
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druhé strané lze jisté identifikovat Uc¢elova ideologicka pusobeni v konkrétnich

pfipadech. Ty se bude snazit pfibliZit a analyzovat tato prace.

2. Socialni aspekty v procesu ideologizace iranské Siy

Siitska vira se vramci islamu vyvijela specificky, coz se kromé& rysd s ni
nejtésnéji souvisejicich (ritus, ndbozenské tradice, terminologie atp.) odrazilo
prfedevSim v Zivotnim projevu, spoleCenském Zivoté, kultufe a postojich jejich
nositell. Snaha zachytit tyto aspekty pomoci kategorizace Usti v popisy, jejichz
spolec¢nym zakladem je velmi Casto socialni hledisko. Napf. Keddie identifikuje
tfi kliCové historicko-kulturni faktory, které ovlivnily a formovaly Siitsky
spole€ensky postoj a projev. Jsou jimi a) historicky podminény pocit odcizeni a
protest proti stavajici moci, b) Celeni ekonomickym zménam v majoritni
spole¢nosti, které v kombinaci s ostatnimi silami stimuluji protest, c) lokalné
vice €i méné pocitovany utisk ze strany majoritni (vétSinou sunnitské)
spole¢nosti. ? Halliday v obdobné studii akcentuje persky etnicky prvek,
protest proti zapadnim importovanym hodnotam i vlastni specifické postaveni
§iy v ramci islamu.? Alijev vyzdvihava tématiku socialni spravedinosti; citatem
,al-‘adl asas al-hukm“, tj. ,spravedinost je zakladem vladnuti“ proklada svou
uvahu o islamu, resp. Sie jako naboZenstvi chapaném nékterymi intelektualy
(napf. Ali Sariati) pfedev§im jako ideologii socialni revoluce.?* Tvrzeni, Ze
v konceptu socialni spravedlnosti vychazejici ze Siismu zdroj nového viadnuti
de facto postuluje nutnost revoluce ¢i alespon zmény.

Za zminku vS8ak stoji i jevy kulturni zdanlivé nepfimo relevantni k socialnim
otazkam ¢&i reformé; takto je pojednano mj. téma takije,?® muéednictvi, %
etnické fenomény (arabské ,tawa’if* — sklon k vytvareni frakci), ¢i abstraktni
hodnotové systémy oslovujici zejména socialné deprivované masy

(spravedinost; mravnost; hrdost a dustojnost; Chomejniho rozdéleni

2 5rov. KEDDIE, COLE in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 4 — 15.

% Srov. HALLIDAY in: KEDDIE, COLE (ed.): str. 93 — 95.

' \liz ATIEB: 2006, str. 204.

% Srov. ENAYAT: 1982, str. 175 — 181.

% K tématu viz napf. ENAYAT: 1982, str. 181, 200 — 201; ARJOMAND: 1988; a dal3i.
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spole¢nosti na ,mostakberan“ a ,mostaz’afan*;?’ Sariatiho rozdéleni dé&jin
perského islamu na ,safavi‘ a ,‘alavi‘ atp.). ZddUraznéni ¢&i zapojeni téchto
faktord ve svych dobové poplatnych formach ¢&astokrat predstavovaly
integralni soucast jakéhokoli ¢&inéni v procesu dosazeni cill socialni
spravedInosti &i revoluce.

Obecné se da Fici, ze existoval-li viranu (resp. Persii) jakykoli ideologicky
vyvoj, pak probihal témér vzdy v uzkém sepjeti s politikou a prostrfednictvim
limitovanéjSi spoleCenské ,diskuse®, nez bylo praxi na Zapadé. Nové ideje
disponujici potencialem vyvolat spoleCenskou zménu tak byly (nebo se zahy
ocitly) pod kontrolou politickych elit, jejichz prvofadym cilem bylo udrzeni moci.
Velké mySlenkové sméry, poté, co si nasly (za pomoci sily i represe) své
misto na slunci, byly integrovany do celkového konceptu statu jako jeho
nedilné a bezalternativni mySlenkové opory (safijovska interpretace Siitského
islamu); jiné, oficialni podpory prosté, byly odkazany Kk dfivéjSimu Ci
pozdéjSimu zaniku (babismus).

Zatimco spoleCenska pluralita a moderni spoleCensko-politicky dialog se na
Zapadé formovaly odliSné, byly vysledkem dé&jinnych situaci a nasledovaly po
prokazatelné identifikovatelnych vyvojovych krocich (primyslova revoluce
atp.), byl v Persii zachovan princip absolutni panovnické direktivy az do prvni
tfetiny 20. stoleti. Monopolizace ideologie (coby praktického extraktu vzeslého
z ndbozenského zakladu) panovnikem a Casta schematicnost mysleni méla
Casto za dusledek nedocenéni vyznamu pfi¢iny (déjinné vyspélosti a
spoleCenské zkuSenosti) pro kyzeny dusledek (zména, reforma, ideologické

oziveni). Nejednou se tak vramci modernizaCnich snah jednalo o pouhé

z Chomejni sice podobné jako vSichni dalSi klerici odmital marxismus a materialismus, nicméné
podobné jako i v jinych pfipadech (napfiklad v pfipadé Baqgira as-Sadra ¢i Musy as-Sadra) prosty fakt
potfeby predat zivé dilo s praktickym dopadem realné moderni spolecnosti pocitujici socialni
nespravedinost musela nutné vést k tomu, ze nékteré zavéry vyznély stejné jako zavéry marxismu —
uz z toho dlvodu, Ze pres urcité zjednoduSeni tyto zavéry nejobjektivnéji a zarovern nejpresvédCivéji
odpovidaly na otazky a pozadavky posluchaci. V pfipadé Chomejniho, podobné i v pripadé
Modzahedin-e Chalq &i as-Sadr(l (Bagir a Musa) tak $lo v zasadé o to, do jaké miry autofi tyto prdniky
pfiznaji. Zatimco as-Sadrové podobnosti v pohledu na socialni otazky doznali, byt se vymezili proti
neislamskym ¢i ryze materialistickym aspektim marxismu, Modzahedin se (podobné jako Chomejni)
marxistickému slovniku ¢i hledani podobenstvi vyhybaiji; tim zajimavéjsi je podobnost napf. mezi
antonymy ,mostakberan® vs. ,mostaz’afan a marxistickym ,vykofistovatelé“ vs. ,vykofistovani“ apod.
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prebirani hotovych konceptl a jejich implantaci na nepfipraveny substrat,?®

popfipadé stereotypni, byt opatrnéjSi pokraCovani v dosavadni koncesni
politice, zapocaté predevsim Qadzarovci.

Dané koncepty mohly pfi své neplvodnosti, nerespektovani stadia vyvoje
(stav a potfeby ekonomiky, primyslu apod., vzdélanost obyvatelstva, jeho
Zivotni styl, pfesvédceni, vira atp.), jakoz i riiznorodosti recipientniho prostredi
(etnicka, pfirozené pluralitni, zaroven tradi¢ni, socialné diverzifikovana
spole¢nost) zapUsobit typicky nejsilngji na elity ve velkych sidlech; nadmiru
kriticky a nechapavé vsak byly pfijimany v tradi¢nich sférach spole€nosti
(tradicni obchodnici, nabozenska stfediska, ,prosté“ vrstvy ziskavajici
interpretace prostfednictvim duchovnich atp.). Ideologické odcizeni, oslabeni
provazanosti armady a duchovenstva a postupné stale svéhlavéjsi postup
panovnika (zejména dynastie Pahlavi) byly jednémi z klicovych faktor(, které
postupné prispély k prohlubovani propasti mezi plvodni alianci panovnika a
kléru pfi nastupu prvnich Siitskych panovnikd na trdn. Neni s podivem, Ze
na tomto procesu se dale podepsaly i postupy a pfistupy aplikované dvorem
vuci kléru od poloviny 19., respektive zacatku 20. stoleti.

Protikladem centralizovaného, sice modernizacéniho, ale invariantniho
monarchistického uvazovani byly myslenky spocivajici na puvodnim, domacim
zakladu, v dané dobé koexistujici v druhofadé pozici, o to vSak vytrvaleji
¢ekajici na svou déjinnou Sanci. Jde zde zejména o formovani zakladu
spole¢enské emancipace $iy v ramci soutéZeni maktab(i?® usdli a achbari,
svédcicich o stale vétsi autonomii Siitského duchovenstva ve svych vlastnich

otazkach; navazné pak dalSi dusledky, které s sebou tato emancipace nesla.

» Typickym pfikladem muze byt direktivni odmitnuti a zakaz nékterych muslimskych atributd jako
zahalovani zen, dale zvySeny a podporovany vliv zapadni kultury ve velkych méstech, podpora
zenskych emancipacnich hnuti atp. V ekonomické roviné pak zemé na jednu stranu zaznamenala
velkorysou vystavbu, na strané druhé byla stale vlecena v zavésu imperialnich zajmu soustfedicich se
predev§im na iranské suroviny, podporu elit a zapadnich zpUsobu Zivota, spi§ nez na rozvijeni
E)gﬁvodniho domaciho (tj. Siitského) kulturniho potencialu.

Podle Cvrkala citujiciho Ab6’l-Hasana Mohammadiho, jsou tzv. makatib (pl. od maktab) v Siitském
pojeti islamu podkategorie, na které se rozpada kazdy madhab (pl. madhahib, pravni smér hlavni
podskupiny islamu, tj. sunny nebo $iy). Maktab je chapan jako zpusob, s nimz se urgitym zplsobem
v ramci daného madhabu ke zkoumani naboZenskych problémd pristupuje. Sia identifikuje u sunny
dva maktaby (maktab al-fugaha” a maktab al-mutakallimin); t€m klade naroven rovnéz dva maktaby u
sebe samé, tj. prave pfistup ,usuli“ a ,achbari; srov. CVRKAL: 2007 (Velgjat), str. 15.
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Ideologie s pfimym vztahem ke spole¢enskému zivotu oznaditelné za puvodni
v tom smyslu, Ze vzesly od perskych myslitell, se zaaly mnozit s pfichodem
mysSlenkovych soubort vyvolavajicich &i provazejicich zmény probihajici na
Zapadé, perskymi intelektudly bedlivé sledované. Tyto soubory byly
studovany, nebyly vSak prejimany doslovné, nybrz ve vétSiné pfipadu
upravovany na iranské poméry. Takto vyuzival napfiklad Ali Sariati materialy
J. — P. Sartra & Frantze Fanona;*® Mehdi Bazargan byl inspirovan zapadni
filozofii a jejimi praktickymi dopady pro tvorbu ob&anské spoleénosti.®’ Na
druhé strané jeden z ,teoretikl(l Islamské revoluce® Morteza Motahhari dospél
k raznému odmitnuti implantovanych a materialistickych ideovych principu (tj.
nejCastéji zapadni provenience) do iranského prostfedi a jesté vice se utvrdil
ve svém presvédCeni o spravnosti hledani feSeni za vyuziti puvodnich
domacich prostredku.

Dvacaté stoleti I1ze tedy oznacit za dobu rozvoje SirSi spoleCenské diskuse,
pluralizace spolecnosti a politického dialogu v Persii. Za jeden z pocateCnich
hybnych momentl tohoto procesu je mozné povazovat dobu Konstituéni
revoluce. ¥ Kromé toho, e vni nasly vyraz v8echny nové vytvorené &
vytvarejici se ideologické frakce, predstavovala rovnéZz obdobi formovani
v8ech zakladnich modernich instituci slouzicich Sifeni spoleCensky
relevantnich inovativnich mysSlenek: to, co doposud bylo hluchou literou, od
dané chvile vyuziva vSech dostupnych modernich prostfedkd pro své Sireni.

Zatimco dosavadni myslenkové koncepty spocCivaly hlavné na psané formé a

%0 Byt se s nim zasadné liSil v pohledu na roli nabozenstvi v politickém boji; zatimco Fanon je pokladal
za prekazku, Sariati je povaZoval za predpoklad toho, aby byl politicky boj uspé&sny; srov.
ABRAHAMIAN: 1982. Zde je vSak nutné pfihlédnout k fundamentalné odliSnym prostfedim, ze kterych
oba pochazeli a ktera oba formovala.

%" Kromé& modernich implikaci a tematicky relevantnich faktl zde je mozné vysledovat i nékolik dalSich
charakteristickych rysu: hledani paralel (Zapad a Vychod), hledani obecné platnych spolecenskych
platnosti (humanismus a napf. lbn Tufajl), hledani vyrazovych prostifedkl (kompromis mezi
zachovanim sdéleni a srozumitelnosti pro mistniho adresata), hledani kompromist (déjinnych), Gpravy
(historie islamu a kFestanstvi, resp. zapadni) hranigici nékdy aZ s piibarvovanim (napt. Ali Sariati s
oblibou li¢i Aliho jako archetyp obyCejného Clovéka relativné komplikovaného psychologického profilu
zmitaného vlastnimi pochybnostmi) a dalsi.

%2 Konstituéni hnuti je obecné povazovano za déjinnou epizodu, kterd pomohla dostat Siu na jevisté
moderni doby; srov. ENAYAT: 1982, str. 164. Jednalo se o prvni udalost v déjinach Persie, kterou je
mozné oznacit za moderni ve smyslu jejiho celospoleCenského dosahu, angazovanosti (podilely se na
ni prakticky vSechny slozky a frakce spole€nosti) i naplné (cilem dosazeni néjaké, byt zarodecné
formy pluralitniho spoleCenského dialogu).
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jeji pfipadné interpretaci Ci predcitani lidu, uskuteChuje se revoluéni déni
prostfednictvim novin, shromazdéni, jsou formulovany realné ideologicky
podloZzené programy. Nevyhnutelné také dochazi k formovani zajmovych
skupin a s tim vzrastajici pluralité uvnitf samotného konstitu¢niho hnuti.
Konstituéni revoluce v iranu jakozto prakticky prvni projev alternativniho,
nezavislého a moderniho politického ducha v zemi®® i jeji samotny program
(spoleCenské zmény predpokladajici politickou angazovanost), napomaha
provazanosti novych ideologickych pohledu a politiky. Moderni metody vyuzité
,konstituénimi“ silami na zacatku 20. stoleti nachazeji nadale své misto
v repertoaru jak v8ech silovych, tak i zajmovych skupin v€etné kléru. Kromé
femesiné dovednosti Sifit ideologické poselstvi neni mozné opomijet i fakt, ze
Konstituéni hnuti a doba kolem néj predstavovala (kromé toho, Zze se stala
emancipacni precedentem) formativni zkuSenost kliCovou pro mnohé z
nastupujici generace mladych kleriku.

iranské duchovenstvo v procesu svého vnitfniho ideologického rozvoje muselo
byt dfiv Ci pozdéji bezpodminecné konfrontovano s nutnosti prekonat odvékou
tradici velici ke zdrzenlivému pfistupu k aktivni participaci ve spoleCnosti a
oteviené ucasti v politickém zivoté. Po ,technické“ strance disponovalo
vyhodou existence zakladnich kanall pro vyménu informaci (hovze,
nabozenské Skoly i velka centra) jakoz i mezinarodniho kreditu v regionu a
vnitini pozice do znacné miry nedotknutelné panovnikem. Diky svému
potencialu, dlouhé tradici a jasné pievaze byla $ia a jeji klérus v iranu
pfirozené integrovani, takze cesta tvrdé direktivni sekularizace po tureckém
vzoru a Vvobdobném rozsahu nebyla na pofadu dne. Fakt pevného
nabozenského zakladu, rozvinutého argumentacniho (tj. ve své podstaté
ideologického) aparatu reprezentovaného SpiCkovymi (samostatné se

vyjadfujicimi, ale v zasadé se ve spoleCenskych tématech doplfujicimi)

% Tabakovy protest, fizeny naboZenskymi autoritami, nelze za néco takového v plném smyslu
povazovat; byl sice spontanni a nezavislou akci do té doby viceméné podfizené skupiny, v zadném
pfipadé ale nemél tak Siroky spolecensky zabér jako Ustavni revoluce. To samé se tyka prostredku
dobové pfiznacné limitovanych prakticky jen na tradi¢ni nastroj fatvy; je nasnadé, Ze oproti novinovym
¢lankim, organizovanym meetingim a relativné volné vyméné nazor( reflektujicim pluralitni stav
celonarodni fronty na pocatku dvacatého stoleti byla formalni stranka Tabakového protestu stéle jesté
zaleZitosti stfedovéku.
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akademickymi kleriky v kombinaci s modernimi prostfedky spoleCenského
postupu mohl iransky klérus utvrdit vtom, Ze disponuje dostateCnym
potencialem, aby se politického dialogu mohl ucastnit a mél Sanci v ném
uspét. Postupné odstranovani zakladnich dogmat (zapoc€até jiz samotnym
vitézstvim akademické Skoly usuli, pokraCujici spolec¢enskymi stimuly, k nimz
se klérus nemohl nevyjadfovat a ustici v jeho samotnou aktivizaci) nakonec
umoznilo tuto cestu nastoupit.

Nezavisly myslenkovy a ideologicky vyvoj v iranu tak ve dvacatém stoleti
probihal v podstaté ve dvou proudech, z nichZz kazdy urcitou mérou pfispél ke
kulminaci v podobé revoluce. Na jedné strané to byl intelektualni pfispévek
s puvodem v nabozenském prostfedi, iniciovany zejména klerikalnim filozofem
°Allamou Hosejnem Mohammadem Tabataba’im (1904 — 1981). Toho Ize
povazovat za umirnéného ,zakladetele* moderni polemiky v ramci kléru,? z
niz se ovSem postupné vydélila radikalizujici frakce (mj. Chomejni a
Motahhari, kterého Tabataba’i ucil) vzesla z prostfedi nabozenskych $kol
(hovzeha), resp. svatych mist (pfedevS§im Qom) a v nich dozravajici.

Druhym proudem byly politizujici frakce aktivizované zejména v dobé
Mosaddeqovych nacionaliza¢nich snah. Tyto proudy se dale formovaly ve
stinu $8hova  despotismu, zesilujiciho Umérné rastu  spolecenské
nespokojenosti s Bilou revoluci, ** jakoZz i tim, co narod vnimal jako
neokolonialni vliv Zapadu, westernizaci a celkové zaprodavani vlastni zemé ze
strany $aha. Za souvisejici proudy se daji oznacit nejriznéjsi filozofické
tendence se spoleCenskym ¢i politickym vyznénim, pfiznaéné stimulované
vzestupem vzdélani (rozvoj akademické cinnosti, vzdélanosti, univerzit) a
reprezentované osobnostmi, které ve svych pracich Castokrat vychazely z
poznatkl zapadni intelektualni provenience, ovSem tykajicich se globalné
srozumitelnych a dobové aktualnich témat (antineokolonialismus,

nacionalizace atp.).

34 Mj. autor Siitské koranské exegeze al-Mizan fi Tafsir al-Qur’an (resp. Tafsir al-Mizan); ve své
argumentaci tykajici se islamu a spole¢nosti vychazel i z neislamskych zdrojl (tradiéni indické, resp.
orientalni, popf. kifestanské literatury), které vyuzival v ramci své argumentace a s nimiz polemizoval.
Vice viz RICHARD: 1991, str. 90.

% Vice viz napf. HINNEBUSCH: 2003, od str. 189.
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Postupem Casu, zejména od pocatku Sedesatych let pfesla hlavni intelektualni
¢innost do urovné bud stale se radikalizujici nabozenské (pocatek Chomejniho
vzestupu a jeho apologetd — Behesti, Motahhari atp.), nebo intelektualné
politické, postupné kulminujici v ,ideologické revoluci“ *® (napf. Mehdi
Bazargan). ¥ Na rozhrani pak stoji osobnosti typu Aliho Sariatiho,
pfichazejiciho se svou humanistickou interpretaci islamu, ktera jej prese
vS8echen novy naboj nevzdaluje jeho fundamentalniho pfesvédéeni o
vhodnosti ,skuteéného”, ,ryziho“ (a nutné tedy také subjektivné chapanému)
islamu coby kli¢i k napravé spoleénosti.®® Evropsky intelektualismus, jimz byl
ovlivnén, poslouzil jen jako argumentacné-inspirativni vychodisko; skutecna
relevance je nachazena — jako i v pfipadé vétsiny jeho piSicich vrstevniki — ve
snaze ideologicky ozdravit samotnou iranskou, resp. (Siitskou) islamskou
civilizaci. Podobny, jen kiranské realit¢ vice navazany projev je
charakteristicky i pro dal$i z ,ikon* revoluéni inspirace, Dzalala Al-e Ahmada
(zem. 1969).%

Islam coby zdroj identifikace v ramci opozice Irancti vigi $ahovu rezimu
postupem Casu prostoupil Cinnosti prakticky kompletni iranské intelekty;
divodem jeho Uspéchu je velmi pravdépodobné fakt, ze Slo o vychodisko
tradi¢ni, obecné znamé a srozumitelné, moralné nediskreditované a -
hovofime-li o $iitském ithna-“asarijském islamu — i etnicky provazané se

spole¢nosti,*’ o jeji organicky etnicky prvek.*’ PrestoZe byl v této fazi dalsi

% Pro situaci v 70. a 80. letech 20. stoleti viz napf. ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988, od str.
184.

v potaz plvodni striktné muslimské zazemi Bazargana; jeho tvorba tak do zna¢né miry predstavuje
dal$i ze zpUsobu selektivni implementace zapadnich hodnot, které spatfoval jako kladné a pfinosné,
na specificky Siitsky ¢i muslimsky zaklad; viz napf. ANIMEB: 2006, str. 204.

%8 \/iz napf. ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988, str. 189, str. 203 — 204; ZANGENEH (ed.): 1994.
¥ Do d&jin islamské revoluce a revoluéniho iranu celkové vesel predev&im svym rangjsim dilem
Gharbzadegi (do angli¢tiny prekladano jako Westoxification, resp. Occidentosis, popf.
,Weststruckness®, tj. Kontaminace (¢i Otrava) Zapadem); Al-e Ahmad je mimo tohoto, politicts;i
orientovaného dila predevsim autorem beletrie s islamisticko-filozofickym podtextem. Spolecné
s Fachroddinem Sadmanem (zem. 1967) je ArdZomandem oznadovan za hlavniho ideologa iranu
obdobi padesatych, resp. povaleCnych let, jakoz i cestu vedouci k pozdéjSi nazorové kfizovatce
Chomejniho versus Sariatiho; srov. ARJOMAND: 2002.

0 A to podle Nasra jiz od okamziku siiatku Imama Husajna a dcery posledniho sasanovského krale
Jazdegarda Ill., princezny Sahrbanud; podle autora je pro Per$any dany shfatek symbolickym
vyjadfenim spojeni iranu a $iy. Vice viz NASR: 2007, str. 63.
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osud zemé stale otevieny,* jistotou bylo, Ze dojde-li na ideologickém poli ke
zméngé, bude to velmi pravdépodobné pravé v duchu Siitského islamu.

Svrzeni $dha a zejména vyvoj nasledujicich mésicu potvrdily vitézstvi
postupné dozralé frakce vze$lé zislamskych pozic. Zahaleni ducha doby

do revoluénich symbolii a hesel®

jen jakoby podtrhlo distanc jak od realného
politického Zivota, tak od nezavislych intelektualnich proudu.

Mehdi Bazargan se svou politicky a spoleCensky prakticky aplikovatelnou vizi
islamu (odliSujici se nicméné od chomejniovské vize a predstavujici pomérné
sekularni formu spravy vefejnych véci) se postupem Casu stal nejzazSi
JLolerovatelnou“ osobnosti na intelektualni scéné. Specifické misto méla
pamatka Aliho Sariatiho, o jehoZ dile — pfes jeho islamsky apel — rovnéz nelze
tvrdit, Ze by se s porevoluéni ideologii beze zbytku shodovalo.** O to vice méla
Sanci vystoupat do popredi vizionarsky podbarvena tvorba napfiklad vyse
uvedeného Al-e Ahmada, spatfujici v islamu silu, jiZ je mozné pouzit v boiji
proti westernizaci a imperialismu,*® o oficialnich apologetech Chomejniho

(Behesti, Motahhari atp.) nemluvé.

1K tématu viz napt. ZANGENEH (ed.): 1994; k angazovanosti iranské intelekty (Kharagani, Khalisi,
v%'/voj ideologie apod.) viz ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988.

*2 Pro blizsi popis kontrastu konzervativnich ulama vuci tzv. modernistim a intelekté zapadni $koly viz
ARJOMAND in: ARJOMAND (ed): 1988, od str. 192.

4 Napf.: azadi — svoboda, esteqglal — nezavislost, dZzomhduri-je eslami — islamska republika; chod
kafaja — sobéstacnost, autarkie (resp. vira, Zze ekonomicka nezavislost stvofi nezavislost politickou), jiz
zminéné Gernobilé rozélenéni na mostakberan / mostaz’afan atp.; srov. napf. EHTESHAMI,
HINNEBUSCH: 1997, str. 28 — 30.

* Kromé lidsky presvédcivého, existencialniho liceni Aliho a klicovych postav Siitské historie
spodivala Sariatiho tvorba hlavné ve snaze o syntézu socialismu a $iitskych hodnot. Siitsky étos
pFedstavujici jak kulturni dé&dictvi Persie, tak i silnou tradici v Sariatiho roding, mél na autora, jinak
otevieného zapadni filozofii s jasnym levicovym a marxistickym zabarvenim, prokazatelné klicovy
formativni efekt. Levicova stanoviska se naopak projevila v jeho snaze smifit moderni socialismus se
Siitskym islamem, napravu spatfoval v nutnosti soubézného uskutecnéni dvou revoluci najednou —
jedné ocistné a osvétové, druhé socialné napravne; srov. ABRAHAMIAN: 1982. Teoreticky byl takovy
pfistup v pahlaviovském Iiranu zcela pochopitelny, prakticka proveditelnost byla diskutabiln&jsi.
Zaroveri je Sariati povazovan za jednoho zkligovych ideologii moderniho $iitského islamu, jimz
vrcholi proces zapoc&aty mollou Ahmadem Naragim (zem. 1829/30), jiz vySe zminénym autorem
slovniho spojeni velajat-e fagih; srov. DABASHI: 2000. Dopad jeho u&eni byl pfitom globalni, ,Siismus
diky Sariatimu nebyl jen ideologizovan v(é&i kolonializmu a jeho dvéma ,pomocnikim*, etnickému
nacionalismu a socialismu tfetiho svéta, ale byl daleko vice globalizovan, a to daleko za své pfirozené
dimenze®; viz DABASHI: 2000, str. 509. Obecné se pohled na jeho dilo dodnes rlzni, a to jak mezi
muslimy, tak na Zapadé; napf. Hinnenbusch oznacuje jeho styl za fuzi antimperialismu a populismu
s islamem; srov. HINNEBUSCH: 2003, str. 191; osobné bych to povazoval za extrémné Kkritické;
faktem ale zUstava, Ze kontroverzné byl Sariati vniman i v samotném pred- a porevolugnim iranu.

*® Srov. ANIMEB: 2000, str. 204.
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Postupujici  ,oCistovani® politického spektra ze strany islamistické
chomejniovské frakce celonarodni fronty (roky 1979 — 1982), formované zahy
do Islamské republikanské strany (IRS), probihalo leckdy v intencich rané
muslimskych expanzi. Pocatku 80. let vladla jasna tendence vytésnit
z politického Zivota kohokoli, kdo by mohl predstavovat nebezpedi;
Chomejniho slovo se brzy stalo dogmatem. Nekriticka preference
angazovanosti (ta®ahhod) nad odbornosti (tachassos) predurcila jak
ideologicky, tak i spoleCensky a kulturni chod zemé& na neur€itou dobu.
Inaugurace konceptu velgjat-e faqih®® potvrdila vitézstvi a dominanci radikalni
ideologie (vzes$lé z plvodné Siitskych propozic), kterou ve své podstaté
vyzdvihla zpét na piedestal anachronické a alternativy prosté monopolni
myslenkové soustavy; nova zarodecCna pluralita tak mohla byt opét vytvarena
jen uvnitf napohled monoideologického systéemu. To byl model, ktery se
uchoval prakticky az do konce Chomejniho vlady. Pocinaje jeho odchodem se
doslovny duraz na jim tepané litefe vytraci. To umoznuje pfirozené nazorové
rozriznéni, byt stale probihajici pod oficialni slupkou odkazu Islamské
revoluce.

Co vaéi cilovym teritoriim v pozdéj$i dobé nabralo podobu, jiz Ize snad
souhrnné nazvat ,iranskym porevoluénim kulturné-ideologickym pusobenim®,
dospélo do své sougasné faze v iranu diky nékolika milnikim a precedentiim.
Diskusni scéna, inspirovana vyznamnymi mySlenkovymi sméry dvacatého
stoleti (které bud prfeformulovala a upravila pro mistni pominky, akcentovala
jejich relevantni pasaze (neokolonialismus) Ci pfiSla s ryze mistnimi feSenimi
(Sariati, Kasani, Chomejni)) a postupn& si na vsech frontach (politicka,
religiézni, zapadni levicovou intelektou inspirovana atp.) €inici ambice na
prosazeni alternativnich feSeni, se tésné v pfedrevoluéni fazi postupné dostala

do stavu prirozené plurality*” kontrastujici s oficialni pahlaviovskou vladou.

*® Tendence k ideologickému vymanéni se z daného konceptu nicméné existovaly; vice viz napf.
ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988, str. 193, 194. Komplexné&jsi report o pfijeti, kritice a formé
prosazovani konceptu velajat-e faqih v iranu po revoluci; viz ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988,
str. 196 — 197; k tématu také napf. HUNTER: 1992, str. 18 — 20.

*" Charakterizované nicméné vicero komentatory jako tzv. ,primitivni pluralismus® tykajici se jen
politickych elit a dany vétSi mirou politické angazovanosti na dané urovni, srov. ESPOSITO in
ESPOSITO (ed.): 1997, str. 7); podobné oznacuje Milani za ,primitivni pluralismus elit*, zplsobeny
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Pres rozdilnost danych sméri a leckdy ryzi svétskost jejich inspiraci se
s postupujicim vSenarodnim odporem proti pahlaviovskému rezimu zacal
Siitsky islam ukazovat jako jednotici pouto i v pfipadé danych sméri. A¢ se
revoluce z roku 1979 na kratkou dobu stala kulminaci tohoto trendu, stavéjici
dané ideologie postupné do pomocnych a kulisnich roli, zistava otazkou, zda
se v jejim pfipadé skutecné da hovofit o vitézstvi ,islamské ideologie“ jak
celku,® &i neni-li pfesné&jsi oznagdit Islamskou revoluci za zasadni milnik na
cesté k prosazeni jen jedné islamské ideologické varianty.

Je zaroven dalSi otdzkou, nakolik je dana varianta schopna ucelné promlouvat
k Siitskym mensinam v dalSich sledovanych teritoriich; zarovefi neni od véci
zamyslet se nad tim, do jaké miry bude hlavni poselstvi porevoluéniho iranu
(pro Siitska teritoria i zapadni svét) spocivat na svém specificky islamském
charakteru, Ci jesti bude obecnéjSim reformnim vzkazem dokladajicim

moznost zasadni spoleCenské zmény a k ni inspirujicim.

rn

3. Zazemi formovani Siitského vlivu na oblasti vné Iranu

Ktomu, aby vibec mohlo dojit k Sifeni jakéhokoli poselstvi smérem vné
ziranu, muselo byt spinéno nékolik predpokladi. Jak bylo nastinéno
v pfedchozim useku, k vytvoreni ideologické zakladny politicky inspirovanym
Siismem uvnitf zemé doslo; samotna vuile po expanzi se pak do urcité miry
dostavila jako logické vyusténi historickych dispozic a regionalnich vztahu.
Prostfedky k jeji realizaci pak byly nachazeny za vyuziti vSech moznych

zpusobd.

prfedev§im dvéma faktory: a) uzakonénim omezené obcanské samospravy, b) pokracujicim
vytvarenim frakci, srov. MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 78. Zaroven v této souvislosti pfipousti,
Ze iransky madzles se po izraelském Knessetu a tureckém parlamentu da obhajitelné povazovat za
nejnezavislejsSi parlament na Stfednim vychodé a Severni Africe; srov. MILANI in: ESPOSITO (ed.):
1997, str. 89); vice o definici moci a praktickych dopadech Ustavy viz MILANI in: ESPOSITO (ed.):
1997, str. 82 — 83.

*8 |slamistické frakci pod vedenim Chomejniho se sice do roku 1983 podafilo zlikvidovat vSechny
politické strany pfedstavujici ohrozeni radikalné islamistického proudu, snaha o prosazeni faqgiha jako
nejvysSi osobnosti ale zdaleka nebyla napinéna stoprocentné, srov. MILANI in: ESPOSITO (ed.):
1997, str. 85 — 86; svUj vliv na to méla existence zajmovych frakci uvnitf madzlesu, pocinajici vliv nové
vytvarenych nadaci predstavujicich samostatna zajmova télesa, a v neposledni fadé i vice ¢i méné
skryty odpor k celému konceptu velajat-e faqih Ustici v opatrny bojkot snah o jeho prosazeni.
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Pomineme-li Siitské kooperaCni pokusy z prvni poloviny dvacatého stoleti
(napf. vypravu levantskych alaviti do Qomu, snahy o ekumenické shody
apod.), Ize fici, Ze doba skute¢ného nastupu ideologicky expanzivnich snah
pfichazi po Mosaddeqovi a zesiluje v pribéhu Sedesatych let. Nacionaliza¢ni
snahy, které udefily na struny patriotismu a ve svétské roviné ukazaly, Ze
pokus o vzepreni se neokolonialnimu tlaku velmoci je mozny, mira reformy
religibzniho  prostfedi (akcentovana Umrtim umirnéného diplomata
Borudzerdiho vroce 1961, sjehoz osobnosti odchazi posledni zabrana
radikalismu) i pfichod nezavislych myslitelt pfispivaji k tomu, aby se Siitské
nazorové proudy zacCaly a) konsolidovat, b) radikalizovat, c) expandovat.
Situaci napomahaiji i stimuly spolecensko-politické, charakterizované zejména
vyostfovanim kontrastu panovnik — narod (zahrnujici stale SirSi vrstvy nizSich i
stfednich vrstev, intelekty, nacionalisti resp. mosaddeqovcl, reformniho a
radikalizujiciho se kléru, tradiénich obchodnikd atp.). Zatimco iransti
intelektualové v dané situaci hledaji vychodiska ve velkych modernich a
kosmopolitnich myslenkovych konceptech, angazuje se klérus ve stale
intenzivnéjSi spolupraci na urovni regionalni. To logicky vede k utuZovani a
prohlubovani kontaktd mezi jednotlivymi centry Siitské vzdélanosti a
ideologickeho vlivu. Pravé dany moment |ze povazovat za poCatek novodobé
vystavby komunikacénich kanall nutnych a vyuzivanych k pozdéjSimu Sifeni
pfed- i porevolucni Siitské zvésti.

Zasadni ideou, kterou dal iran Siitskému svétu jesté v predrevoluénim obdobi,
byl jiz nékolikrat zminény fakt vyvraceni dogmatu postulujiciho to, aby Siitsky
klérus a jeho nasledovnici zustali politicky neangazovani. Revoluce zazité
stanovisko svou prekvapivosti a senzacnosti definitivné vyvratila. Odkaz na
tuto skute€nost tak tvofi nedilnou soucast centralniho poselstvi pfichazejiciho
z [ranu — je nutné mit na paméti, Ze recipienty porevoluéni ideologie v cilovych
teritoriich jsou vzdy predevsim ty (Siitské) vrstvy, které se néjakym zplsobem
citi vylou€ené, pficemz svou situaci vnimaji do znacné miry jako neménnou
(zde historicky zejména S§iité jizniho Libanonu, v aktualnich souc€asnych

déjinach predevSim iracka Siitska chudina atp.). Proto je dané poselstvi
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klicovym a vzdy vitalné motivujicim sdélenim; pravé diky jeho socialnimu
podtextu a rozméru jej zarovefi neni mozné pausalné identifikovat s ,exportem
revoluce®. Zatimco ten mlZe byt do jisté miry*® povaZovan za Uspé&sné
realizovany v tradiéné $iitskych libanonskych oblastech Dzabal “Amil a Gdoli
Bika (zejména v koordinaci s hnutim Hizbulldh), tvofi Siitské ideologické
poselstvi souhrn rozmanitych pokust (misijni a osvétové aktivity Masy as-
Sadra, diplomaticka CcCinnost ajatollaha BorudzZerdiho, jiz zminéna snaha
integrovat mistni alavity do Siitské obce apod.) a do rizné miry nezavislych
snazeni, jejichZ spole€nym jmenovatelem je pfedevsim vira v historickou Sanci
Siy na obrodu.

Po revoluci byla tato snaha jisté do urCité miry programova a centralizovana,
blizce navazana pravé na koncept exportu revoluce. Ve snaze racionalné
uchopit otéZe moci pro dalSi upevnéni a Sifeni své vize fizeni spolecnosti novy
islamsky rezim cCastecné vytvofil, CasteCné upevnil a Castecné pfirozené
obsadil néktera z pozdéjSich klicovych center exekutivni moci i ideologického
vlivu. Centry moci se staly nové vytvorené instituce predstavujici jurisdikéni
pojistky spadajici pod kontrolu klerikalniho reZimu.*® V ramci konvenéni
politické aktivity se pfedmétem zapasu stal parlament (madzles), ktery se
postupné stal hlavnim stfediskem pluralitné dosazitelného vlivu a moci.
Specificky vliv zaCalo mit nabozZzenské centrum v Qomu, které se diky revoluci

v podstaté pres noc stalo jednim z nejvyznamnéjSich center Siy.

49 Paralely ideologické expanze s mysSlenkovym zazemim exportu revoluce jisté existuji; na druhé
strané je tfeba vychazet z toho, Ze porevoluéni iran, prestoze oficialné takovym dojmem navenek mohl
pUsobit, ideologicky sjednoceny (natoz jednotny) nebyl; srov. napf. MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997,
od str. 77; fungovala-li urCitd zdanliva jednota do smrti Chomejniho, po jeho skonu se ideologicka
diverzifikace projevila naplno.

% Pro blizsi popis vyvoje personalnich zmén ve statnim aparatu viz napf. AlIMEB: 2006, str. 210 —
229; dale MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 84; klerikalni autorita v Ustavnim systému iranské
islamské republiky viz napi. ARJOMAND (ed): 1988, str. 371.

" Jak vyplyva z pfedchoziho, pfedstavuje madzles vefejné ,dostupné® misto délby moci; ktera frakce
jej ovlada, mize mit velky vliv na politické déni; srov. MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 88. Tento
trend nabyl zvlastni dllezZitosti zejména v 90. letech, kdy se do parlamentu dostalo mnoho
sympatizantd progresivniho, na statu do zna¢né miry nezavislého sméru; pro bliz§i popis viz
EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, od str. 30.
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Revoluci se Chomejnimu podafilo mobilizovat velkou ¢ast populace k politické
angaZovanosti, jakoZ i institucionalizovat lidovou podporu, ** které se ji
dostavalo. | z tohoto duvodu, a¢ ideologické vyznéni po revoluci mohlo byt
vice ¢i méné odstredivé, zlstavalo s ni vzdy pevné spjaté. Jde-li o metodu
jeho 8ifeni, Islamska republika rozvinula a legitimizovala v8e, co se do té doby
délo bud v utajeni Ci jen s tichym souhlasem monarchie. Moderni prostfedky
vrezii jednotlivel (proslovy, pamflety, novinové ¢lanky, cesty, Skoleni,
lektorska Cinnost atp.) i vétSich (novinova vydavatelstvi) a velkych skupin
(obyCejné nabozenské nadace Castokrat fizené Strazci revoluce) obsahovaly
jak ,Cistou“ duchovni rétoriku, tak jeji pomoci formulovany apel sméfovany
k propagaci myslenek revoluce a $iitské osvéty.>

Jde-li o informacni kanaly a instituce potfebné pro generovani, zpracovavani a
dal$i Sifeni ideologické informace, upevnil pfedrevoluéni i porevolucni iransky
Siitsky klérus jak vazby existujici po staleti (Nadzaf, Qom, Dzabal ®Amil), tak
podpofil cesty a kontakty novéjsi, z nichz nékteré byly doslova zalezitosti
novodobou, resp. druhé poloviny dvacatého stoleti (alavité ze Syrie a
Libanonu). Faktem je, Zze pravé druha tfetina dvacatého stoleti pfedstavovala
formativni obdobi, béhem kterého se tyto vztahy posilily a poslouzily jako
Osobnosti, které se na prosazovani Siitské véci podilely, pochazely na iranské
strané nejCastéji z prostfedi tradinich duchovnich a relativné dobfe
spoleéensky etablovanych rod (Allama Hosejn Mohammad Tabataba’i,
ajatollah Borudzerdi), rekrutovaly se ze zazemi nabozenskych ucilist
(Chomejni, Behesti, Motahhari), &i pfedstavovaly kombinaci obojiho (as-Sadr).
V Irdku bylo zazemi obdobné, i zde byla Siitska spoleCenska hierarchie velmi
silné zakofenéna a jako takova kladla na pfichod novych kadri nemalé
naroky. Situace v Libanonu byla obdobnd, ackoli opravdového rozvoje se
mistni Siitska spoleCnost v tomto ohledu dockala az v ramci iranské osvéty.

Specificka byla a je situace v Syrii, a to diky demografické proporci §iitl (resp.

%2 Jak komentuje Milani, Chomejni timto zpUsobem ,institucionalizoval vdechny sily, které délaji
masovou politiku efektivni“, viz MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 83.
%% Pro blizsi popis vztah(l mezi Islamistickymi frakcemi viz MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 231.
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alavit(i; jen cca 12 procent populace),® jakoZ i jejich zazemi, které se od
,klasického" iransko-irackého kontextu liSi.

Sir§i geopolitické souvislosti a zejména fakt toho, Ze cilové &iitské skupiny
patfily vesmés do statd, v nichz jsou vzdy jen jednou z nékolika mensin,
pfedstavovaly v zasadé obdobné prekazky pro Sifeni porevoluéniho
ideologického vlivu, jako ty, kvlli nimz byla kritizovana revoluce samotna.
Kromé logické odmitavé reakce USA a lzraele a nejednotného stanoviska
SSSR®® piichazi tak kritika teokratizace zahrani¢ni politiky Iranu a varovani
pfed nebezpelim vzestupu iranského vlivu (a potencialné Siy) ze strany
Egypta (univerzita al-Azhar), nasledovana Satdskou Arabii a zemémi Zalivu®®
obecné. Kritika pfichazi logicky i ze sousedniho sekularniho baasistického
Iraku, jehoz rezim vnima znacnou ¢ast vlastnich Siitd za vytrvalou latentni
hrozbu. Jak shrnuji Ehteshami a Hinnebusch, jde-li o dobu tésné po revoluci,
lze za dva hlavni dusledky islamizace iranské zahraniéni politiky shodné
povazovat a) zkomplikovani geopolitickych faktort ovliviiujicich iransky stat, b)
zakomponovani takovych faktorl do zahrani¢né-politického uvazovani
soused( Iranu.®’

Zejména v prvni dekadé po revoluci vysila iran signaly, které svou intenzitou
plné odpovidaji radikalnimu duchu revoluce; na jedné strané se jedna o
jednoznaéna a zdanlivé izolovana gesta (zadrzeni rukojmi na americké
ambasadé v Teheranu, vystoupeni z CENTO,?® prerudeni vztaht s Izraelem a

predani jeho ambasady OOP, pozdéji i aféra Rushdie),” jindy o pragmaticke,

% Zatimco celkovy pocet $iitQ (tj. véetné alavitll tvoricich drtivou vétsinu) je v zemi odhadovan na cca
13 procent, je skute&né pavodnich, s libanonskymi °Amilijun kulturn& spFiznénych syrskych ithna-
‘adarijskych $iith je méné neZ 1 procento. Podle Sindawiho jsou napf. v Damasku soustfedéni
zejména ve Ctvrti al-Amin, nazvem odkazujici ke stfedovékému ucenci pochazejicimu pravé z jizniho
Libanonu. Vice viz SINDAWI: 2008. DalSi komunity jsou rozesety po vétSich méstech, nicméné netvofi
ani spoleéensky, ani politicky & ekonomicky pFili§ vyraznou slozku. Vyjimkou nejsou sfiatky mezi iranci
a syrskymi $iity (v&tSinou muz z ranu, ze Siitské syrské komunity pak Zena); relativné podetné jsou
v Syrii také komunity §iitd z Irdku (zejména lokalita Sajjida Zajnab), docasné na zijarat pfijizdéji do
zem& §iité z Iranu, popfipadé v mendim mnoZstvi z dalSich $iitskych oblasti.

*® \/ice viz napf. KEDDIE, COLE in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 21 — 29.

% Viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 30.

*" iz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 30.

%% Nasledovan vstupem do Hnuti neztéastnénych zemi.

% Viz HINNEBUSCH: 2003, str. 192.
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ale trvale neudrzitelné kroky (aféra Irangate).®® Pravé pro radikalnost té&chto
velkych gest Ize z hlediska hledani uceleného ideologického vyrazu obdobi
1979 — 1981 oznadit za konsolida&ni.®’ Pevnéj§i obrysy dostava zahraniéni
politika v pribéhu osmdesatych let, kdy spada rozhodovaci proces do rukou
tzv. maktabi, ®*tj. striktnich a revoluci odevzdanych klerikaltl, jednajicich
v pfisném souladu s chomejniovskou doktrinou.®® S nimi pfichazi formulace
konceptu ,Ani Zapad, ani Vychod“,®* nastup tzv. Exportu revoluce, jakoZ i
celkové odmitnuti statusu quo na Blizkém V)'/chodé,65 pfipravujici prostredi pro
sjednocenéjSi ideologickou expanzi za hranice zemé, a to pravé pod oficialni
zastavou porevoluéniho statu.

Tvorbu revoluéné motivované zahrani¢ni politiky zahy dostava na starosti
Nejvy$si obranna rada (zal. 1980; roku 1989 pak nahrazena Sura-je a‘li-je
amnijat-e melli, tj. ,Nejvy8Si narodni bezpeclnostni radou“ majici predevsim
obrannou a preventivni funkci), pFfedstavujici hlavni organ pro formulaci
oficialni politické strategie orientované vné iranu.®® Pravé s vytvofenim dané
rady jsou svazany i nékteré zakladni koncepty, v jejichz ramci tato Cinnost

probihala.®’

® Je na diskusi, do jaké miry se da za uceleny ideologicky projev povazovat napf. vyuzivani
muslimské pouti do Mekky k propagaci revolu¢nich myslenek; srov. napf. ESPOSITO in: ESPOSITO
ged.): 1997, str. 55 — 56.

' Amirahmadim je faze t&sné po revoluci charakterizovana jako doba, kdy islamska hnuti uvnitt zemé
predstavovala jak nastroje moci a politického vyjednavani, tak i prostfedky identifikace a legitimizace,
jakoz i pozdéjsi zdroje strategického smérovani. Bezprostiednim dlsledkem jejich ideologické
specificnosti je pak rozkol v mezinarodnich vztazich; kromé& ochromujiciho dopadu ve vztazich se
zapadnimi staty a regionalnimi sousedy je vyzdvihovan i fakt rozkolu s domacimi &i v zahranici zijicimi
sekularnimi intelektualy ¢i védci; volné podle AMIRAHMADI in: ZANGENEH (ed.): 1994, str. 116 —
119, kde také vice; posledné jmenovany bod je opét jednim z disledkd nadrazeni loajality k rezimu
skute¢né kvalifikovanosti.

62 NejvyraznéjSimi postavami byli napfiklad MohtaSemi-Pur, zodpovédny od pocatku osmdesatych let
za levantskou strategickou politiku (zejména budovani Hizbullahu) i Chalchali, nechvalné prosluly
jako soudce z mnoha procesu s odpurci (¢i domnélymi odpurci) revoluce; ,maktabi“ je jednotné Cislo
daného vyrazu.

% Kromé klasickych klerikal( jakymi byli Behesti, Montazeri, Bahonar ¢i Chamene’i stanoviska dané
skupiny plvodné zastaval i pozdéjsi ,pragmatik® HaSemi-Rafsandzani; viz také FISCHER: 1983, str.

168.

% Viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 42.
% Viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 42.
€6 Spada pod zodpovédnost ministra zahranici; ten se zodpovida prezidentu, ktery naopak fidi Radu
ministra, srov. EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 33 — 34. Pro dalSi systémova objasnéni srov.

HALLIDAY in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 95 — 101.

67 Projevené prani ,exportovat revoluci“ viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 42; koncept ,Ani
Zapad, ani Vychod" a jeho pfi€iny viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 41.
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Geograficky se ptvodni prioritou exportu revoluce stala oblast Zalivu,
politické cile byly vSak zahy identifikovany i v Levant&.®® Geopoliticky i
historicky a kulturn& podminény vyvoj mél postup iranu v Iraku, pfedstavujicim
kolébku Siy a domov pro jednu z nejvétSich Siitskych komunit v regionu.
Dynamika déni byla i na tomto poli podminéna charakterem hlavnich aktérd.
,Ideolog“’® Chomejni sousttedici se na kumulaci moci uvnitf iranu tak nechal
zazafit nejednu hvézdu regionalni iranské politiky, napf. Aliho Akbara
Mohtagemi-Pura,” ktery b&hem svého velvyslaneckého plsobeni na iranské
ambasadé v Damasku polozil zaklady hnuti Hizbullah.

Po Chomejniho smrti (1989) pfichazi s postupnou diverzifikaci politického
spektra (charakterizovanou hlavné vzestupem ,tradicionalisty® Chamene’iho,
pfichodem ,konzervativcu® typu $éfa iranské islamské jurisdikce ajatollaha
Mohammada Jazdiho a ,pragmatiki“’? kolem prezidenta Rafsandzaniho, jakoz
i Ustupem ryze revoluénich ,teokratd®) obdobi umirnénéjsi zahraniéni politiky,
vynucené predev8im vyCerpanim ziracko-iranské valky a nasledujicim
obracenim pozornosti k d&ni uvnitf iranu.

prikladem je obecny Ustup z rétoriky tocici se kolem exportu revoluce” a
zameéreni se na konkrétni dosazitelné cile. V praxi to znamena hlavné zacileni
na Libanon™ za utvrzeni spoluprace se Syrii, jakoZ i navazovani na historické,
kulturni a vlivové vazby vytvorené s irackou $iou.”

Nezastupitelnym faktorem pro jakakoli zpétna zamysleni nad iranskou Siitskou

revoluci samozfejmé zlstava regionalni i celosvétova geopoliticka situace.

% Podle HINNEBUSCH: 2003, 194 — 195.

% Podle EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 43.

" Pro dalsi charakteristiku Chomejniho svétonazoru viz napf. HINNEBUSCH: 2003, 192.

" Pro obeznameni se s daldimi postavami, které diky revoluci zazily vzestup (zejm. Montazeri,
Karrubi, Chalchali a Ché’iniha) a kontextem doby viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 31.

2 Pro charakteristiku Rafsandzaniho Lpragmatismu” za podpory tzv. tradicionalistdl na konci 80. let a
nastup pragmatikd po smrti Chomejniho viz napf. EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, od str. 33.

73 Kterou podle Thuala néktefi pozorovatelé vnimaji jako ideologickou rétoriku ,maskujici tradiéni
politiku regionalniho vlivu®; jini naopak tak, ze tato ,tradicni politika maskuje Siitsky imperialismus®. Viz
THUAL: 1995, str. 44. K vnéjsi politice porevoluéniho iranu stejny autor od str. 43.

™ Trend symbolizovany mj. i pfitomnosti ¢elného predstavitele libanonskych §iitd v ramci hnuti Amal
Nabiha Birriho na pohifbu Chomejniho.

5 Vice k tématu viz napf. EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 45; HALLIDAY in: KEDDIE, COLE
(ed.): 1986, str. 103 — 107.
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Islamska revoluce pfichazi v dobé celosvétového vyporadavani se
s neokolonialismem, zdlUraznéného stale citelnéjSim dopadem bipolarity
(Vietnam, Jizni Amerika, Afghanistan), jakoz i ve stavu, kdy Zapad doufa, Ze
skoncovani s timto dédictvim probéhne bez jakychkoli dalSich ztrat. Svazky
blizkovychodnich statd se Zapadem a USA presto jakoby se do poloviny
sedmdesatych let zdaly byt vici této situaci rezistentni — kromé tradi¢nich
spojencl (Pakistan, Turecko, lzrael) predstavuje po fadé vyznamnych statl
hlavniho prozapadniho spojence pravé iran. Nebezpeédi revoluce zespoda,
vyvolané vybuSnou atmosférou ideologického boje s identifikaéni nalepkou
antiimperialismu (akcentovaného nékolika tématy jako izraelsko-palestinskym
konfliktem a ustupky v Camp Davidu, postoji a stanovisky SSSR, angolskym
konfliktem a konflikty v Jizni Americe, apartheidem a dalSimi tématy) a
doprovazené nadSenou ovaci deprivovanych mas jakoby se do posledni chvile
tohoto natolik nachylného regionu netykalo.

Konec sedmdesatych a pocatek osmdesatych let vSak pfinasi rychlou sérii
zmeén (iransko-iracky konflikt a postupny narlist ambici Saddama Husajna,
pocCatek obcCanské valky v Libanonu, syrské represe proti Muslimskému
bratrstvu). Ty jednak do celé oblasti Blizkého a Stfedniho Vychodu vnesou na
celou dalSi generaci novy neklid, jednak odstartuji kvalitativné novou etapu
déjin, v niz vtomto prostifedi pfibude o jednoho plnopravného hrace navic.
Timto hracem je praveé Sia, rehabilitovana ve svém pravu na aktivni participaci;
jeji formou je radikalnost stavici na vitalité, nahromadéné energii, nezdolnosti,
odhodlani a nové nabytém sebevédomi, jejim obsahovym vyrazovym
prostfedkem je kromé revoluce a jejiho exportu i SirSi boj za plnou historickou
rehabilitaci a ziskani rfadného podilu ve spoleCenské diskusi. Zatimco
v regionu je tento zapas do urcité miry spatfovan jako konflikt nabozensky,
v globalnim pohledu dostava obecnéjSi punc boje utlaovanych proti elitam,
majici v dané dobé vice nez srozumitelné analogie na vSech kontinentech. Je
paradoxem, Ze pravé tyto sekundarné pfisouzené znaky do znacné miry
vystihuji i pravou podstatu boje blizkovychodni Siy za své misto na slunci; stret

Siitského ,proletariatu® s nelegitimni ,svétskou“ moci vzeSlou ze sunnitské
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.oburzoazie“ (resp. establishmentu) tak do znaéné miry nabizi srovnani se
zapadnimi déjinami tfidniho boje. Zamysleni nad tim, jestli je tento pohled

opravnény, nabidne jak nasledujici text, tak i zavére¢na diskuse.
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ll. iran: siitsky aktivizaéni proces ve 20. stoleti

1. Konsolidace iranského Siitského kléru

Konsolidace a nasledna reforma Siitského kléru ustici v jeho CasteCnou
radikalizaci inspirovanou ideologizovanou formou islamu ve dvacatém stoleti
svym charakterem pfedstavovala odhozeni po staleti naviékaného havu
pasivity a kvietismu; v SirSim planu zaroven byla nutnym predpokladem pro
jakoukoli dalSi expanzi, ktera se ukazala byt jednim zjejich vedlejSich
produktld. Zatimco konsolidace probihala v ramci vymezeni se kléru proti
vnéjSimu tlaku,”® probihala radikalizace pouze v ramci dil&iho segmentu kléru.
Cely proces trval pfiblizné pul stoleti, ¢asové viceméné shodné s dobou trvani
iranského imperialniho statu, reprezentovaného viadou dynastie Pahlavi (1925
—1979).

Je pravdou, Ze radikalngjSich forem nabyvaly pod tlakem dé&jinnych okolnosti
jednotlivé projevy iy dvanacti i dfive (napf. v pribé&hu Tabakového povstani’’
& Ustavni revoluce).”® Vzdy se vSak jednalo o projevy dodasné, po nichz
nasledoval navrat k tradicnimu klidovému stavu. | tyto impulzy ovSem
pfispivaly k intenzifikaci myslenkového kvasu, kterym Siitské duchovenstvo od
devatenactého stoleti (nejen na uzemi Persie) prochazelo a ktery zasadnim
zpusobem ovlivnil jeho ideologicky profil ve stoleti dvacatém.

Zatimco proces konsolidace iranského (klerikalné-akademického) Siismu Ize
charakterizovat jako zapas velkych ideji, popf. instituci a do jisté miry snad i

lokalné modifikovanych ,sporl o univerzalie®, je proces radikalizace do znacné

"6 \le dvacatém stoleti predstavovaném zejména pahlaviovskym rezimem ¢&i jeho zastupnym atributem
v podobé vétSiho ¢i mensiho podrobeni zemé zapadnim vlivim, chapaném a interpretovaném jako
neokolonializace.

7 Siitskym klérem Fizeny odpor proti koncesi na vyuZiti tabakovych plantaZi, udélené roku 1890
iranskym Sahem britské Imperial Tobacco Company; vrcholem odporu se stala fatva tehdejsiho
mardza®-e taqlid Siraziho zakazujici uzivani tabakovych vyrobku; jako takova byla tato zhruba dva
roky trvajici revolta syntézou ekonomickych pficin, nacionalniho citéni a projevu akceschopnosti
duchovni (Siitské) slozky.

"® Proces probihajici v franu mezi lety 1905 — 1911 a v zasadé Ustici v radikalni omezeni vlivu
panovnika a jeho dvora v tradi¢ni, do znacné miry stfedovéké formé; Ize ji chapat jako perskou
variantu institucionalniho skoncovani se stfedovékem a otevieni dvefi moderni dobé, resp.
implementaci jejich spolec¢enskych mechanismu.
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miry zalezitosti konkrétnich jedincli. Spoleénym znakem obou procesu je pak
rys, ktery bych nazval ,selekci®, tj. procesem, béhem néhoz se z povétsinou
Siroké palety jednotlived a jimi produkovanych nazorl, frakci a tendenci
prosazuje jen maly pocet, popf. pouze jedna jednotka. Tento proces je z mého
pohledu klicCovym a pfiznatnym spoleCnym jmenovatelem celého
ideologického vyvoje iranské Siy moderni doby, trvajiciho pfiblizné od poloviny
19. stoleti do souc¢asnosti a majici svlj dominantni vrchol v obdobi triumfu
Chomejniho osobnosti.

Prvnim krokem v procesu konsolidace moderni Siy bylo prosazeni pfistupu,
postupll a metod spekulativné-racionalistické $koly usdli™® vigi skole achbari®
v 19. stoleti. To s sebou pfineslo jednak urcitou akademizaci diskusniho féra,
zaroven vsak jisté uvolnéni a oziveni Siitského ideologického diskursu. Pravé
diky moznosti zakomponovani spekulativnich a vysoce flexibilnich
argumentacnich prvkd do odborné polemiky napomohl dany pfistup uvolnit
cestu pro celkovou dynamizaci diskusniho prostredi.

Hlavnim médiem prosazovani se Skoly usuli se stala instituce tzv. idZtihadu.
Sémanticko-etymologicky Ize dany termin interpretovat nékolika zpUsoby
(obecné napf. jako ,vnitini Usili k sebezdokonalovani®, ,vnitini studijni zapas®“
atp.), vyznamové jako schopnost nezavisle védecky vyvozovat zavéry
z primarnich textovych zdroji; v modernim Siitském prostfedi se coby oficialni
spoleCensky fenomén prosadil v podobé klicového méfitka odborné
zpusobilosti na poli ndbozenského diskursu. Néktefi badatelé jdou ve svém

komentafi jesté dal, napf. Enayat chape idztihad jako jeden z kliCovych

7 arab. usul, zasady; pfislusnici dané doktriny byli ,racionalisté* v mnohém navazujici na tradici
iracké Siitské Skoly al-Hilla, upfednosthujici striktné logickou disputaci pfed dogmaty; volné podle
HALM: 2005, str. 77; stoupenci $koly usuli uznavaiji &tyfi zdroje prava, kterymi jsou Koran, idzma°
(konsensus pravoznalcl), hadithy a rozum; vice viz napf. LAWSON: 1993. S odhlédnutim od
konkrétniho mista Ize $kolu al-Hilla chapat i jako urcité souhrnné oznaceni pristupl aplikovanych
libanonskymi a irackymi Siitskymi u¢enci povolanymi v 16. stoleti do tehdejsi Persie prvnimi Safijovci;
8 7 arab. achbar, zpravy, v Siitské tradici pak ekvivalent sunnitskych ahadith; dana Skola po dlouhou
dobu uzurpuje posty mudztahid(l, a to zejména prostfednictvim prace s tradovanymi pfibéhy, spise
nez s logickou argumentaci; volné podle HALM: 2005, str. 77; na rozdil od usuli uznavaji achbari jen
dva zavazné zdroje prava, a to Koran a hadithy; vice viz. LAWSON: 1993.
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principl, jichz §ia vyuzivala pro adaptovani se na spolec¢enskou a politickou
zménu.®?’

Obecné je bezmala tisicilety®® konflikt obou $kol badateli®® chapan jako vnitiné
Siitsky nazorovy souboj o to, zda zahrnout princip idztihad (tj. vynaseni
samostatnych pravnich Usudkd na zakladé rozumové a logické spekulace,
fakticky se ale opirajici o tradi¢ni zdroje) do standardni 8kaly akceptovanych
postupl vedoucich k pravni zavaznosti rozhodnuti vzeslych na jejich zakladé.
Zakladni spolegenskou funkci mudztahida® pfitom od za&atku bylo duchovni
vedeni Ci pravni osvéta pro laiky, tzv. muqallidy.85 Hlavni implikace daného
sporu tak byly predevsim praktické: jakmile bude mudztahidim®® toto pravo (a
z ného vyplyvajici zvySeny spoleCensky status) uznano, dojde k vytvoreni a)
nové, zaroven b) samostatné a c) relativné volné polemizujici klerikalné
uceneckeé skupiny, kterda kromé ucené polemiky bude mit pravdépodobné
sklon projevovat vlivové a mocenské ambice, byt zpo€atku ,jen“ uvnitf Siitské
akademické a klerikalni komunity.

Potencialni nebezpecli volné diskuse pro stabilitu reZzimu si uvédomoval jiz
zdanlivy ,patron“ Siitského naboZzZenstvi, safijovska Persie; jak uvadi Amanat,
,defenzivni pFistup nasledovnikl Skoly achbari k nezavislému uvazovani

konvenoval s averzi safijovského statu vUéi vzniku pravniho systému

# Teoreticky mozné vyznamové smifit posledni véty predchoziho odstavce; srov. ENAYAT: 1982, str.
160.

%2 Podle Moussaviho pouzil jako zfejmé prvni termin ,mudztahid® (tj. nékdo, kdo ,dosahuje pravnich
zAavérd na zakladé vlastniho Usudku na zakladé Sari®i“, tzn. v modernim slova smyslu) Ibn al-Mutahhar
al-Hilli; pro pfesnou formulaci viz MOUSSAVI: 1985, str. 37.

8 Ke konfliktu usuli / achbari krom& Enayata viz hlavné: AMANAT: 2003, CALDER: 1989, CLARKE:
2001, COLE: 1985, GLEAVE: 2000, KOHLBERG: 1987, LAWSON: 1993, MOUSSAVI: 1985, 1994,
MOADDEL: 1986 a dalsi.

8 Cvrkal obecné charakterizuje mudztahida (j. ,praktikujiciho idzithad®) jako ,vykladace islamskych
zékonu", ktery je ,povazovan za nabozZenského, politického, spolec¢enského, pravniho, moralniho
vidce spole¢nosti v dobé skrytosti dvanactého imama;* viz CVRKAL: 2007 (Velajat), str. 25; tim nijak
neprotifeci interpretacim objasriujicim dany stupen kvalifikovanosti z jinych pohledl, z nichz nékteré
sam ve své praci uvadi, viz vice CVRKAL: 2007 (Veljat), od str. 25.

% Doslova ~napodobovace®, tj. obyCejné vérici hledajici odpovédi na otazky (podle achbari) stanovené
Koranem a hadithy, & (podle usuli) vydedukovatelné na zakladé kombinace Koranu, hadithu,
konsensu a logické spekulace; vic viz napf.: CLARKE: 2001, CALDER: 1989, MOUSSAVI: 1985, 1994
a dalsi.

8 Zde v Amanatové pojeti ,Cloveék praktikujici idztihad v dokonalé formé*, komplexni vzdélanec na poli
idztihadu; ten, kdo ,aplikuje omezené deduktivni postupy pro to, aby dosahl rozumné praktickych
pravnich norem®, AMANAT in: ARJOMAND (ed.): 1988, str. 98; viz také id. str. 125, pozn. 3, pomérné
detailné vysvétleno; v pozdéjsi interpretaci znalec ,neaspirujici na klerikalni titul“ (poté, co tyto byly
definovany a zacaly byt udélovany, takto chapano v souasném kontextu; ustni podani: Ahmad
Vahedi, Sajjida Zajnab, Damasek, 2012).
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s prevahou mudztahidi“.®” U Safijovct Ize zaroveri pozorovat prvni politické

vyuziti myslenek ithna-asarijské $iy, a sice vroli oficialniho nabozZenstvi.
Presto se tu jesté zdaleka neda mluvit o jakémkoli procesu socialni aktivizace,
protoZe iniciativa v tomto pfipadé vySla shora a cilem bylo pfedevSim dodani
nové ideologické energie coby ocistného a jednoticiho impulzu pro Cerstvé
etablovany reZzim. Stejné tak nelze mluvit o jakékoli SirSi spoleensky Ci
socialné motivované diskusi, snad jen Castecné politizaci Siitskych myslenek.
Cile rezimu v8ak byly stale v intencich stfedovékého kontextu, tj. v prvni fadé
Slo o legitimizaci a udrZeni své existence, eventualné o posileni moci a to, aby
hlavni zuc¢astnéné strany (dvar, vojsko, klérus) nasly v etatizovaném
nabozZenstvi maximalni zdroje ideologické motivace.

Tento stav na néjakou dobu umoznil Casti Siitského kléru spoleCensky
,zazafit®, nicméné prominentni postaveni se vjeho ramci netykalo vSech,
zaroven ne vSichni souhlasili s oficialné nastavenym trendem (Sia coby nastroj
legitimizace moci v zasadé svétsky vladnouci vrstvy). Rigidita pfistupu achbari
nahravajici dogmatikim, stejné jako zapficinujici narustani tabora odpurcu
Siitské ,kolaborace” s panovnikem, jeho dvorem a politikou, v prubéhu
nasledujicich staleti vytvofily pro Persii charakteristicky stav — Sia coby
oficialni naboZenstvi sice zpochybnovana neni, vlada berouci si ji jako zdroj
své legitimizace vSak ano. Safijovskou dobu je tak sice mozné vnimat jako
moment, kdy se Sia stala statnim nabozZenstvim, zaroven v3ak (podobné jako
to chapal Ali Sariati ve svém protikladu ,safavi versus ,°alavi“, popr. klerikalni
disent, resp. jak to mohl argumentacné vyuzit prakticky kdokoli, komu
v souvisejicim sméru nevySly jeho mocenské aspirace a dané konstatovani
mu bylo vhod) jako pocCatek degradace ryzich Siitskych hodnot pravé alianci
casti kléru se svétskou moci.

Pres trvajici neochotu k aktivni spoleCensko-politické participaci, spocivajici i
nadale na stfedovékém pfesvédCeni o nespravnosti ,spoluprace se (svétskou)
moci“, typickém do znacné miry jesSté pro prakticky celé 18. stoleti, jakoz i tuhy

odpor stoupenct S$koly achbari, dochazi nakonec k prosazeni objektivné

8 iz AMANAT: 2003, str. 5.
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pokrokového pfistupu usuli. Déje se tak jak z vnéjSich pficin (nastup dynastie
Qadzarovcu, kterym jakozto nomadim a v podstaté mocenskym novackim
dynamicti usuli konvenovali jako schopni a nezatizeni adepti na vybudovani
mocenského, administrativniho a byrokratického aparatu),®® tak na zakladé
pfirozené potfeby ideové obmény uvnitf Siitského mysSleni (nehledé k tomu, ze
mnozi autofi, stranici Skole usuli, dosli obecného uznani nejen napfic¢ Siou, ale
i celym islamskym svétem).®® Prestoze, jak ukazuje vétSina badateld, neni
dany proces okamiity,90 Ize kolem poloviny 19. stoleti konstatovat pfijeti Skoly
usuli jako hlavni a oficialni metody duchovné-akademickych disciplin.

Brzky vyskyt mnohych mudztahidd, nejednotnost kritérii pro jejich hodnoceni
(do wurcité miry podpofena volnosti, kterou disponovali pro interpretaci
zdrojovych materiall), a tim i urcity inflaéni nadech dané titulatury zahy
vyvolaly potfebu vzniku ¢i vyznamoveé restituce urcitych dalSich kategorii, resp.
termind. K takovym patfi jak subtilngj§i pojmy typu ,ehtejat® (chovani
v dusledném souladu s Bozi vdli, nevyzadujici dalSich korekci ¢i zasahu
pfisluné nabozenské autority),”’ tak predevsim vznik celé kompletni nové®
instituce ,mardza®-e taqlid* (arab. ,mardza® at-taqlid“), tj. ,vzor hodny
nasledovani®. Titulem ,mardza® méla byt nové oznacovana nejvyssi autorita
Siitské obce, jez méla vzejit z nejrespektovanéjSich mudztahidi dané doby.
Koncept madza®-e taqlid jednak nahrazuje dosavadni, ponékud abstraktni
pojem ,emam-e mansub* (imam uréeny Bohem),” jednak oteviené prichazi
jako oznaceni funkce, ktera ma byt nadale vykonavana konkrétni osobou Ci
osobami. Moussavi je toho nazoru, Zze dany proces byl umoznén tfemi

hlavnimi impulzy, mezi které fadi vedle prosazeni se a) zvySené tendence

% Srov. MOADDEL: 1986, str. 523.

8 Napf. “Allama al-Hilli; rod al-Hilli jako takovy; dal3i.

% Viz napt. MOADDEL: 1986.

" voIné podle RAHMEMA, NOMANI: 1995, str. 83.

%2 podle nékterych badatelll neexistovala pfed polovinou devatenactého stoleti; srov. ENAYAT: 1982,
prostym juxtaponovanim slov pfedchazejicim hledani samotného obsahu ¢i jdouciho paralelné s nim,
srov. napf. MOUSSAVI: 1985.

% Srov. MOUSSAVI: 1985.
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k rozumovosti, védomostem, fakttim,** s nimi ruku v ruce jdouci b) prosazeni
se diskusniho a polemického pfistupu Skoly usuli, jakoz i terminologicky
precedent v podobé pfibuzného, lehce rivalitniho novotvaru c) velajat-e faqih,
formulovaného jako prvnim mullou Ahmadem Naragim (zem. 1830).
,Naragiho“ koncept se dal vyvijel a béhem nasledujiciho puldruhého stoleti
pro$el riznymi stadii chapani, interpretaci, asociaci i paralelnich zmén postojli
k politizaci $iitského spoleéenského mysleni,® az nakonec vyustil v dobovém
kontextu v déjinnou kodifikaci formulovanou Chomejnim. Naraqi v8ak ve své
argumentaci jako prvni predlozil teorii, podle niz mudztahid muze

v nepfitomnosti (skrytého) imama prevzit jeho roli %

t97

a v podstaté jej
v praktickych vécech nahradi
Kritéria pro opravnéni uzivat nové vznikly titul (tj. mardza®-e taqlid) se
Castecné shoduji s pozadavky na status mudztahida (z této funkce ostatné titul
mardza® vyplyval), vaha je vSak pfikladana i urditym specifikim jako jsou
vazby pfislusné osobnosti na svaté mésto, jeji zazemi (kontakty, spoleCensky
vliv, schopnost nadac¢ni ¢innosti a generovani zdrojll), pfirozena autorita, popfr.
charizma, feénické schopnosti atp.?®

ZjednodusSené feCeno, metoda idZtihadu je v moderni dobé brana za standard
a zasadni dulezitost rozumu a logiky v akademickych klerikalnich diskusich
nikdo nezpochybriuje; instituce mardza‘ijatu jakoby nadto pracovala s jakousi

iracionalni nadstavbou, akcentujici pfedevSim spoleCensky ,zadané“

o Arabsky a persky nazyvané “alamijat (od ,%ilm“, v&déni; dané slovo predstavuje jak vyraz pro
védéni, tak oficialni pojem islamské pravni terminologie); vice viz MOUSSAVI: 1985; MOUSSAVI:
1994.

% Cvrkal v kontextu ke své zevrubné studii Chomejniho konceptu velajat-e faqgih identifikuje 6 stadii
vyvoje chapani daného pojmu, viz CVRKAL: 2007, str. 20 — 21, dale pak podrobnéji str. 118 — 131,
kde je zaznamenan vyvoj nazord ¢i komentarl tykajicich se alespon okrajové dané tematiky v podani
26 prednich mysliteld (vCetné Naragiho, Chomejniho i soucasného konzervativniho Mesbaha
Jazdiho).

% Podrobnegji Naragiho pfedstavu o tom, za jakych okolnosti by ,sprava“ fagiha méla probihat a co by
EOd ni mélo spadat, popsanou v jeho dile ,°’Awa’id al-ajjam* zmifiuje CVRKAL: 2007 (Veljat), str. 18.
" Vice viz MOUSSAVI: 1985; autor pojednani se zaroven pousti dal, a to ve spekulaci, ze Naragiho
koncept byl v prakticky pIné podobé preformulovan v Chomejniho stejnojmenném stézejnim dile, které
vyslo o vice nez puldruhého stoleti po prvnim vyskytu daného terminu a vyuzit jako polozapomenuty
vagni vyraz bez jakéhokoli dosavadniho pravniho dopadu ¢i vyznamu. Kritika pfichazi ale i z fad
samotnych klerik(i (zpo&atku hlavné Sari’atmadari a Muhammad DZawad Mughnija, popt. ze svého
dal$i. Jinymi kleriky je Chomejni obvifiovan z okopirovani hlavnich bodl své teorie od irackého
ucence Kasifa al-Ghita; srov. ENDE: 1990, str. 227.

% Vlice viz MOUSSAVI: 1985, dale AMANAT: 2003.
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osobnostni aspekty, mezi které lze fadit napfiklad charizma, elokvenci,
popfipadé prakticky vliv, schopnost Fidit, zajistit financni prostfedky atp.

Po ,technické” strance Ize za prvniho ,mardza® oznacit Muhammada Hasana
Nadzafiho Isfahaniho, predstavujiciho jediny zdroj autority kolem roku 1850,
jak kvali napliovani vSech kritérii, tak kvili prozaickému faktu neexistence &i
umrti  obdobnych ,protikandidatd“. ® Presto je za prvniho oficialniho
mudZztahida Siy dvanacti, ktery se stal ,vzorem hodnym nasledovani“ v dobé
po jasné kodifikaci daného terminu, obecné povazovan Morteza Ansari (1799
— 1864), ktery dlouho pusobil viranu a roku 1833 presidlil do (irackého)
Nadzafu.'®

| zde je vidét, Zze ackoli dnes mulze byt Sia dvanacti spojovana predevsim
s oblasti Persie, prfedstavoval konsolida¢ni proces v dané dobé fazi, v niz o
jakékoli pfimé statni €i dokonce etnické provazanosti dané ideologie nemohlo
byt ani zminky.

V daném kontextu je pfiznaéné, Ze i daldi maradze®'® byli tésné svazani
predevsim s irackym prostfedim'®, byt jejich akéni radius dosahoval i do
jinych oblasti vcéetné Persie. Svébytnym zplsobem se tak misila jista
internacionalita a nadnarodni poselstvi Siy s procesy, které mély Cisté
emancipacéni, popf. narodni charakter.'®

Po umrti Ansariho, ktery neoznacil ani nedoporucil pfipadného naslednika

v mardza‘ijatu, bylo vedeni instituce a tim i duchovni Siitské obce rozdéleno

% Existence vyhradné jednoho mardza‘®-e taqlid sice, jak se hlavné pozdgiji prakticky ukazalo, nebyla
dogmatem, presto bylo oéekavani na vybér jednoho kandidata v dobé premiry mudztahidd pomérné
velké; pro vice o Isfahanim viz MOUSSAVI: 1985, zejm. od str. 44.

190 v/ ramci objektivity je nutné pfipustit, Ze pfesto existuje spor o to, zda byl prvnim mardza® Isfahani,
nebo Ansari; tento spor prameni z nejasnosti toho, kdy pfesné byl institut mardza®ijatu a dany termin
zaveden, obecné se uvadi jen ,polovina 19. stoleti“; prestoze se vétSina autorl a literatury kloni
k Ansarimu, zejména iransti autofi pfisuzuji ob¢as ,primat“ Isfahanimu. Pro vice o daném sporu viz
MOUSSAVI: 1985, zejm. od str. 44.

101 Persky plural od singularu ,mardza®.

Coz je vS8ak samozfejmé hledisko moderni geopolitické situace; Siu dvanacti je obecné mozna

vhodnéjsi vnimat nadnarodné, a to alespon v dané lokalité, popf. prizmatem doby kratce po arabském
dobyti Persie, kdy oblasti Iraku i Iranu ¢asem vytvotily jeden kulturni celek; fakt kulturni podobnosti
obou oblasti v mnoha ohledech ostatné plati dodnes.
108 Napf. nasledovnik Ansariho (byt za mardza®-e taqlid prohladeny s aZ s odstupem nékolika let po
Ansariho smrti), Mirza Muhammad Hasan Sirazi (zem. 1895), jak bylo uvedeno, se pres své
nabozenské poslani nevahal zapojit do Tabakového povstani; srov. HALM, 2005, str. 84. Povstani je
obecné chapano jako jeden z prvnich konkrétnich projevli snahy Persie jako moderniho statu o
zbaveni se statusu polokolonie.

52



mezi Mirzu Mohammada Hasana Siraziho (zem. 1895), Mirzu Habibollaha
Rastiho (zem. 1894) a Sejjeda Hosejna Kuh-Kamara‘iho (zem. 1882). Poté,
co Kuh-Kamara'i zemfel a Rasti rezignoval, stal se Sirazi opét jedinym
hlavnim duchovnim vidcem &iitské komunity. ' Jeho pozice umoznila
uskuteénéni prvnich vétSich vstupl Siitskych specialistd do pfimé politiky.
Témi byla jak fatva stojici na pocatku Tabakového povstani, tak i série kritiky
vuci koncesim $tédfe udélovanym zejména britskym podnikatelim na konci
19. stoleti $ahem. '%°

Podobné jako po smrti Ansariho nebyl ani po Umrti Siraziho nalezen okamzity
konsenzus ohledné jeho nastupce. Narok na pozici si v jednom obdobi Cinilo
pét kandidatd, uznan byl mardza‘ijat jen Chorasanimu (zem. 1911) a Jazdimu
(zem. 1918), a to pouze na urcitou dobu. StabilnéjSi konsenzus pfisel az o
Ctvrtstoleti pozdéji, situace nicméné reflektovala pfirozeny duasledek
pretrvavajici nejednotnosti hodnoticich kriterii i rGznych akademickych zazemi:
o titul mardza® se ve dvacatych letech 20. stoleti délily hned tfi (perskeé)
autority. Dvé& z nich (Mohammad Taqi Sirazi a Mirza Na’ini) sidlily v Nadzafu,
treti, ajatollah “Abdolkarim Ha’eri Jazdi (1859 — 1935) nasel po puvodnim
pusobeni v Araku novou zakladnu v perském Qomu.'

Qom nabyl dulezitosti zejména kolem prelomu 19. a 20. stoleti, a to jak diky
tradiénimu renomé svatého mista, ' tak i coby pfirozena (mimo jiné
geograficka) alternativa Isfahanu (ktery zadal po smrti Bagera Saftiho roku
1845 od poloviny 19. stoleti ztracet tradiéni roli centra klerikalni intelekty),'® a
Araku, ktery byl dosavadnim pusobistém Jazdiho. Koncentrace ucencl,
objektivni potfeba nového centra vzdélanosti, jakoz i pfizniva nalada uvnitf
klerikalné-akademické obce, nezanedbatelné stimulovana silici potfebou
vymezeni se vUci pahlaviovskému statu, umoznila Ha’eri Jazdimu podniknout

klicové kroky k obnové tradini gomské hovze v modernim stylu.

'%* Srov. MOUSSAVI: 1994, str. 290 — 292.

1% Vice o Ansarim a Sirazim, jejich vztazich a dobovém kontextu viz AMANAT in: ARJOMAND (ed.):
1988, od str. 111, dale od str. 114.

1% Srov. HALM: 2005, str. 84.

%7 Je zde pohibena Fatima al-Ma“stima, sestra osmého Imama (4. °Ali Rida, persky Ali Reza).

"% Srov. MOUSSAVI: 1985.
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Restrukturalizace qomské hovze-je °elmije byla tak fundamentalni,’® Ze je
Ha'eri Jazdi astokrat zmifiovan jako jeji zakladatel; "'° faktem nicméné
zustava, Ze zcela na zelené louce akademickou instituci nestavél a ve svém
¢inéni navazoval na relativné dlouholetou tradici (byt pouhé madrasy, tj. Skoly
niz8i nez univerzitni urovné). Pfesto se mu na usvitu moderni epochy v prvni
poloviné dvacatého stoleti podafilo vytvofit rychle se etablujici a
respektovanou alternativu ke staletimi provéfenému Nadzafu. Toto ,rozdéleni
pracovist vramci Siitského svéta tak nadale bude predstavovat dulezity
historicky meznik v déjinach Siy dvanacti, potazmo Siy jako takové.

Prvnim divodem je fakt, Ze dana udalost stoji na pocatku obdobi urcité
soutézivé rivality obou sidel, a to jak z hlediska samotného nabozZenského
diskursu, charakteru Ci ,genia loci“ kazdého z mist, tak i pokud jde o ,kvantitu®
a ,typologii“ religidézniho kreditu, ktery je jednomu ¢&i druhému mistu pficitan
zahrani¢nimi Siitskymi komunitami. Zaroven (a to pfinejmensim ¢asové) tento
bod predstavuje i poCatek zavaznéjSiho prohlubovani rozdilu institucionalni
povahy obou mist — zatimco Nadzaf si i nadale drzi svlj kosmopolitni
charakter, Ize v pfipadé Qomu pozorovat stale vétsi (a€ rozhodné oficialné
nedeklarovanou) profilaci daného mista do podoby Siitského duchovniho
centra uzce spjatého nejen s iranskou identitou, ale leckdy i iranskym statem
jako takovym. Lze se tak domnivat, Ze pravé zajmy iranského statu mohly
v pribéhu dalSich desitileti do urcité miry ovlivnit i povahu nékterych postoju a
pFistupl Qomu vuci Nadzafu. Z hlediska vnitfniho vyvoje Siy tak situace na
konci prvni tfetiny 20. stoleti predstavuje etapu, v niZ je ukonena nazorova
konsolidace i definitivni identifikace jejich dvou hlavnich mySlenkovych center
moderni doby a sou€asnosti.

Zatimco Nadzaf viceméné dal pokraCuje v tradici, projevuje se dynamika
vyvoje a setrvacnost nastartovaného procesu zejména v Qomu; zde také
dochazi k dalSimu, subtilnéjsimu $tépeni, a to jak v duchu vymezovani se vici

okolnimu svétu, tak latentné i na urovni nazorového vyhranovani se

199 Zavedena byla nové napfiklad vyuka cizich (zapadnich) jazyk, zaklady exaktnich véd atp.

"% Srov. napf.: SHIMAMOTO: bez dat.; naopak MOADDEL: 1985, &i FISCHER: 1983.
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jednotlivych osobnosti. Svou roli vdaném procesu pak kromé& zminénych

empirickych a ideologickych precedent(i’”

sehravaji jak faktory vnitfni (stav
iranského Siitského kléru nabizejici neustalou pfrilezitost k reformé), tak i
pusobeni vnéjSi (zde zejména nutnost vymezovani se vUc&i represivnimu
rezimu Rezy Chana, a to pfedevSim v dobé do druhé svétové valky). Dané
prostiedi tak dava qomské Skole permanentni stimuly, pfispivajici hlavni
mérou ke v podstaté velmi pragmatické evoluéni proméné vlastniho
charakteru, pfedstavujici v ramci Siy do té doby bezprecedentni jev.

Vytvoreni celistvé basty moderni nabozenské ideologie v Qomu polozilo pro
dany segment Siy zaklady kjeji dalSi konsolidaci, probihajici viceméné
paralelné s posilovanim pozice mistnich naboZenskych seminari a fakult.
Vramci dané obce zaroven nazrava c¢as pro vystoupeni jednotlived,
prezentujicich za vyuziti jim k dispozici danych prostfedkl i okolnosti sva
vlastni ideologicka stanoviska ke snaze o prosazeni svych originalnich vizi.

A¢ obdobny proces probihal (nejen) v ramci Siy prakticky permanentné, stava
se pfi nahlizeni diskursniho vyvoje Siy iranské ve 20. stoleti kliCovym kritériem
jeho forma — a to jak k feSeni spoleCenskych otazek navrhovana, tak i v ramci
vlastniho diskursu stale Castéji uplatiiovana. Tato forma vykazuje stale vétsi
tendenci k radikalizaci danych freSeni, v pozdéjSich stadiich i za wvyuziti
silovych prostfedkl. Pravé toto predstavuje zasadni vyvojovy obrat v ramci
Siitské viry, jejimz oficialnim vyrazem byl (az na ojedinélé vyjimky) po vétSinu
jeji existence pacifismus, nachazejici svij zdroj v tragickych udalostech
provazejicich jeji samotny vznik''? a jejich permanentni pfipominkou Ustici
v pasivni rezignovanost (péstovanou jak mezi béznym lidem, tak v religiéznich
kruzich). "™® Ta se do doby pred reformou nejtypictéji projevovala pravé
nezajmem o hledani alternativnich vychodisek pro feSeni vlastni spoleCenské

situace.

" Kromé jinych napf. logicka argumentace v duchu $koly usuli, vystoupeni jednotlivych duchovnich a

maradze®, fakt samotné realnosti dgjinné prileZitosti, ktera se projevila napf. ve vzestupu Qomu atp.
"2 Smrt Aliho a Husajna, nasilna a tragicka umrti dalSich Imamu, leckdy preziravy pfistup ostatnich
nabozenskych smérd vic¢i S$iithm Zivici zacarovany kruh jimi samymi péstovaného dogmatu o
exkluzivité vlastniho spolecenského vylouceni atp.

"3 Kvietisticky smysleli i prvni z maradze®, pacifistou byl i prvni qomsky mardza® ajatollah Haeri
Jazdi, podobné i jeho bezprostfedni nasledovnici.

55



2. Pocéatek reformnich tendenci iranského siitského kléru

S mezinarodné posilenym statusem Qomu paradoxné kontrastujicim
s represemi ze strany pahlaviovského rezimu se dalSim z meznikl stavaji
tficata léta. Tato doba, predstavujici stfedni etapu vlady prvniho
z Pahlaviovcl, Rezy Chana, se ve své formé v podstaté nelisila od zplsobu
vlady poslednich Qadzarovcii. Sah, podobné jako gadzarsti vliadci neschopen
nalézt ¢i vygenerovat kvalitni zdroje pokroku uvnitf vlastni fiSe, pokraCoval v
aplikaci prevzatych, zejména zapadnich modeld (primysl, armada,
spoleCensky zivot). Je nasnadé, Zze dany postup, zejména kvuli absenci
evoluénich precedentu, ¢astokrat nefungoval. Na druhé strané v celosvétové
modernizaéni atmosféfe dvacatych i tficatych let vdak nebylo v iranu mozné
jisty pokrok nezaznamenat, a to i na urovni spoleCenského vyvoje.

Plati-li toto v limitované mife o urovni svétskeé, nelze podobna tvrzeni témér
vubec uplatiiovat, jde-li o klérus a jeho postoje viéi intenzivni celospoleéenské
participaci, nefku-li tvaham o naroku na mocensky podil. A€ si na né&j iranské
duchovni kruhy mohly C¢init jistou nadéji na zakladé svych predchozich
déjinnych vystoupeni, byla realita pravé opacna: duchovni sloZzky zacaly byt ze
strany Rezy Chana stale intenzivnéji vnimany jako parazitni, prezity, popfr.
potencialné nebezpeclny spoleCensky element.

Tomuto stanovisku napomahala jisté i celkova mezinarodni situace — na
zakladé zkuSenosti prvni svétové valky, sovétské revoluce a ji polozenému
zakladu nového rozclenéni svéta se globalni hra rychle ocitla v novych,
Caste€né navazného, z&asti nedobrovolného a do jisté miry i vynuceného)
pfiklonu Rezy Chana k Zapadu v otdzkach mondénnich, jakoz i na zakladé
jeho inspirace Atatlirkovymi sekularizaCnimi postupy se tradi¢ni iransky Siitsky
kléerus a jeho nasledovnici znovu ocitli v situaci, ktera hrozila utvrzenim
jejich tradicni spoleCensky marginalni pozice.

Neni divu, Ze o opakovani staleté zkuSenosti ,exkluzivniho vydédénectvi*

nemusela uz znacna ¢ast klerikli, motivovana i relativné nedavnym (byt leckdy
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zprostiedkovanym) okusenim spoleCenské mobilizace a aktivity ze zaatku 20.
stoleti, mit zajem. Dana doba tak do jisté miry pfipravila prvni impuls pro
nastupujici generaci reformistd a jejich ucitell. Tlak okolnosti zarover posunul
diskusi z roviny zda ,ano“, ¢i ,ne“ reformé (popf. protiakci) pfimo k diskusi nad
jeji formou. Byla to pravé tato diskusni linie, podél niz se v pribéhu hlavni
asti dvacatého stoleti rozvrstvovaly jednotlivé frakce vze$lé z prostredi iranu
Ci pfimo qomské hovze, popf. s nimi uUzce souvisejici. Kromé eéry
neutuchajicich, spiSe zesilenych impulzl zvenci tak tficata léta prestavu;ji
dobu, kdy v irdnském prostfedi vedle sebe existuje, akademicky dospiva Ci
znéj vychazi nékolik pozdéjSich vyraznych individualit, jejichz pohled na
feSeni jak internich (duchovnich), tak i obecnych spoleCenskych otazek
vyrazné prispéje k ovlivnéni dalSiho vyvoje v zemi.

Kromé nejznaméj$iho Ruholldha Musaviho (pozdé&jsi emam'"

Chomejni), to
byl zejména pozdéj$i qomsky, presto v8ak vSeobecné uznavany mardza‘-e
taqlid Velky ajatollah Sejjed'"® Hosejn Bortudzerdi (1875 — 1961). Ten sehral
pomérné nevdécnou, zdéjinného hlediska vSak nevyhnutelnou ulohu
souputnika prvnich qomskych reformistd (v€etné Chomejniho), pozdéiji
etablovaného zprostfedkovatele Siitské véci, nakonec — vinou své udajné
pasivity v otazce konfrontace pahlaviovskému reZzimu — stale castéjSiho
predmétu kritiky reformista.

Neméné dulezitou postavou v dramatu transformace perského kléru ve
dvacatém stoleti byl Mohammad Kazem Sariatmadari (1905 — 1986),
pochazejici z azerského prostifedi severozapadniho iranu. A& etnicky plvod
do jisté miry ovlivnil jeho ideologické postoje, dominantnim arénou mu vzdy
byla oblast duchovniho diskursu (zde dosahl roku 1962 nejvy$siho postu,
stfidaje na pozici mardza®-e taqlid Velkého &jatolldha Borudzerdiho). Jak
z titulu pozice samotné, vlivem dé&jinnych okolnosti, tak i svou osobnosti a

v neposledni fadé i fadou dil€ich rozhodnuti a historii polozapomenutych

114

Perska fonetizace arabského vyrazu ,imam®.
115

Titul, plnici funkci jména, ,Sajjid“ (resp. ,Sejjed”) nalezi jedincim schopnym doloZit svou pfimou
pfibuzenskou linii s Prorokem.
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ukonl predstavuje de facto most mezi Borudzerdiho odkazem a nastupem
chomejniovské éry.

Aktivnim svédkem dané doby byl i ajatollah Abolgasem Kasani (1882 — 1962),
svym Zivotnim osudem do znacné miry ztélesnujici blizkovychodni Siitskou
internacionalitu: po studiich v Nadzafu byl vdisledku své ucasti na
nezdafeném Siitském protibritském povstani v iraku roku 1920 nucen
emigrovat do Libanonu.'® Byt oficiainé klerikem, proslul Kasani predevsim
praktickym vyznénim svého celoZivotniho postoje, jimz brojil proti vSem
formam vnimanym tehdejSi perskou spole¢nosti jako porobeni zvenci
(kapitalismus, imperialismus, neokolonialismus atp.). Jako takovy prozZil
vrcholny moment svého Zivota coby vasnivy stoupenec ,svétskych”
dekolonizaCnich snah Mohammada Mosaddeqa, jejichZz nejednoznacné
vyznéni je de facto i Kasaniho akénim epitafem. A€ duchovni umira ve stejnou
dobu, kdy se pahlaviovsky stat vzmaha ke své labuti pisni a mosaddeqovska
euforie je nenavratné pry¢, jeho role jako jednoho z klicovych mentoru
Chomejniho v8ak z(istava nezastupitelna.'"”

Trvalou roli standardné hraly v iranském prostfedi tradi¢ni rody majici své
slovo v mnoha oblastech spoleCenského c¢inéni vc€etné duchovni sféry a
uplatiujici svdj vliv predevS§im trvalosti své existence a pfibuzenskym

roz&ifenim (napf. iracko — iransky rod Tabataba’i),"'®

svou stopu prenesl na
perské Uzemi i dal$i prominentni iracky duchovni rod (libanonského plavodu)
as-Sadr v podobé Sadruddina as-Sadra (pfibl. 1881 — 1954), podilejiciho se
spolecné s gjatollahem Ha’erim Jazdim na obnové za$lého lesku qomské

hovze a jeji opétovné transformaci do prominentniho $iitského ugilists.""®

"¢ 7de tak v podstaté poloZil zdklady mistni iranské exilové politice, srov. CHEHABI in: CHEHABI:
2006, s. 180; ta se potom rozvinula v ramci internacionalni Siitské osvétové Cinnosti zapocaté v oblasti
po druhé svétové valce a dale poté rozvijené hlavné v padesatych a sedmdesatych letech v ramci
pokracujici emigrace v dusledku represivnich opatreni ze strany $aha Rezy Pahlaviho.

"7 Podobné jako napt. role revivalisty qomské hawzy, Ha'eri Jazdiho, ktery byl ugitelem Chomejniho
a mél tak na formovani jeho osobnosti rovnéz podstatny vliv.

"8 Do rodu patfil & s nim by pfibuzensky svazan mj. i viidce iranské Ustavni revoluce Mirza Sejjed
Mgohammad Tabatabd’i, dale ajatollah Borudzerdi &i vlivny iracky duchovné-akademicky rod al-Hakim.
konsolidace perské Siitské obce (v ramci jejiho vyhranéni proti vnéjSimu svétu a pfipravé na ,moderni
dobu®), byl bezesporu jednim z jejich hlavnich pravodnich jevu.
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Pravé revitalizovana qomska hovze (z arab. ,hawzat ‘ilmija“, per. hovze-je
‘elmije) sehrala nezastupitelnou roli v postupujici ideologizaci S$iitského
mys$leni jako misto, na kterém k vyméné myslenek mezi hlavnimi participanty,
stimulatory a producenty daného evolu¢niho kroku dochazelo. Specificky
charakter tohoto Siitského teologicko-akademického centra (pomérné vystizné
pfirovnaného Abisaabem k systému napf. oxfordské univerzity, pokud jde o

administrativni organizaci a usporadani jednotlivych fakult)'?

a jeho svébytny
zivot zné& uCinily nejprve exkluzivni a prestizni stfedisko vyrazné
profilovaného pohledu na svét, pozdéji dynamicky generator myslenkového a
strukturalniho pokroku v ramci Siy jako takové, nakonec pak, nevyhnutelng,
ryzi politikum, kroky vic¢i némuz musely byt ze strany statu zvazovany stejné
disledné jako postupy vici kterékoli jiné prioritné dllezité entité.

Kdyz roku 1937 umira iniciator oziveni gomské hovze Ha'eri Jazdi, pada jeji
vedeni na bedra Sadruddina as-Sadra a dal$ich dvou klerikil.'?" Spole¢né
pfekonavaji vrcholné obdobi $ahova antiklerikalismu, projevujici se mij.
zakazem naboru novych studentl a trvajici prakticky az do roku 1941, kdy je
Réza Chan donucen abdikovat.'” Posledni Iéta $ahovy vlady jsou ze strany
mladych kleriki provazena obecnéjSimi &i konkrétnéjSimi projevy vzdoru;
podle Menashriho je takového charakteru napfiklad Chomejniho rané dilo
Kasf-e Asrar (Odhaleni tajemstvi) zroku 1940 predstavujici veskrze
plamennou podporu iranské nacionalni véci; ' Takeyh ve stejném dile
nachazi obecn&jsi kritiku ochoty kléru ke spolupraci s iranskym statem.'?*
Situace nutici jak k vyjadreni odporu vucéi hlavé statu, tak ¢im dal vice i ke
kritice namifené do vlastnich fad ma svlj puvod zejména v tom, Ze v dané
dobé hovze chybi opravdova vadéi autorita, pficemz ze strany $aha Ize vudi

Siitské akademii citit vS§e kromé podpory. Dusledkem je celkovy Upadek hovze,

120 Jak autor dale uvadi, na rozdil od hawzat (v arabsting plural od ,hawzat“) libanonskych, sestavaji

iracké a iranské hawzat z nékolika nezavislych Skol (madrasa, pl. madaris) rozmisténych po daném
sidle, srov. ABISAAB in: CHEHABI: 2006, od str. 231.

2! Srov. FISCHER: 1983.

122 \/oln& podle CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 20086, str. 139.

'2% Srov. MENASHRI: 2001, str. 228.

124 Srov. TAKEYH: 2006, str. 13.
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ktery vytvari nejednotu a tendenci k individualnimu protestu, zaroven vsak
nabizi naméty ke kritice a Zivi dalSi touhu po reformé.

Vysledkem dané situace je postupné semknuti se pfiznivel reformy do
ucelené frakce. Stav pro dany moment vrcholi roku 1945, kdy reformisté
(véetné Ruholldha Chomejniho) do Qomu zvou (tehdy jiz mardza®-e taqlid)
ajatollaha Borudzerdiho. Ten zde od Sadruddina as-Sadra prebira vidéi titul
Jjmama svatyné“ '® a je vté dob& uznan prakticky jednomysiné jako
presvédciva vidci duchovni autorita rapidné rostouciho nového centra.

Volba, alespon pokud jde o prestizni hledisko, byla logicka — Borudzerdi byl po
del$i dobé prvni osobnosti, které se podafilo stat se jedinym mardza®-e taglid
své doby (kolem roku 1950);'®podle nékolika badateltd na to kromé& jeho
osobnostnich predpokladd mohl mit vliv i fakt pokracujiciho statniho
vmeésSovani se do Siitskych zalezitosti, proti némuz se akademicka obec
snazila branit."?’

Borudzerdi, ktery svou existenci spojil s duchovné-vzdélavacimi sidly prakticky
od nejutlejSiho véku, postupné na poli akademickych kompetenci vyzral
do jedné z nejvysSich autorit Siitského svéta. Paralelné se vzrlstajici pozici
v ramci kléru se mu b&hem jeho pobytu v iranu podafilo vytvofit velmi dobry,
prfesto v8ak korektni vztah s Rezou Pahlavim a jeho dvorem. Pfichod této
v8eobecné uznavané autority, jakoz i diplomatickym, organizacnim a
strategickym umem nadané osobnosti se tak zasadnim zpUsobem projevil v
upevnéni pozice qgomské hovze a zvyseni jak jeji iranské, tak mezinarodni
prestize. Zaroven je tak uskute¢nén dalSi krok na cesté k nezavislosti rozvoje
ideologického mysleni vzeslého z iranu.

Prichod BorudzZerdiho s sebou ve druhé poloviné Ctyficatych let pfinasi vnitfni
konsolidaci qgomské hovze a zaroven formovani jejiho uceleného projevu
smé&rem dovnitf i vné iranu. Pravé ujasfiovani nazord ohledné interniho chodu,

postoju k duchovnim i spole¢enskym otazkam, jakoz i formy jejich prezentace

25 Jde o hrobku prvniho Imama, Prorokova bratrance a zeté, Aliho, ktery je v Nadzafu pohrben;

symbolicky je tak podtrzena spojitost nejvyssi historické duchovni autority daného mista s pfislusnym
“alimem; srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 20086, s. 139.

12 Srov. KURZMANN: 2001.

127 \ice a pro srovnani viz: AMANAT: 2003.
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stoji vS8ak na pocatku dalSiho sporu uvnitf samotného qomského centra. Stale
ostfeji na povrch vystupuji dva hlavni kontrasty — konzervativismus,'?® za jehoz
hlavniho nositele byl postupem €asu oznaCovan (a pozdéji danym atributem
témér stigmatizovan) Borudzerdi, a reformismus, reprezentovany predevsim
mladymi kleriky. Z jejich stfedu zafal do popfedi vystupovat nejprve
Sari®atmadari, (zpo&atku) kolegialn& kontrovan dal$imi, predevsim

Chomejnim.

3. Stara skola versus reformisté: oficialni nastoleni kontrastu

Po druhé svétové valce pfichazi obleva iniciovana odstavenim Rezy Chana
roku 1941. Ziva, do jist¢ miry nefizena doba formovani nové spolegenské
konstelace na strané jedné zaznamenala rychly nastup nékolika tendenci
(demokratizacnich, sekularizacnich, nacionalnich), ztélesnénych paralelnim
vzestupem nékolika spoledensky vyrazné identifikovatelnych skupin. '?°
K takovym patfili hlavné kosmopolitni Baha'i,"* vizionarsti Tude (komunisticka
strana ranu) a patrioticky-nacionalistickd Narodni fronta seskupena kolem
Mohammada Mosaddeqa. Oproti témto tendencim a hnutim spocivajicich na
leckdy naivnich iluzich pocitajicich s apriornim optimismem pusobil Siitsky
modus operandi tradice kombinované se skepsi jako dobra pojistka; diky ni se
i ti nejreformnéjsi Siité mohli ukazat jako stfizlivi realisté.

Pokud jde o intelektualni Zivot, je v této dobé patrny jeho intenzivni pfesun do
svétské urovné. Uhlem pohledu tehdej$iho duchovenstva se tak snadno mohlo
jevit, Ze ,univerzity jsou ovladany levici, sekularisty a Baha'i“."*! Jista forma

odpovédi na sebe nenechala dlouho ¢ekat, a to zejména v podobé zakladani

128 Ktery byl v dané dobé z pohledu nové reformistické generace se stale vétsi oblibou oznagovan za

pacifismus, popf. kvietismus, a to se stale negativnéjSimi konotacemi.

' pro struény prehled zakladnich spoleCenskych a ekonomickych tendenci dané doby viz napf.
PANAH: 2007, str. 18 — 30.

%0 Nabozenské hnuti s kofeny v iranu 19. stoleti vyznadujici se eklektismem a velkou toleranci,
projevujici se v moderni dobé zejména ve vysoce tolerantnim pfistupu ke svétu, zivotu a okoli.

'3 Srov. CHEHABI in: CHEHABI: 20086, s. 182.
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tzv. Islamskych studentskych organizaci. *? Jejich vznik je jen jednim
z pfikladu toho, do jaké miry dana situace (a uvolnéni Zelezného
autoritafského stisku) umoznily a stimulovaly promptni reakci ze strany (jiz tak
se pozvolna dynamizujiciho) kléru. Mladi reformisté, oponujici danému stavu a
profitujici z pfiznivé situace v zemi, se zaroven nutné ocitli stale bliz tomu, aby
své pretenze reSili v aréné politické.

Pravé zde dochazi kjejich prvnimu rozkolu s Borudzerdim, ktery proti této
tendenci rozhodné protestuje.’ Kliovym stanoviskem, které v tomto ohledu
zaujal, bylo jeho prohlaSeni (na konferenci konané roku 1949 v nejvétsi
134

teheranské mesité Fajziji), " vydané vreakci na angaZzovanost Kasaniho

v Mosaddeqové reformni Narodni fronté (ij. politické zalezitosti) a pozadujici
minimalizaci jakychkoli $iitskych aktivit v politice."®

Reformni klerikalni kfidlo, jakoby zapominajici na tisiciletou tradici pasivity (at
jiz hnano obecné perskym patriotismem Ci jen pfislibem moci rysujicim se na
obzoru) bylo v$ak jiz nezvratné inspirovano aplikovanou a tvurci spoleéenskou
aktivitou, vdané dobé zosobnovanou stale vice se prosazujicim
nacionalizacnim proudem, ktery se pod vedenim premiéra (1951) Mosaddega
ze vSech povalecnych smérl ukazal jako nejzivotaschopnégjsi.

Doktrina o nutnosti udrzovat distanc mezi klérem a politikou je tak
BorudZerdimu zahy vracena, nejprve s vycCitkou, pozdéji se stale
intenzivnéjSim obvinénim z pfiliSného pacifismu. Pravé zde dochazi k
realnému rozkolu mezi umirnénou Siitskou frakci (pfedstavujici vzdy vétSinu),
a reformnim, stale vice se radikalizujicim proudem. Zaroven tento moment
slouzi jako odrazovy mustek k prohlubovani dalSich antagonismu predevsim

136

mezi Chomejnim > a jeho nasledovniky na jedné a pfiznivci umirnénych

32| zde je vidét, do jaké miry si doba i v pfipadé t&chto primarné religiozné orientovanych
~mladeznickych klubl* vyzadala posun ke svétskosti: pro to, aby mohly prosazovat v daném prostiedi
a duchu doby svou veskrze klerikalni myslenku, byly donuceny zvolit formu, kterou Ize do urcité miry
povazovat minimalné za civilni, ne-li za laickou.

133 Kde roku 1949 vydava prikaz nafizujici &iitskym klerikiim zdrZet se angaZovanosti v politice.

13 Srov. MOADDEL: 1986; vice o Borudzerdiho pohnutkach, Behbehanim a dalSich okolnostech viz
MOADDEL: 1986, od str. 537.

"% Srov. FISCHER: 1983.

% Posileném na konci padesatych let jesté Borudzerdiho vynosem, ktery Chomejnimu zakazoval
pfijimat ve svém domé navstévy a zaroven vychazet ven, coz jeho pobyt fakticky zménilo v domaci
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feSeni (vychazejicimi z Borudzerdiho pfistupu ¢&i postupujicimi v jeho
intencich) na druhé strané.

Presto Ize s odstupem desitileti uspésné spekulovat o tom, zda Borudzerdi
zda jeho usili nebylo napfeno na dlouhodobéjsi evolu¢ni cinnost
koordinovanou se statem. Statni cile, alespon $lo-li o zpevnéni regionalni role
iranu, mohly byt v zasad& velmi podobné Mosaddeqovym, potazmo obecné
iransky-patriotickym — jen bylo zfejmé potfeba k jejich prosazovani pfistupovat
postupné.

Pravé zde tak mlady reformni klérus doSel do stadia, kde bylo jasné, Ze
nejenze neni cesty zpét, ale ze nazorovy rozkol je nevyhnutelny i v fadach
samotného duchovenstva. Faktem tak =zUstava, Ze povaleéna situace
predstavuje dalSi z krok( v radikalizaci reformniho centra uvnitf kléru a jeho
dal$iho vymezeni nejen vUici svému okoli, ale postupné i vuéi oficialnimu
vedeni domaci akademické obce i celého kléru.

Prichazejici 50. léta jsou do znacné miry ovlivnéna dozvukem Mosaddeqova
nacionalizaéniho fiaska " a urgitého nasledného ochlazeni, resp.
racionalizace situace vzemi. V obCanské roviné nasSel dany stav odraz
v podobé transformace Narodni fronty podporujici Mosaddeqovy ideje do
Hnuti narodniho odporu, slouziciho jako zaklad pozdéjSimu Hnuti svobody.

V ramci Siitského mysleni napomohly dané okolnosti k dalSimu pretrvavani a
rozvoji nazorové bipolarity. Na jedné strané se zde vytvofila dynamicka,
riznoroda a pluralitni, a¢ leckdy nerozvazné vystupujici a strategicky

138
|

zaostavajici " radikalni frakce jdouci pfimocCare za svymi zajmy, s dalSimi lety

postupné rozsSifovana o dalSi stoupence jako (tehdy velmi radikalni) Hosejna

vézeni; oficialnim divodem byl Chomejniho pfiliSny radikalismus; srov. KURZMANN: 2001, str. 342.
Dlivodem praktickym pak prevence pripadné $irsi protisiitské represe ze strany pahlaviovské moci.

37 Odvazny a pochopitelny, do zna¢né miry v8ak partyzansky zpuUsob vyvlastnéni a nasledného
znarodnéni zejména britského ropného majetku v iranu vedly nejprve k sesazeni Mosaddeqa,
nasledné jeho uvéznéni a normalizaci situace v koordinaci mezi $ahem a zapadnimi mocnostmi,
zejména USA a Velkou Britanii.

138 Byt preci jen nedosahuijici fatalniho extremismu Navvaba Safaviho a jeho Feda’ijan-e Eslam, ktefi
se svym ,zbojnickym“ projevem nejenze nenavratné vzdalili konvencéni spoleCenské diskusi, ale
v disledku apriorné nasilného zpuUsobu vyjadfovani svych postoju postupné dosli odsouzeni i ze
strany osob, které na véc (v dané dobé predevsim otazku znarodriovani kli¢ovych primyslovych
odvétvi, zejména petrochemie) pohlizely stejné, upfednostrfiovaly vSak diskusni formu jejiho FeSeni.
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Aliho Montazeriho, ©*° Mahmuda Taleganiho, "® Mohammada Behestiho,

1 Kromé

Mortezu Motahhariho a Mohammada Hosejna Tabataba’iho. '
docasné pusobicich ,narodovecky” smyslejicich duchovnich pod vedenim
Kasaniho se této frakci zaroven stale vice vzdaloval jak Sariatmadari, tak
zejména Borudzerdi, dostavajici se z pohledu reformistl ¢im dal citelngji do
pozice pouhé formalni autority.

Zatimco radikalni reformisté sledovali pfimoCafe a leckdy pomérné
kratkozrace (o to v8ak mozna pfesvédCivéji a impozantnéji pro domaci
publikum) vyluéné své cile, pfemyslel Borudzerdi v SirSich souvislostech. Jeho
partnerem k jednani byl pfitom prakticky cely Siitsky svét — kromé konstruktivni
role pfi posileni seminaifl qomské hovze a oZiveni mistnich véd "2 byl
Borudzerdi mimo domaciho Qomu, potazmo iranu, schopen G&inné pusobit i
v Nadzafu. A¢ byl vliv tehdejSiho nadzafského mardza® at-taglid Muhsina (at-
Tabataba’i) al-Hakima nepopiratelny, '** byl BortudZerdi vtomto irackém
duchovnim stfedisku etablovan alespon viastnim sidlem.

Prakticky jedinym pokracovatelem BorudzZerdiho mysSlenek a dost mozna
jednim z mala mladych klerik(i padesatych let,"* ktefi okamzité v dané dobé
docenili jeho moznosti, strategii a vyuzitelnost, byl syn Sadruddina as-Sadra,
Masa (1928 — zmizel' 1978). Na formovani jeho pfistupu k &iitské véci se
podepsalo mnoho faktorl: jak pfimé &i vzdalengjsi pfibuzenstvi jeho (jiz tak

146

religibzni a v Siitském svété spoleCensky prominentni) rodiny s mnoha

'3 Univerzitni spolustudent Chomejniho, srov. ARJOMAND: 2002.

0 Bratranec Al-e Ahmada; ve svém dile se zabyval hlavné islamskou ekonomikou, kterou se snazil
smifit s marxistickou ideologii; zem. 1979, srov. ARJOMAND: 2002.

" Hlavni nosnou osou jejich rané i pozdéjSi prace byla kritika zapadniho materialismu, misty i
pausalné Zapadu jako celku; srov. ARJOMAND: 2002.

"2 Srov. TAKEYH: 2008, str. 12.

%% Kromé domacich pak zejména na levantské Siity.

% Je nutné mit na zfeteli, Ze generace prvnich reformistd, k niz patfili napf. Sariatmadari a
Chomejni, dosahla v padesatych letech vrcholu zralosti a nelze je tedy povazovat za ,mladé;
bezpochyby je vSak nutné je stale chapat jako avantgardu reformy.

%% 7a zahadnych a dodnes nevyjasnénych okolnosti pii letu z Libye do Italie; pravé téma jeho zmizeni
dalo ndmét pro nazev ziejmé nejznaméjsi zapadni monografie o Zivoté Musy as-Sadra ,, The Vanished
Imam: Musa as-Sadr and the Shia of Lebanon“ z pera Fouada Ajamiho (angl. pfepis jména); prvni
Cast nazvu je zaroven alegorii na obdobi skrytosti (,ghajbat®) nastalé zmizenim posledniho Siitského
Imama v roce 873.

%8 Musa as-Sadr byl synem Sadruddina as-Sadra (ktery byl pred pfichodem Bortdzerdiho spoleéné
s Haeri Jazdim spravcem a v zasadé obnovitelem qomské hovze). Jeho bratrancem byl mj. myslitel a
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prednimi $iitskymi rody, "’ tak pfimy styk s kosmopolitnim prostfedim v Qomu i
Nadzafu, jakoz i svétska a religidozni vzdélanostni prlprava, jizZ se mu na rozdil

148 dostalo ve vyrovnaném mnozstvi."®

od jinych “olama’ (a “ulama’)
A¢ formalné i prakticky kompetentni v obou disciplinach, zvolil si as-Sadr za
vychozi platformou pole duchovni; cesta k nému vedla poCatkem padesatych
let pravé pres lektorskou praxi v Qomu. Tlak vydat se tim, i onim nazorovym
smérem byl v t& dobé na mladé duchovni obecné silny a i mlady as-Sadr je
okamzité vystaven dilematu pramenicimu z dobové situace. Na rozdil od
vétSiny se vSak as-Sadr nekloni ani kreformistim pod vedenim
Sari®atmadariho, zarode¢nym radikalim &im dal vic nachazejicim inspiraci
v Chomejnim, ¢i frakci ovlivnéné mosaddeqovskym duchem a vedenou
Kasanim, ' ale uchyluje se pod kfidla stratéga, ekumenika a kosmopolity
Borudzerdiho. S nim udrzuje spolupraci i po svém odchodu (1954) na navazna
duchovni studia do Nadzafu. Zde se pod vedenim $pi¢kovych ‘ulama’ tehdejsi
doby (Muhsin al-Hakim, $ajch Abulgasim al-Chu'i,"*! $ajch Husajn al-Hilli a
dalsi) stdva mudztahidem. S takto nabytym vzdélanostnim kapitalem, prestizni
akademickou hodnosti i organizaCnim zazemim, nejCastéji zjevné
koordinovanym pravé s Borudzerdim (a jak nékteré spekulace dodavaji, touto

cestou snad i s iranskym statem)'?

vyrazi Musa as-Sadr na dalSi cesty po
regionu. Né&kolikrat zavitd zpét do iranu (kromé& nékolika navétév na konci

padesatych let je to pfedevSim na zacCatku let Sedesatych, aby podpofil

ideologicky vadce irackého hnuti Da®wa Muhammad Bagir as-Sadr; ve vzdalengji pfibuzenské linii
pak i pokracovatel dila Bagira as-Sadra, jeho bratranec Sadiq as-Sadr.

il Napfi. rod Kasif al-Ghita, ktery je v pfimé linii jeho predkd, ¢i fakt, Ze jeho matka byla dcerou
éjatolléha Tabataba’iho Qomiho.

"8 Pavodni, arabska varianta daného vyrazu, zde pouzita pro souhrnné pojmenovani arabskych
ucencli, kromé etnického plivodu & matefského jazyka v niéem se neli$icich od “clama” perskych.

9 VoIng podle CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI (ed.): 2006, str. 1309.

%0 podle Chehabiho a Tafreshiho se vdak Kagani zahy, roku 1952, s Mosaddegem a jeho vizemi
rozchazi, srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, s. 141.

*! Resp. Abolgasim Chdji, bereme-li podle mista jeho narozeni (iranské mésto Choj) v Gvahu perskou
verzi jeho jména. Oba prvné jmenovani se pozdéji stanou nadzafskymi maradzi®; al-Hakim je roku
1961 po smrti BoridZerdiho nacas dal$im jedinym mardZa® at-taqlid; al-Chu’i pfebira duchovni vedeni
Nadzafu roku 1971.

192 Je zaznamenan fakt, Ze jak Borudzerdi, tak as-Sadr se b&zné stykali s napf. s generalem Tejmurem
Bachtijarem, vysokym dinitelem pahlaviovskych zpravodajskych sluzeb; v dané dobé vsSak udajné
neslo z titulu jejich pozice o nic vyjimecného; vice viz SAMII in: CHEHABI: 2006, od str. 169.
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reformisty protestujici vic¢i $ahovym reformam) a roku 1955 podnika svou
prvni cestu do Libanonu.

Naplno spoji s touto zemi svilj osud od konce padesatych let, poté, co je roku
1958 donucen odejit z popfevratového Iraku a na &as naléza Gtogisté v iranu.
Zde je roku 1959 zacClenén do SirSi viny misijni Cinnosti iniciované pravé
ajatollahem Borudzerdim. Ten kromé vyslancl uréenych k permanentnim
pobytim v Hamburku (Mohammad Mohaqqgeqi Lahedzani) a Washingtonu
(Mehdi Ha’eri Jazdi) navazuje kontakt i se Siou levantskou, ztélesnénou jak
jednou z nejpuvodnéjSich Siitskych populaci (z jiholibanonské oblasti DZabal
°Amil), tak v pozdgjsich letech primarné z pragmatickych ddvod( do $iy
zacClenénou syrsko-libanonskou alavitskou mensinou. Nesmazatelnou zasluhu
o toto levantské ,Siitské obrozeni“, vybudovani komunikaénich kanald,
pozvednuti prestize Qomu v Levanté a v neposledni fadé pak i vybudovani
zakladl, na kterych veskeré dal$i gomské osobnosti (mj. zejména Chomejni)
mohly stavét, ma pravé as-Sadrova Cc¢innost, trvajici v oblasti Levanty
viceméneé nepretrzité po dobu 19 let az do jeho zmizeni roku 1978.

Musa as-Sadr predstavoval zvlastni kapitolu v celém kontextu povale¢ného Ci
moderniho vyvoje Siitské ideologie; nelze jej sice pokladat za pfimého
pokracovatele Borudzerdiho (na to byl pfili§ nezavisly, do jisté miry snad
.,bohémsky“), na druhé strané jej i pres jeho moralni pomoc reformistim z
pocatku Sedesatych let neni mozné radit k radikaliim.

Pokud ma smysl na osobnost jeho formatu vibec vztahovat néjaka méritka,
lze jej pak snad charakterizovat jako taktika, stratéga, zaroven vsSak
ekumenika a patriota, a to jak ve véci islamsko-Siitské, tak i iranské. Jako
takového jej snad lze zaroven povazovat za urcity vrchol ,etnizace® iranské
Siy, byt produktivni prfedevS§im navenek a vysoce odosobnény, ,nezistny*.
V tomto bych zaroven spatfoval jeho hlavni odliSnost od Chomejniho —
zatimco Chomejni pUsobil navenek prakticky stejné, byly jeho aspirace podle
mne hnany do znaéné miry osobnim zaujetim a vyzvou, jakoz i snahou
prosadit vlastni vizi, ktera se méla stat nezpochybnitelnou. Paradoxem je, Ze

opiral-li se Chomejni o zdroje a kracel-li k dosazeni svych cili po stezkach
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vedoucich cizinou a v ni vytvofenym zazemim, Slo ve velké mife pravé o
zadzemi vybudované mravenci a vytrvalou praci zapo€atou ze své organizaéni,
vlivové a administrativni pozice BorudZerdim a v mnohém spontanné,
iniciativné a na zakladé osobnich dispozic a motivace rozvijenou a
dokoncéovanou pravé Musou as-Sadrem.

Hodnotime-li na tomto pfikladu zpétné osobnost a roli Borudzerdiho, znovu
zjisStujeme, Ze jednoduSe ji definovat, natoz, jak k tomu mél sklony pravé
radikalni Chomejni, ji pausalné odsoudit jako ,pfilis konzervativni®, nelze;
v zadném pfipadé (jak to v nékdy pfi liCeni kontextu Islamské revoluce ma
sklon Cinit zapadni literatura) ji vS8ak neni mozné ignorovat.

Byl to Borudzerdi, kdo, prestoze oficialné prohlasoval, Zze klérus a politika
nejdou dohromady, byl v pfipadé potfeby k dispozici pro strategickou
spolupraci s iranskym statem, '*® podporoval $iitskou osvétu a ekumeniku
v oblasti Levanty (ktera vté dobé rozhodné netvofila prioritu v portfoliu
reformistd), ¢i vyrazné napomohl vytvoreni s tim Gzce souvisejici as-Sadrovy
specifické pozice v ramci podstatné Casti blizkovychodniho Siitského svéta.
VSechny tyto kroky spocivaly na rozsahlych vazbach a moznostech, k nimz se
BorudzZerdi dopracoval, jimiz disponoval a které se vyjevovaly jak v jeho
obecné autorité a de facto nadnarodni identité, tak i internacionalnim,
ekumenickém a — na rozdil od velké Casti reformistd — neSovinistickém a
v dobrém smyslu ,ufednim® (j. primarné spiSe sluzebné-profesnim, nez
ideologickém) charakteru jeho €innosti.

Ke konci padesatych let kontrast mezi reformnim hnutim a konzervativci
krystalizuje. Roku 1957 dochazi zejména ze strany Sari®atmadariho ke stale
progresivn&j§imu tazeni proti Borudzerdimu. Siitsky akademicky klérus se tak
vnitiné $tépi na konzervativce, ktefi sice stoji na pomysiném vrcholu toho, co
pfinesl vyvoj poslednich sta let (vitézstvi Skoly usuli a prosazeni mardzaijatu),
nicméné vzhledem k modernim pozadavkim to nestaci na to, aby byli vnimani

jako progresivni faktor — spi§ naopak. Progresivni kfidlo je tedy tvofeno

1% Rahema a Nomani uvadi vazby Borudzerdiho na pahlaviovsky stat; podobné napf. SAMII in:

CHEHABI: 2006, jednotlivé pasaze od str. 169, a dalsi.
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umirné&nymi reformisty, kterym stale jasné&ji dominuje Sariatmadari, porad
presvédCivéji aspirujici na vedeni iranské Siitské obce jako takové.
Radikalové, postupné se shlukujici kolem Chomejniho, tak na svou dé&jinnou
prilezitost museji sice i nadale Cekat, pfedstavuji vSak stale jasnéji potencial,
s nimz je nutné pogitat.'*

Borudzerdiho ochota k nachazeni kompromisu s iranskym statem, kterou by
byvalo bylo jako pfipadny Borudzerdiho kredit jinak jisté mozné vyuzit," byla
reformistim stale méné po chuti. Ve vzduchu visela definitiva rozchodu obou
frakci. Ta byla dost pravdépodobné umocnéna i dozvukem udalosti
provazejicich Mosaddequv pad — ac¢ Siitsti klerikové nikdy nenalezli
s Mosaddeqgem SirSi afinity, da se uvazovat o tom, Ze minimalné symbolické
vyznéni spiknuti proti nému (spoluprace pahlaviovského statu a Zapadu,
arogance statni moci s polokolonialni pfichuti), stejné jako silné patriotické
vyznéni jeho usili jim mohly dat dobry argumentacni kapital. Za dané situace
tak ochota vyvijet soucinnost se statem musela v pfipadé Borudzerdiho nutné
vyustit vjeho dalSi stigmatizaci, ztratu tvafe a konecné dotvoreni
nepfekonatelné propasti mezi nim a reformisty.

Vyostfeni antipatii vi¢i Borudzerdimu zahy prerostlo v jeho nevyhnutelnou,
podle mé vSak ponékud ukvapenou a ne zcela opravnénou identifikaci
s pahlaviovskym reZimem ze strany reformist(.”*® To se stalo dal§im stimulem,

jehoz dusledkem byla jesté intenzivnéjsi radikalizace reformnich kleriku.

154 Radikaly jsou zde minéni stale jen kariérni akademici sfadnym zazemim a schopnosti

realistického vyhodnoceni svych moznosti; zplsob nekoordinovaného a osamoceného
poloteroristického boje, jak jej pfedvedl Navvab Safavi, popraveny roku 1955, je naproti tomu
prikladem pomérné izolované cinnosti, nenachazejici v dané dobé jesté SirSi oporu v Fadach
tehdejsich §iitskych reformator(.

%% Podobné jako napfiklad jeho uspéchy na poli mezinarodniho muslimské spoluprace: spole¢né s
$ajchem Mahmudem Saltitem z univerzity al-Azhar zaloZili ekumenickou organizaci pro sblizovani
muslimskych sekt (Spole¢nost pro sblizovani mezi islamskymi mazhaby). Snad i pod timto viivem
spatfila svétlo svéta Saltutova fatva z roku 1959 vyslovujici se pro za&lenéni $iy do sunny, a to jako
jeji paté pravni Skoly; k tématu viz také ENAYAT: 1982, str. 48; SCHULTZE, 2007, str. 200;
ABADHARI: 2007, od str. 93.

"% Toto vnimani bylo z pohledu reformistl jisté legitimni, pochopitelné a logické, nicméné badatelé se
spiSe priklangji k nazoru, Ze BorudZerdi, zejména v pozdé&jsich letech svého mardza‘ijatu, stale vice
sledoval konzervativni, svym zplsobem ,feudalni“ zajmy (jak zmiriuje napf. Fischer ,dokud se $§ahovy
reformni snahy nevztahovaly na pidu nadaci atp., BortdzZerdi mi¢el; jakmile se mély dotknout i jich,
ozval se“; je to v naradzce na BorudZerdiho kritiku zarodkt $ahovy Bilé revoluce z roku 1960; srov.
MOADDEL: 1986, str. 541 — 542, dale napriklad: JABAR: 2003, str. 110. Tato kritika nicméné pfisla
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Ta tim preSla do své druhé faze, vyznacujici se, jak jiz bylo naznaceno a)
striktni opozici va¢i samotnému vedeni hovze, resp. iranské klerikalné-
akademické obce, tj. ,konzervativcdm“ reprezentovanym Borudzerdim,
spole¢né s veSkerymi souvisejicimu svétskymi (spoleCensky status quo,
Pahlaviovci) €i duchovnimi (kvietismus, modus vivendi kléru a statu) projevy;
b) wvnitfni radikalizaci reformniho kléru s avantgardou v podobé
Sari®atmadariho a pozdgji i Chomejniho; za samostatny faktor a svym
zpusobem i konstruktivnino pokracovatele BorudzZzerdiho odkazu lze pak
povaZzovat ¢) Musu as-Sadra, ktery vice méné po vlastni, (i spekulace se
stadtem koordinované) linii Sifil Siitskou ekumeniku (a v duchu danych

spekulaci paralelné s ni i iranské zajmy), zejména v prostiedi Levanty, dal.

4. Novy kontrast: reforma umirnéna, nebo radikalni?

Rok 1961 zaznamenal na poli iranského duchovné-intelektualniho Zivota dvé
zasadni udalosti. Na platformé& tzv. Hnuti narodniho odporu (podpolni
organizaci zaloZzené Mosaddegovymi spolupracovniky a sympatizanty, m;.
Mehdi Bazarganem a Sapurem Bachtijarem) vznika sofistikovangjsi
pokradovatel v podob& Hnuti svobody (Nehzat-e Azadi, Liberation Movement
of Iran, LMI). Hnuti zalozila a kolem jeho zakladny se shromazdila fada pozdéji
vyznamnych osobnosti vice ¢i méné spjatych s religiéznim prostfedim, ve své
vétsiné jim v8ak inspirovanych a prodchnutych myslenkami reformy, v jejich
pojeti véak spie celospoleéenské. Je pfiznaéné, Ze u fady téchto osobnosti™’
Ize s postupem €asu pozorovat vyvoj smérem od nekritického nadSeni k vice

nez odmitavému pohledu na véc islamského statu v dobé kolem a po jeho

pfili§ pozdé, zaroven byla formulovana pfili§ selektivné a prihledné na to, aby klerikovi z pohledu
radikalné naladénych siitskych reformistl umoznila navrat ¢i zachovani hroutici se autority.

¥"'U zrodu hnuti stali napfiklad Ali Sariati (zodpovédny mimo jiné za jeho francouzskou pobocku),
dale Mehdi Bazargan a Mahmud Téalegani. Americkou a pozdé&jsi egyptskou odnoZ hnuti (Sama®) vedli
Mostafa Camran, Sadeq Qotbzade a Ebrahim Jazdi (pozdé&ji v exilu v Libanonu); s hnutim
sympatizoval (a na vytvoreni hnuti Amal s Camranem, Qotbzadem a Jazdim spolupracoval) i Masa
as-Sadr, ¢lenem hnuti byl i jeho bratranec Sadeq Tabataba'i (ktery Fidil némeckou pobocku).
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zavedeni.'®® Faktem zUstava, Ze Hnuti svobody se pro danou chvili stava
spoleCenskym fenoménem, ktery uvadi na duchovnim poli vzniklou ideu
reformy jako obecné spoleéenské téma. '™

Vroce 1961 zaroven umira BorudzZerdi, ¢imz odchazi posledni efektivni
komunikacni médium mezi klérem a statem. A€ mohl byt jeho pfistup okamzité
po vzniku aktivniho odporu pokladan za pfezity a zastaraly, byla pravé jeho
zasluhou vykonana podstatna c¢ast veSkeré ,neviditelné® prace, nutné
k podnikani jakychkoli dal§ich organizacnich krokll na cesté k prosazovani
reformnich myslenek v ramci Siitského svéta. Na jim poloZenych zakladech
stavéli od té doby vSichni jemu ,oficialné“ oponuijici reformisté; Ize vSak jen
téZko oCekavat, ze by napf. v pfipadé kategorického a autoritativné jednajiciho
Chomejniho mohl Borudzerdiho odkaz nékdy dojit SirSiho uznani.

Po Borudzerdim se otéZe mardza®ijatu dostavaji do rukou Sari®atmadarimu.
Zhruba do stejné doby se datuje i poCatek jeho komplikovaného vztahu
s Chomejnim. Zakladni teze, kterou Sariatmadariho umirné&né reformni frakce
razi, je postavena na predpokladu, ze reformnich cill, revitalizace iranské
Siitské obce a dalSich cild je mozné dosahnout i v koexistenci s monarchii.
Toto je v pfimém rozporu s Chomejniho presvédCenim, Ze prvnim krokem
k dosazeni cilll je odstranéni praptivodni pfiginy, kterou je pravé monarchie'.
Chomejni, ktery zapoc€al svUj nastup praci s primarné religibznimi a
nacionalnimi tématy uvnitf obecného klerikalné-spoleCenského dialogu
predvale¢nych let a doby po druhé svétové valce,'® se &im dal vic profiloval
jako ryzi revolucionar, jehoz cilem neni postupna reforma za vyuziti prostredku
obvyklych vramci instituce ¢i statu, vnichz Zije, nybrz jejich kompletni
odstranéni a nahrazeni novym fadem.

Po umrti BorudzZerdiho uspiSila vyvoj roku 1962 i smrt Kasaniho. Ta uvolnila
cestu ke zformovani tvrdého jadra revolu¢né naladéné frakce, které se zacalo

davat dohromady zhruba ve stejné dobé. Bylo tvofené vétSinou Chomejniho

1% Kromé politicky umirnénych reformator( a kritikGi iranské teokracie se z fad hnuti pozdéji rekrutuji i

zakladatelé militantni organizace Lidovych modzahed( (Modzahedin-e Chalq).
'%% Srov. CHEHABI, 2006: str. 182 — 183.

1% Srov. MOADDEL: 1986.

'®1 Volné podle PANAH: 2007, str. 38.
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nasledovniky a apologety — kromé osobnosti jako Morteza Motahhari,
Mahmud Talegani,'® Mohammad Behesti ¢ Mohammad Ebrahim DZannati
dané fady o néco pozdéji rozSifili napf. (pozdéjsi revoluéni ,hanging judge®)
Sadeq Chalchali (1926 — 2003), mentor pozdéjSiho prezidenta Ahmadi
Nezada, Mehdi Ha'eri Jazdi (1923 — 1999), ' horlivym stoupencem
Chomejniho se v nasledujicich letech stal i Ali Akbar Mohtasemi-Pur (nar.
1946)."%

Na vrcholu klerikalni hierarchie vdak stale pevné a na relativné dlouhou dobu
setrva Sari®atmadari. Pfes svou nelibost k Chomejniho radikalismu budouciho
viidce revoluce v poloviné Sedesatych let nejprve zachrariuje pred smrti,®
poté na poméré dlouhou dobu (1965 — 1979) prebira roli moderatora
narodniho odporu, ' zaroveri vSak kriticky nahlizi na Chomejniho pojeti
islamu, filozofickou praci a spoleCensko-politické aktivity, v neposledni fadé
pak i Chomejnim preferovanou formu odporu proti pahlaviovskému statu.
Takto vypadala intelektualni klerikalné-akademicka paleta dané doby: stara
konzervativni Skola byla véci minulosti, jeji jediny relikt Musa as-Sadr se
dlouhodobé pohyboval mimo Uzemi franu. ' Ti, kdo byli je§té¢ nedavno
z pohledu starého vedeni hovze nahlizeni jako avantgarda reforem, jsou
v navaznosti na udajny konformismus jejich ,vidce* Sari®atmadariho ze strany
Chomejniho a jeho frakce kritizovani jako nedostatecné reformni. Paralelné
s tim zaCina Chomejni posilovat vlastni intelektualni gard, jehoz zaklad tvofi

pfedevsim Motahhari a Behesti.

192 V/ice viz napf. SCHULTZE: 2007, str. 249.

163 Syn zakladatele qomské hawzy °Abdolkarima Ha'eri Jazdiho, pFedstavujici jednu z nejpfimé&jsich
linek, jiz na sou¢asného (2013) iranského prezidenta presel chomejniovsky odkaz.

164 Aktivné v ramci Chomejniho radikalismu tehdy vystupuji ale i pozd&jsi umirnéni politici, jako
napriklad (kromé jinych) Mehdi Bazargan, ktery roku 1962 pod heslem ,kolektivni boj za lepSi
spolecnost je odpovédnosti kléru® razi pfesvédceni o nutnosti kléru vystoupit z pasivity, viz LAPIDUS:
1983, str. 37.

'%% Jeho jmenovanim &jatollahem, tj. povydenim na troven nejvyssiho kléru a vynétim z postizitelnosti
nejvyssim trestem.

1% Divodem je Chomejniho nuceny exil; termin ,narodni odpor“ stale ovSem nelze chapat natolik
vyhrocené, jak by tomu bylo v pfipadé Chomejniho, vhodné;jsi je mozna termin ,dialog“, alespon pro
prvni roky $ahovych reforem, dokud byla situace snesitelna; o odporu v pravém slova smyslu Ize
mluvit aZ v druhé poloviné 70. let, kdy v§ak tak jako tak pfebira vad¢i roli nadobro Chomejni.

'%" Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, str. 152.
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Paralelné s danym vyvojem, ve své podstaté vSak bez ohledu na situaci uvnitf
hovze, se pravé kolem Hnuti svobody sdruzuji dalSi samostatni myslitelé
(zejm. Bazaragan a Sariati). Jejich myslenky vSak pfes veskerou svou
uSlechtilost nejdou za hranice doporuceni a filozofie, a postradaji tak potfebny
mobilizaéni naboj.'®® Jako nepostradatelny intelektualsky pfispévek se na
scéné objevuje i samostatny element a &lovék ,jednoho dila“ Dzalal Al-e
Ahmad."®®

AC by se tato situace mohla zdat pfili§ pluralitni na to, aby stvofila zaklad
celistvé celonarodni fronty, jsou z politického a ideologického hlediska
Sedesata léta v iranu vyznamna zejména tim, Ze donutila obé tato hlediska (1.
Siitskou ideologii a politickou €innost) splynout. Intenzita $ahovych reformnich
opatfeni tahnoucich se od pocatku Sedesatych prakticky do konce
sedmdesatych let, jakoz i setrvacnost reformniho procesu zapocatého uvnitf
kléru s novou naléhavosti postavila vSechny osoby ¢inné v duchovni sfére
pred otazku, zda budou vi¢&i $ahovym krokim v opozici, ¢i ne, a, budou-li
v opozici, jak radikalni formu odporu zaujmou. Pravé vybér této formy (v ramci
imperativu opozi¢ni cesty) spolu s kliCovymi formativnimi epizodami doby rané

porevoluéni doby ' preddefinoval budouci sympatie, ¢ antipatie vitézné

1% Sariati operuje mj. se symbolickym koncepty ,safavi® (u n& synonymum uzurpatorské viady a

arogance moci, to v3e v alegorii na formu a dobu viady Safijovcu) vs. ,“alavi‘(,lidsky“ islam vnimajici a
respektujici Clovéka v jeho slozitosti, zaroven vSak zranitelnosti atp., etymologicky od slova Ali);
podnika empaticko-psychologické rozbory prvnich §iitl, dal (a zejména ostfeji) vSak nepostupuje;
Bazargan postupuje ve svych diskursech velmi civilizované, obCansky a korektné, jeho cilem je
predevsim vytvoreni plnohodnotné obc&anské spolecnosti, jejiz zdroje lze nicméné nalézt v islamu.
Obecné se na intelektualni pddé jedna o dobu plnou nadéje, proséaklou jak intelektualni inspiraci
zejména z frankofonniho svéta (Sartre, Fanon atp.), i pfislibem mozZnosti kultivované a korektni
diskuse. Paradoxem je, Ze jakkoli cenné mohly byt dil¢i aspekty poselstvi danych myslitel(, spocivaly
jejich nazory a forma stale do znacné miry na a) starych, pacifisticko-diskusnich postupech, b)
modelech, které byly do velké c¢asti importy. D& se Fici, Ze oproti témto myslitellim — teoretikim —
bé/l Chomejni v obojim ohledu pfinejmensim originalni.

' Oznageni je nadsazkou, Al-e Ahmad je otcem vice literarnich dé&l, ktera jsou dodnes vydavana;
faktem ov&em z(stava, Ze spodival-li propagandisticky aspekt islamské revoluce v iranu do zna&né
miry na heslech, mlze byt Al-e Ahmad takto vniman; nazev jeho knihy ,Gharbzadegi“ (dosl. ,Jed
Zapadu®“, resp. ,Kontaminace Zapadem®, angl. pfekladano nejcastéji jako ,Westoxification“) snazici se
odhalit, identifikovat a popsat miru westernizace v zemi a jejiho nebezpeci pro ni se stal jednim
z klicovych terminG doby kolem islamské revoluce a chomejniovského slovniku sedmdesatych a
osmdesatych let vibec.

70 Predevsim a) odmitanvym postojem ¢&asti porevovoluénich elit vi¢i utoku na americkou ambasadu
a naslednym dlouhodobym zadrzovanim rukojmi mezi lety 1979 — 1981 (jde zde zejména o postoj
¢lent vlady pod vedenim Mehdiho Bazargana, ktera kratce po obsazeni ambasady na protest
rezignovala), jakoz i pozdéjsim b) Utokem Lidovych modzahedl na sidlo IRS z podzimu 1981, pfi
némz zahynuly Cetné Spicky revolu¢niho kléru.
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Chomejniho frakce vUci nositelum pfisluSnych rozhodnuti, podobné jako
formu, kterou bylo s vétSinou z nich nasledné zachazeno.

Prvnim ze série $ahovych reformnich opatfeni se roku 1963 stala tzv. Bila
revoluce, kterd pomérné radikalnim zpUsobem zasahla do celé struktury
iranské ekonomiky, spole€nosti i kazdodenniho Zivota. Jejim souhrnnym
podtextem byla modernizace, sekularizace a industrializace; to s pfihlédnutim
ke svym realnym dopadim a vedlejSim produktim nemohlo nechat duchovni a
intelektualni slozku v necinnosti. Proti $8hovym krokim zahy vystoupili mnozi
odpurci, z nichz Bazargan a Talegani skoncili ve vézeni. To vyvolalo prakticky
bezprostfedni reakci v podobé silné kritického vystoupeni tehdy jiz
jedenasSedesatiletého Chomejniho. Tim Imam vstoupil v SirSi spoleCenské
podvédomi, dané vystoupeni (na rozdil od jeho ob&asnych vypadul proti stavu
hovze) stalo také na pocCatku jeho dalSiho spoleCenského a politického
vzestupu.

Roku 1965 je Chomejni diky Sariatmadariho zastani jmenovan éjatollahem,
coz mu v podstaté zachraruje Zivot."”" Nasledné dochazi k jeho presunu do
Nadzafu, postaveném na Sahové kalkulu pocitajicim s tim, Ze v daném misté
dojde k Imamovu zastinéni jinymi autoritami. To se ovSem ukazalo jako mylna
tvaha. "2 Paralelné stim se $ah pokusil do franu prilakat nadzafského
mardza® at-taglid Muhsina al-Hakima v nadgji, Ze arabsky imam perské
publikum odradi; ani ktomuto v8ak nedoSlo — al-Hakim $ahovu nabidku
nepfijal, odmitavé se k véci postavil i Qom. Chomejniho role hlasatele odporu
v iranu se navic ujal Sariatmadari, ktery se brzy stal nejnasledovangjsim
imamem v zemi. To byl stav, ktery pretrvaval az do navratu Chomejniho
z francouzského exilu.' Reformisty na po&atku podpofil i Musa as-Sadr, ktery
se roku 1965 na kratkou dobu vratil do franu.’™

Zari roku 1965 pfinasi zaroven vznik organizace Modzahedin-e Chalqg (tj.

,Lidovi modzahedi“), zalozené nékolika byvalymi ¢&leny organizace Hnuti

"V dané chvili celil Chomejni redlné hrozbé popravy; ta vSak podle zakona nemohla byt na

nejvysSich duchovnich provedena.

2 3rov. CVRKAL: 2007, str. 86.

'3 Srov. CHEHABI, MNEIMNEH in: CHEHABI: 20086, str. 40.

' Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, str. 154 — 155.
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svobody (Nehzat-e Azadi, LMI) a vychazejicimi z umirnéné reformniho
pohledu na islam. Podle vlastnich slov uskupeni bylo jeho cilem ,zalozZeni
pokrokové muslimské narodni a demokratické organizace®,'” a ,razeni cesty
k demokratické vladé jako nahradé za $ahlv rezim“."”® Organizace nabizela
svou podobu islamu, ktery v mnohém vychazel z marxismu,'”’ byl véak o¢istén
od pasazi protifedicich islamské vife jako takové.'”® Pfes rozpory s radikalnim
duchovnim proudem, ktery se diky své tradici, argumentacni kompetenci
¢elnych postav i spoleéenské podpore zacal postupné stavat v odporu viéi
S§ahovi dominantnim télesem, bylo v pfedrevolu¢ni dobé pro oba proudy stale
jedinym vychodiskem postupovat jednotné. Neshody, spocCivajici zejména
v zasadnim kontrastu soudobg&jsi interpretace islamu ze strany Modzahedin-e
Chalg (ve srovnani s fundamentalistickym vyznénim Velgjat-e Faqih), se
presto v dobé tésné po ni ukazi jako neprekonatelné. To Modzahedy zahy po
udalostech pocatku roku 1979 postavi do podobné situace jako dalSi ucastniky
do té doby jednotné celonarodni fronty, ktefi nejsou nastupujicimu teokraticky
naladénému rezimu jako partnefi do diskuse vhod.

V pribéhu dalSich let spolec¢enska krize jen graduje: na jedné strané se
zesiluje autoritativnost statni moci, velkou mérou na ukor znesvépravnovani
vlastniho naroda (plizivé pokracujici polokolonizace ve vicero oblastech,
servilni politika viuci USA vzbuzujici velkou nevoli napfiklad kvuli odsouhlaseni
beztrestnosti americkym vojakim na iranském Gzemi, trvale marginalizovana
role kléru, rezimni represe stale vice ztélesfiované SAVAKem, ostry dopad
$ahovych reforem a celkova atmosféra prodchnuta vyznénim ve smyslu Al-e
Ahmadova ,Gharbzadegi“). Na strané druhé dochazi k vytvareni kompaktni (a

stale presvédciveéji celonarodni) opozice s postupné se rodici vadéi autoritou

175 http://www.mojahedin.org/pagesen/decorumDetails.aspx?Decorumld=6

' http://www.mojahedin.org/pagesen/decorumDetails.aspx?Decorumld=6

v Zejména vtom, vCem se protinal svychodisky Siy, tj. pfedevSim v pozadavcich socialni
spravedInosti. Kromé hlavniho zdroje inspirace, kterymi byla pro Mohadzedy sbirka Nahdz al-Balagha,
pojednavajici o Alim, Cerpalo uskupeni také z prednich praci teoretiki komunismu (Marx, Lenin,
popfipadé &insky teoretik komunismu Liu Sao-&chi apod).

"8 Pochopiteln& hlavné materialismu a ateismu; dale &lenové uskupeni o sobé nikdy nehovofili jako o
.komunistech” ¢i ,socialistech®, na druhé strané obhajovali revoluéni feSeni spoleCenské situace; zde
se Udajné shodovali s Ali Sariatim v tvrzeni, Ze kazdy spravny Siitsky muslim musi byt (coby naslednik
Imamu Aliho a Husajna) revolucionar uz jen z logiky véci. Srov. ABRAHAMIAN, E.: 1989, od str. 81.
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Chomejniho. Ta naplnuje predstavy, které o idealnim vudci (minimalné
v dobovém kontextu) chovali b&zni iranci. Chomejniho blizkost lidu, tradi¢nost
a mucednicky prototyp byly zdUraznény i moznosti alegorie na osud
posledniho Imama — na rozdil od skute¢ného Siitského Mahdiho skrytého v
realné blizkosti irackého exilu. | toto byl kredit, ktery Chomejni zurocil
pfi vystavbé celého konceptu svého revoluéniho poselstvi.

Pokud jde o obsah Chomejniho sdéleni, je jeho poselstvi soustiedéno kolem
definice a apologetiky naroku islamského pravniho uéence na prevzeti vudci
role v &iitské spolednosti po dobu nepfitomnosti posledniho Mahdiho.® Jde-li
o formu, argumentuje Imam velmi pragmaticky a cilené, Castokrat bez
pfiliSnych skrupuli. Pomineme-li chomejniovskou a islamistickou frakci, kde
prilisna kritika nebyla z ddvodu udrzeni celistvosti Uc¢elna, muze byt
Chomejniho projev vniman jako populisticky,'® popf. intuitivné populisticky.'®’
Po obsahové strance jsou nicméné nékteré zavéry v dile Chomejniho
napadnutelné, obsahuji logické rozpory €i pfinejmensim mohou zadat namét
k polemice (diskutabilni je podle mne napfiklad stipulace deklarujici, ze

b '8 musi byt mardza®e taqlid — to je prikladem urgitého

rahbar-e enqela
utilitarismu spocivajiciho v libovolném vyuzivani dostupnych prostfedkl véetné
tradi¢ni Siitské hierarchie, resp. podfizeni mechanismu vygenerovanych jejim
pluralitnim prostfedim jedné specifické, resp. vlastni, vizi).'®

Z moznych logickych rozpor €erpa i jedna z prvnich porevoluénich refutaci
Chomejniho, pochazejici hned roku 1979 zpera libanonského Sajcha

Muhammada Dzawada Mughniji, prominentniho libanonského duchovniho a

79\ zasadé obsah hlavniho dila Chomejniho, Velajat-e Fagih.

"% Srov. PANAH: 2007, str. 42 — 44,

81 V/ celéem svém kontextu je chomejniovska ideologie charakterizovana napf. i jako ,narodné
religiozni® ¢i ,hybridné islamsko-nacionalni“, citace: COTTAM, HALLIDAY in: PANAH: 2007, str. 48;
TAKEYH: 2006, str. 10 — 11.

182 Tj. viidce revoluce.

'8 Faktem viak z(istava, Ze pravé tento priklad anticipuje dovrdeni syntézy a) revoluéni (tj. svij osud
do svych rukou berouci) Siy a b) statu; z tohoto hlediska se v kontextu Siitské titulatury jedna o dalSi
stupen, popf. novy rozmér (v oCich autora dané koncepce vSak jisté pokrokovy a svou déjinnou
nutnosti ospravedifujici sdm sebe); z hlediska zkoumaného pfedmétu tak zaroven jde o jasny
manifest zhmotnélého a ucelené deklarovaného (a do té doby v ramci jinak kvietistické Siy dvanacti
bezprecedentniho) vyjadreni ville k silovému, revoluénimu feseni vlastni déjinné situace jakoz i
celospolecenské pozice.
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osobniho pritele tehdej$iho mardZa®-e taqlid ajatollaha Sari®atmadariho. ®
Neni nutné dodavat, ze Sari®atmadarimu, jiz del$i dobu vedenému na ,indexu*
pfili§  pasivnich, nerevoluénich a islamskému zfizeni potencialné
nebezpecénych elementd (v o€ich Chomejniho navic zpochybnénému svym
letitym vykonavanim nejvysSi duchovni funkce za chodu pahlaviovského
statu),’®® dany poéin pfili§ neprospél — mardza® se v obdobi prvni poloviny 80.
let stal jednim z pfikladd duslednosti porevoluénich &istek. Je pfiznacné, Ze
v iranu se dal$i krittka Chomejniho dila ve vétsi mife zadala objevovat az

s uvolnénim, které nastoupilo po Imamové smrti v roce 1989;'%

187

na pocatku

90. let s ni kromé jinych pfichazi napf. Mehdi Haeri Jazdi.

5. Vitézstvi radikalni reformy v podobé revoluce

Zfidkavé hlasy kritiky v8ak v zadném pfipadé nebyly s to zastavit rozjety vliak
celonarodniho odporu proti spoleéenskym poradkim, hodnotdm a Zivotnimu
stylu, které iransky narod stale vice pocitoval jako neplvodni, ,vnucené®
(imposed existence®). Konec 70. let tak byl obdobim kulminace vSech
nastfadanych evoluénich procest a narulstajicich tendenci, vrcholicich — jen
zdanlivé prekvapivé — v podobé Islamské revoluce. Jeji pfevratnost proto
nespocCivala ani tak v jeji neoCekavanosti, jako spis vtom, Zze uvedla v Zivot
,vynalez* §iitského revoluéniho aktivismu a spustila tim puvodni, originalni
iransko-S8iitskou verzi desekularizacniho procesu. V pohnuté atmosféfe
unorovych dni roku 1979, pinych dodnes srozumitelnych frazi vyuzivajicich

mnohé ze signalnich hesel stfedovéké i moderni perské historie (kontrast

18 Srov. CHEHABI, MNEIMNEH in: CHEHABI: 2006, str. 40. Nebyla to nicméné prvni vytka, kterou
Mughnija iranskému kléru sméroval — podobného, ackoli tentokrat spiSe osobniho razeni, byla kritika,
které Celil jiz Musa as-Sadr po svém pfijezdu do LIbanou na konci padesatych let.

185 Kdyz byl Sariatmadari po revoluci Chomejnim kritizovan za své tstupky monarchistickému rezimu,
reagoval na to udajné replikou, Ze ,revolucionafi se odvolavaji na Che Guevaru a dalSi militantni
marxisty tfetiho svéta; ja na druhého Imama. Kritériem politické akce nesmi byt marxismus nebo
socialismus, ale islam.” Cit: RICHARD: 1991, str. 44.

188 \/ ramci zahraniéni Siitské scény vak nebyl Mughnijav poéin ojedinély; zhruba ve stejné dobé jako
on pfichazi s kritikou Velajat-e fagih napf. iracky myslitel a duchovni otec hnuti Da‘wa, Bagir as-Sadr.
'®" Srov. CHEHABI, MNEIMNEH in: CHEHABI: 20086, str. 41.
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mostakberan vs. mostaz“afan, gharbzadegi atp.),'® byl proces emancipace
iranské Siy dovrsen.

Po revoluci, pro jejiz uCel se semkl prakticky cely narod, dochazi v ramci
Chomejniho strategie v prvni fadé kredukci celonarodni fronty na loajalni
(prochomejniovské islamistické, tj. radikalné reformni jadro), kterému jedinému
ma byt nadale garantovan pfistup k moci a teprve s jehoz vitézstvim muze byt
revoluce povazovana za ukoncenou.

V ramci daného procesu jsou zneSkodrnovani, odstranovani ¢i neutralizovani
jak ,objektivni“ nepratelé (Sah, jeho dvir, pfili§ svétské politické strany jako
napf. Tude, ,konkurencni“ modernisticky-islamisticka hnuti jako Modzahedin-e
Chalg, popf. kratkodoby premiér Sapar Bachtijar), lidé z Chomejniho
nejblizsiho okoli (bud nazorové pomérné blizci jako napt. Mehdi Bazargan' a
postupné i Hnuti svobody jako takové,'® nebo i nejbliz&i spolupracovnici jako
prvni porevoluéni prezident Abolhasan Bani Sadr),'® tak i ,nepratelé* vnitini
(tj. pFili§ kvietisticky uvazujici ¢lenové islamistické frakce ¢i “olama” vyslovujici

se pro umirnény postup atp.)."®?

vr o wvawvos

vyjadfoval zejména Sariati, sam spatfujici jako hlavni cil chiméru alijovské

reformacni“ revoluce proti ,safijovskému® (tj. $ahovu svétskému) systému.'

Prestoze Sariati zemrel je$té pfed Islamskou revoluci, a to roku 1977, byly

"% Srov. MOGHADDAM: 2007, str. 53; dale PANAH, 2007, str. 49.

189 Bazargan (spole¢né s celou vladou) rezignuje na post prvniho porevolu¢niho premiéra na zacatku
listopadu 1979 vreakci na obsazeni amerického velvyslanectvi prochomejniovskymi muslimskymi
studenty pod vedenim Mohammada Musaviho Ché’iniha ; do politiky se poté vraci jako poslanec,
postupné je ale bojkotovan, roku 1985 je mu napfiklad Expedi¢nim vyborem znemoznéno kandidovat
na prezidenta. Bazargan od té doby pokracuje ve vedeni jim zalozeného Hnuti svobody, a to az do
roku 1995, kdy umira. Nahrazuje jej jedna z poslednich Zijicich velkych postav spjatych s poc¢atky
Hnuti, Ebrahim Jazdi.

190 Tj. véetné frakce v podobé plvodni Narodni fronty, kterou obsahovalo; ilustrativnim muze byt
pfipad €lena Hnuti svobody, aktivniho pfedrevolu¢niho Sifitele protimonarchistické Cinnosti a jednoho
z klicovych aktéri mezinarodni Siitské aktivizace Sadega Qotbzadeho, ktery byl popraven r. 1982 za
protistatni ¢innost; zaroven se vSak neni nutné apriorné pochybovat o tom, ze v dobovém kontextu se
tak velmi pravdépodobné stalo na zakladé realnych dikazu &i pricin.

91 Bani Sadr jako aktivni odpdrce monarchie a syn blizkého pfitele Chomejniho zaznamenava po
revoluci strmou politickou kariréru; ta je preruSena paradoxné stfetem s kleriky narokujicimi si podil na
exekutivni politické moci, zejména Behestim, a to i pfes to, ze Chomejni v ,klasickych* statnich
funkcich a ufadech (i vzhledem ke své teorii) podporuje spiSe religiozné zalozené laiky. Bani Sadr
prcha roku 1981 do Pafize, kde Zije od té doby v exilu.

%2 pro prehledni priblizeni daného tématu viz napf.. MENASHRI: 1990; PANAH: 2007;
www.iranchamber.com

' Srov. FISCHER: 1983.
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vic, nez kdy jindy.

Postupné odpoutani se od nekritického obdivu k chomejniovskym vizim a
pFistuplm se zahy dostavuje u Taleqaniho, spole¢né s Bazarganem byvalého
vidce Hnuti svobody; zatimco zasadovy idealista Bazargan se s tvrdym
jadrem radikal nazorové rozesel hned po revoluci (a v reakci na obsazeni
americké ambasady nékolik mésict poté i fakticky, tj. svou rezignaci na post
premiéra), Taleqani se pfimému ideologickému konfliktu s Chomejnim po
nékolik zbyvajicich mésicl svého Zivota (zemfrel v zafi 1979) dokazal vyhybat,
a to i pfes dil€i nesouhlasna stanoviska (ktera mu ovSem nebranila v podilu na
porevoluéni moci).

Kromé komunistické strany Tude potkava tvrdy porevoluéni osud (kterého jsou
vdaném pfipadé ovSem aktivnimi spolutvirci) predev§im reformné
islamistické Lidové modzahedy. Ti se po roce 1979 aktivné a stale Castéji
s vyuzitim nasili a organizovaného teroru brani tomu, co (spravné) vnimaji
jako snahu klerikalni Casti celonarodni fronty dostat se do popredi pomoci
likvidace vétSiny forem politického nesouhlasu, pochopitelné vietné (a
zejména uvnitf) narodni fronty samé. Prace Modzahedu tak od pocatku odboje
proti Islamské republice nese vyraznou patinu nasilnosti, v niz se sice odrazi
angazovanost a vérnost myslence, zaroven vsak i zoufala odhodlanost, kvuli
niz je hnuti v zajmu své véci ochotno uzavirat pakt témé¥ s kymkoli.'**
NejCastéji pfipominanou akci stojici na pocCatku odporu proti Islamské
republice je atentat na sidlo nové ustanovené klerikalni strany sdruZujici
prominenty nového rezimu, Islamské republikanské strany (IRS). Ten si roku
1981 vyzadal desitky obéti v€etné Mohammada Behestiho, v té dobé jedné
z absolutnich Spi¢ek rezimu; pfi atentatu byl téZce zranén a dlouhodobé

hospitalizovan i pozdéjsi nastupce Chomejniho na postu Vidce revoluce, Ali

% Typickym pfikladem miiZe byt pfesun hlavni zakladny organizace do saddamovského Iraku, ktery

se uskutecnil v poloviné osmdesatych let, tj. uprostred Iracko — iranské valky; podobny pfikladem je i
podpora a vyzbrojeni Saddamem a nasledna ucast tzv. Iranské narodné-osvobozenecké armady
(formované jednotkami Modzahed(l pfitomnymi v Iraku) v boji proti vojsku vlastni zemé béhem daného
konfliktu. Viz Brew, N. na

http://www.nejatngo.org/Storage/File/Book EN/research %20note %20department parliamentary %
20library.pdf a Peterson, S. na http://www.csmonitor.com/2003/1231/p10s01-woiqg.html.
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Chamene’i."® Organizace ModZahedin-e Chalq nasledné uskutecénila jesté
nékolik nasilnych akci na iranské pudé, nacez se z¢asti stahla do absolutni
ilegality, Gastedné zadala pUsobit ze zahraniéi.'

Charakteristickym pfikladem porevoluéniho ,vyrovnavani uétd“ v duchovné-
akademické sféfe je jiz nékolikrat zminény osud mardza®-e taqlid ajatollaha
Sari®atmadariho, odsunutého na vedlej$i kolej a neutralizovaného domacim
vézenim kvlli své udajné malé radikalnosti a predev§im nesouhlasnym

197

postojem k revoluci obecné, " otevienou kritikou zaclenéni konceptu velajat-e

faqih do Ustavy iranské islamské republiky pak konkrétné.'®®

Utad qomského mardza‘ijatu po Sari®atmadarim prevzal Mohammad Reza
Golpajegani (zem. 1993),"*® jehoZ nicméné na uréitou dobu stihl podobny osud
jako jeho predchudce. Udalo se tak predevSim diky praktické aplikaci nové
vytvofeného svétsko-duchovniho ufadu ,rahbar-e engelab®, ktery jako
zhmotnéna syntéza Chomejniho vizi de facto zastinil slibné se etablujici (byt
ryze apolitickou, duchovni) pozici gomského mardza‘®ijatu.

| na téchto prikladech je vidét vysoka pragmati¢nost a utilitarnost Chomejniho
postupu, s nimZ po naplnéni svych vizi vramci revoluéni promény iranu
nevahal uvrnout v nemilost i ty, ktefi mu pomohli k dosaZeni mocenského
vrcholu. Byla-li jeho cesta k dominantni pozici v ramci inovativni syntézy
politiky a Siitské teorie zpocatku intuitivnim hledanim, dostavala v prabéhu
Sedesatych let konkrétnéjsi formu, cizelovanou jak na zakladé vyvoje kontextu,

tak i diky Chomejniho umu, odhodlani a schopnosti kalkulu; diky tomuto byl

%% Chamene’i si od té doby nese nasledky utrpéného zranéni; jeho zdravotni stav davany do

souvislosti s atentatem zroku 1981 je také nejcastéjSi pfiCinou dlouhodobgjSich (2013) spekulaci o
jeho mozném odchodu z postu Vidce revoluce.

1% Osud organizace v 90. letech a prvni dekadé nového tisicileti je poznamenan zejména pfiklonem
vytyCené cile. Zaroven stale plati, Ze zakladny organizace jsou mimo Iran, zejména v Iraku, nicméné
centralni Usili sméfuje proti rezimu Islamské republiky, byt se prostfedky boje méni. Roku 1997 byla
organizace pfipsana USA na seznam teroristickych organizaci, nasledovana roku 2004 EU. Unie dané
oznaceni stahuje jiz roku 2009, viz: Runner, P. na http://euobserver.com/foreign/27472, USA o tfi roky
pozdéji, viz: Scott, S. na hitp://www.nytimes.com/2012/09/22/world/middleeast/iranian-opposition-
group-mek-wins-removal-from-us-terrorist-list.html? r=1&. Sou€asnymi hlavnimi tvafemi organizace
jsou jeden z jeho zakladatell a dlouholety predseda exilového ,iranského parlamentu”, Narodni rady
iranského odporu (,NCRI*), Mas®td Radzavi, v soucasnosti fakticky zastoupeny svou Zenou Marjam
Radzavi.

9" Srov. TAKEYH: 2008, str. 22, 26; CHEHABI: 20086, str. 145; EHTESHAMI: 1995, str. 31.

"% Srov. FISCHER: 1983, od str. 163.

"% Vice viz napt. CHEHABI in: CHEHABI: 2008, str. 299.

79



Chomejni vynesen do Cela udalosti let sedmdesatych jako jediny vitéz, vrchol
nazorové selekce a ztélesnéni z ni vzeslé preference revoluCnimu feseni.
Mohl-li takovy proces do pfichodu revoluce jeSté do znacné miry byt dilem
nahody a zapasem o pfeziti nejschopnéjSiho, byla podstatna ¢ast procesl
nasledujicich po revoluci jiz zcela v rukou jejiho duchovniho otce.
Bezprecedentni syntéza teologie a politiky, tato zoficialnéna ,etatizace” perské
Siy, nabidla od revoluce (alespon po dobu Zivota imama Chomejniho) novy
pohled na veskeré politické a spoleCenské otazky jak na urovni vnitrostatni,
tak mezinarodni. Jak bylo a bude ukdzano na prikladu Borudzerdiho ¢i Musy
as-Sadra, mohly byt urcité priseciky mezi zajmy statu a kléru spatfovany i
dfive. Centralnim hybatelem déni v iranu kolem poloviny 20. stoleti v§ak stale
zustaval militarné-sekularisticky stroj pahlaviovské vlady; ta, stejné jako rezimy
statniki podobného zalozeni (&i spiSe psychologického profilu jakymi byli
napf. Tito, Franco, popf. Pinochet) vnimala samu sebe za vyvolenou
k vyvedeni své zemé z doby temna do pofadku a prosperity.

Po revoluci prevzal dominantni roli klérus, umérné tomu byl sekularisticky raz
vyvoje nahrazen stale intenzivnéjSi teokratizaci spole¢nosti. K tomu, aby se
udrzeli, museli ¢lenové nového porevolu¢niho kabinetu (resp. mocenskych
slozek nejriznéjSiho formatu) prokazat naprostou loajalitu a silny nabozensko-
revoluni entusiasmus (,ta’ahhod*). ?®® Kromé& rehabilitovaného domaciho
disentu tak vyraznou slozku kabinetu tvofili i muzi ze zahraniéniho (nejCastéji
levantského) exilu, popf. $iitskych ,kulturnich® misii (Sadeq Qotbzade,?”’

Mostafa Camran, Mehdi Ha"eri Jazdi apod.).?%

20 v/eImi presné vystihuje anglicky vyraz ,commitment®; dany termin je pouzivan zejména v souvislosti

s kriterialnim hodnocenim porevoluénich kadrl, nicméné jako jeden z typickych vyraz( dané doby
E()?klédém za vhodné jeho uvedeni i v této souvislosti.

Po Bazarganové demisi se Qotbzade stava ministrem zahranici; srov. CHEHABI: 2006, str. 207;
nakonec je vSak odsouzen za zradu a popraven; tento pravdépodobné nejextrémnéjsi pripad
vztahnuti ruky na cClovéka ze samotné revolu¢ni zakladny je vSak zaroven dost pravdépodobné
ukazkou mezni obhdjitelné volby takoveé obéti — postup jakkoli dal by znamenal sebedestrukci rezimu
ggé(o takového.

Aktivné pusobil v revoluénich gardach, roku 1980 byl jmenovan ministrem obrany; v této funkci
veSel v povédomi pfedevsim svym razantnim postupem proti kurdské mensing; srov. CHEHABI: 2006,
str. 206; nepfehlédnutelné jsou zejména zasluhy ,libanonské” generace na rozvoji a budovani dalSich
pout s tamni Siitskou mensSinou, mj. napf. Nabiha Birriho, do soucasnosti aktivniho v libanonskée
politice.
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Siroky zabér politickych &istek, trvajicich prakticky az do roku 1982 (tj. témé&F
dva roky soubézné s pribéhem iracko-iranské valky, zapocaté roku 1980), je
jednim z dikazd mimoradné duslednosti v uskute¢fiovani revoluéni ,dé&jinné
napravy“, jakoz i odhodlanosti teokratické frakce dosahnout vytyéenych cill.
Vlekla iracka valka nakonec iranu paradoxn& napomohla ke znovunalezeni
realistického pohledu na véc: na pozadi zkazy, kterou pfinesla, vystupovala
stale zfeteln&ji elementarni témata, ktera bylo potieba resit.2*®

Roky 1982 — 1989 se tak Caste¢né nesly ve znameni postupného stfizlivéni
z pfedstav, Ze revoluénich idedll Ize beze zbytku dosahnout. To se typicky
projevovalo vytvafenim latentni plurality uvnitf zdanlivé celistvého
teokratického jadra. To, Ze se neprojevila naplno jesté za Zivota Chomejniho,
bylo dano jak faktem trvani valeéneho konfliktu, nuticiho k soudrznosti, tak i do
posledni chvili pfetrvavajici autoritou, kterou vidce revoluce mél.

Presto byl Chomejni druhé poloviny 80. let oproti tomu z pocatku revoluce na
konci sil, navic konfrontovan jak s realitou, které nerozumél (jak sam udajné
jednou poznamenal, kdyz mu bylo doporueno vénovat vice pozornosti
ekonomickym problémum: ,naSe revoluce byla pfeci o islamu a ne o cené
melound*),?® tak i v ramci nezadrZitelného vyvoje rozpadajici se jednotou

pouhych deseti let alespori zdanlivé celistvé teokracie.

6. Normalizace a navrat k pluralité

Jiz v obdobi kratce pfed Imamovou smrti bylo zfejmé, Ze politicka aréna
zacCina opét vykazovat tendence vzdalovani se scéné duchovni. Dany fakt

zaroven stale vice ukazoval na utopicky charakter naroku, které na svého

23 Ogekavani revoluéni produktu v podob& exportu jejich ideji tak byla rovnéz redukovana na
koncentraci pusobeni smérem do tradi¢nich mist vlivu, nicméné velmi Uspé$né obohacenych o
libanonské enklavy Dzabal *Amil a udoli Bika; paraleln& s posilenim t&chto vztahti probiha uklidiiovani
situace v iranu samotném a jeho piiklon k redlnym vyzvam doby (konec 80. let). S nastupem
Rafsandzaniho pragmatik(l se ekonomika opét stava prioritou; srov. KEDDIE: 2002, str. 357.

24 grov. vriznych obménach na http:/iranprimer.usip.org/resource/revolutionary-economy,
http://www.iar-gwu.org/node/291 i jinde. Pro pIné znéni a kontextualni vysvétleni citatu viz napf.
ARJOMAND: 2009, str. 56.
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»Jagiha® Chomejni kladl. To jakoby naznacCovalo, Ze stéZejni mySlenky
obsazené v traktatu formuloval do urcité miry sam o sobé.

Paralelné s tim ryzi $iitsti duchovni jakymi byli Sari®atmadari &i Golpajegani
podiezavali v osmdesatych letech sami pod sebou vétev kritikou zfizeni
Islamské republiky, s nimz se neztotoznovali, jakoz i porfadku v ni zavadénych
po islamské revoluci, a bud dozivali vdoméacich vézenich (Sari®atmadari)
nebo v naprostém vlivovém zavétri (Golpajegani).

Roku 1985 umird Mehdi Bazargan, reprezentant avantgardy nezavislého,
spoleCensky a statotvorné orientovaného mysSleni devadesatych let. Obecné
uznavany a oCekavany nastupce Chomejniho, jeho chranénec Montazeri, byl
po neshodé se svym patronem na posledni chvili odstaven®® ve prospéch
relativné nevyrazného Chamene’iho (nastupuje po Chomejniho smrti roku
1989).2%

Se smrti Behestiho a Motahhariho roku 1982 pfi atentatu na sidlo oficialniho
politického nositele chomejniovskych ideji, Islamskou republikanskou stranu,
se jednou z nejprogresivnéjSich osobnosti osmdesatych let stal Ali Akbar
Mohtasemi-Pur. Pfes svou ryze revolucni aktivitu, v jeho pfipadé prakticky
realizovanou osobnim pfispénim k exportu revoluce (jako tehdejSi iransky
velvyslanec v Syrii napomahal roku 1982 formovani Hizbullahu), pokracoval
v obdobi po smrti Chomejniho jako vydavatel periodika Bajan ¢&i poradce
prezidenta Chatamiho. Postupné se tak dostal do role stfizlivéjSiho
komentatora porevolu¢niho déni, jakoz i pfiznivce liberalnéjSiho vyvoje v zemi.
DalSi z neopomenutelnych osobnosti, které se etablovaly na iranské politické
scéné, se v prubéhu c¢asu stal Hasemi Rafsandzani, v prvni poloviné
osmdesatych let jesté trpélivé dozravajici uvnitf oficialniho inkubatoru
Islamské republikanské strany a vyCkavajici na svou pfilezitost.

Politického vesla se po Chomejniho smrti postupné chopili tito ,formalni

klerikové® (z nichz minimalné jesté v pribéhu prvni dekady 21. stoleti byl

25 Srov. napf. EHTESHAMI: 1995, str. 31 — 34.

2% Je stale nutné nepoustét ze zietele, Ze v dané dobé jiz ideologicky prim nehraje mardza®-e taqlid,
ale ideologicko-politicky univerzalni rahbar-e enqelab; Pro kompletnéjSi popis vztahu Montazeriho
k Chomejnimu viz napf.: MENASHRI: 2001, str. 28 — 30.
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nejvlivngjSim pravé Hasemi Rafsandzani), vyuZzivajici zavedené instituce a
dobovy kontext jako média, oratoria i kulisy umoZznujici prosazeni svych ve
své podstaté velmi mondénnich cilll. Izolovand, ale koncentrovana klerikalni

moc pretrvava jiz ne v jednotlivcich, ale spie v ,nevolenych institucich*?’

jako
napf. Expedi¢ni vybor nebo Rada expertl; podobné vySumél i jeden ze
stéZejnich slogan(i revoluéni doby, tj. export islamské revoluce,?® ktery se
pfeménil v podstaté ve standardni (mozna jen méné oficialni) zahrani¢né-
politickou strategii smérovanou do klasickych zajmovych lokalit, v nichz mohl
Siitsky iransky rezim oCekavat nejvétsi afinity.

Pokud jde o vngjSi porovnani obou tradiénich Siitskych sidel, stal se
nadzafskym protipélem na vyznamu oslabeného gomského Golpajeganiho
mardza® at-taqglid Ali Sistani. 2 Bé&hem této doby dochazi k urcitému
prohlubovani kontrastu obou mist — Qom je stale intenzivnéji transformovan v
bastu syntézy teologie a statu, zatimco v Nadzafu jsou dale péstovany
predevsim tradi¢ni Siitské hodnoty (v Saddamové Iraku bylo se S$irSi statni
podporou Siitské véci ostatné mozné pocitat jen velmi tézko).

V praktickém spoleCensko-politickém ramci jsou iranska devadesata léta
rozpadu chomejniovské myslenky: chomejniovsky odkaz dale sleduje tzv.
tvrdé konzervativni jadro, reprezentované Chamene’im; kolem Rafsandzaniho
se tvofi skupina tzv. (stfedovych) pragmatikl, sledujicich viastni programové
cile (nejCastéji mocensko-ekonomické), schopnych mobilizovat pomérné
velkou Cast aktivni populace, presto vSak (nebo snad v souvislosti s tim) do
urCité miry postradajicich pfirozeny moralni kredit; Ali Akbar Mohtasemi-Pur
se stavi do Cela tzv. radikalniho tvrdého jadra (v dané dobé zastitujiciho Ci
dale aktivné rozsifujiciho odkaz plUvodni chomejniovské revoluéni radikality).
Ideologicky profii daného spektra do znaéné miry vychazi jak
z chomejniovského odkazu, tak reflektuje stupriujici se pluralitu v zemi,

podobné jako odrazi konstelaci spoleCensko-politickou. Prislusna situace je

27 grov. TAKEYH: 2006, str. 21.
298 \/iz napt. MENASHRI: 2001, str. 230; KEDDIE: 2002, str. 356; PANAH: 2007, od str. 93; a dal3i.
299 grov. CHEHABI, 2006, str. 299.
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tak charakterizovana tfemi, do zna¢né miry navzajem provazanymi a
pror(istajicimi jevy:?'°

1. Osmdesata léta a striktni chomejniovska bipolarita ,angazovanych® klerik(
vuci klerikim ,pacifistim“ s sebou nutné pfinesla dusledek v podobé represi
vuci tradiéné smyslejicim Siitskym duchovnim. Zfejmé nejprominentnéjSimi
postizenymi byli jiz jmenovani mardza® Sari®atmadari & Golpajegani, ktefi byli
bud véznéni Ci zbaveni jakéhokoli vlivu (nedoslo-li k tomu jiz implicitné diky
narGstu prestize Gfadu ,vOdce revoluce®, podlozenému chomejniovskou
ideologii, tésné spjatému se systémovou zménou a charakterizovatelnému
zhruba jako ,revoluéni mardza®ijat’). Jak se politické neangaZovanosti
postupem &asu pfidrzovali i jini klerikalni prominenti, napf. Sahabuddin
Mar‘asi Nadzafi, 2" stavala se stale vice klicovym kritériem pf¥ipadnych
perzekuci jiz jen oteviena kritika rezimu ¢i Chomejniho myslenek.

Fenomén klerikd — disidentd (,dissident clerics*)®'? do jisté miry pretrval i do let
devadesatych, a to hlavné v podobé ,novych® autorli, snazicich se o
znovunalézani do jisté miry ztracené (popf. ,odcizované®) tvarfe Siy. Dilo starsi
generace islamsky orientovanych intelektualtd se naproti tomu do velké miry
stalo véci minulosti — na jedné strané byl chomejniovsky odkaz pfilis zivy na
to, aby doSlo k promptni rehabilitaci vSech (leckdy jen pro svou udajnou
pasivitu) marginalizovanych duchovnich. Na strané druhé, v obecné
(post)moderni atmosfére, jakoz i dusledku jistého (minimalné kvantitativniho)
pokroku, ktery chomejniovska doba pfinesla, nebyly predrevolu¢ni myslenky
nové publikum schopny presvédcivé oslovit.

Odrazem plurality spoleCensko-politického déni, paralelné stale centralizované
okolo Siitské véci, nicméné stale presvédcCivéji se vzdalujici jejimu ryze
individualnimu pojeti vintencich veldjat-e faqih, se tak s pfichodem
devadesatych let stava plejada novodobych nezavislych iranskych myslitelu.

Jako takovi navazuji v podstaté na tradici, zapoCatou spi§ umirnénymi a

7% Rozélenéni je relevantni zejm. pro ucCely této prace a slouzici ke zprehlednéni jinak uzce

souvisejicich jev(.
2" Srov. TAKEYH: 20086, str. 27.
212 Srov. MENASHRI: 2001, str. 30; MENASHRI: 1990, str. 321, 353.
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spoleCensky presoborovymi osobnostmi typu Mehdiho Bazargana ¢i Aliho
Sariatiho.

Sem patfi zejména “Abdolkarim Sorts,?"* Mohsen Kadivar,?" & Mohammad
Modztahed Sabestari,?'® ktefi ve svém dile v zasadé dospivaji na zakladé
logické a vécné argumentace ke kritice postchomejniovského statu, pficemz
pfi€iny se snazi hledat jak v povaze perské kultury a charakteru Siitské viry,
tak i stfetu tradiénich hodnot s moderni dobou.?'®

2. Samostatnou podkapitolou pfedstavuje propojenim politiky, duchovna,
filozofie a obecné humanistického poselstvi Mohammad Chatami, pfichazejici

se svym konceptem ,dialogu civilizaci, formalné kontrujicimu

28 Sorus obhajuje subjektivni interpretovatelnost islamu, je religioznim relativistou; ac je zastancem
islamské revoluce, nachazi hlavni pficiny chybného vyvoje v ideologizaci viry; to mu zaroven nabizi
hlavni zdroje a dlvody pro kritiku sou¢asného stavu v iranu; viz MENASHRI: 2001, s. 33 — 34. | Sorus,
podobné jako ostatni ideologicti opoziCnici moderni doby, povazuje sice religii za centrum své
»osvobozujici“ ideologie; pfesto nabozenstvi, stane-li se z ného ideologie jako takova, ztraci podle néj
své mystické (v angl. orig: ,mystified®) jadro; srov. GHAMARI-TABRIZI: 2004, str. 509. To sice jesté
nepostuluje fakt, Ze by nabozenstvi v ideologické formé nebylo schopno slouzit k osvobozeni, takové
osvobozeni ma vSak nutné selektivni charakter, ktery slouzi jen limitované skupiné benefitujicich.
Sorus$ se tak v pohledu na vztah ideologie a nabozenstvi (respektive moznost jejich syntézy) rozchazi
se Sariatim, o to vice je bliz Kadivarovi; prozaickym didvodem miZe byt hlavné jejich prakticka
zkuSenost s institucionalizovanym islamem coby ideologii v podobé vlady pod velajat-e fagih. Sorus je
dale ideologicky i prakticky propojen sMohammadem Chatamim, zaroven jeden zjeho
spolupracovniki, Akbar GandZzi, pfedvadi roku 1997 na padé Sirazské univerzity ostrou kritiku
konzervativnich klerikl, které mj. nazyva ,totalizujicimi fasisty”; viz ARJOMAND: 2002. Ke kritice se
brzy, byt v odlehéenéjSim ténu pridavaji i Montazeri, Kadivar a dalSi. Pro podrobnégjsi obeznameni
online: http://www.drsoroush.com/English.htm

14 Kadivar soustiedi svou kritiku na rezimni autokrati¢nost, je véak zarovefi velmi konkrétni pokud jde
o vyhrady ke spisu Velgjat-e Faqih; podobné jako Sorus je relativistou, ve svém podani pfedevSim v
popisu daného stavu jako snahy o nalézani novych forem pro stale stejny, stary obsah; srov.
MENASHRI: 2001, str. 35. Mezi klicové body jeho intelektualniho pfispévku patfi mimo jiné i dialog (ex
post — rok 1992) s Sariatiho tendenci k ideologizaci naboZenstvi, kdy naopak vyzdvihuje religiozitu,
prohlasuje, ze ,islam jako svétové nabozenstvi je bohatSi nez ideologie, protoze nabizi vétsi mnozstvi
vykladd“; viz ARJOMAND: 2002, str. 723). Tim i dal§imi postoji (zejména tendenci k upozadovani
pravniho vykladu islamu ve prospéch gnose) v podstaté oteviené utoCi na exkluzivitu narokovanou si
na Siitské pravoznalectvi (a tim, v prostfedi velajat-e faqgih, i na vedeni spole¢nosti) kariérnimi kleriky.
Kadivar byl v roce 1979 ve svych osmnacti letech nadSenym stoupencem revoluce; 20 let nato se stal
ostrym kritikem rezimu Islamské republiky, ktery nejednou pfirovnal k pahlaviovské monarchii; srov.
KURZMANN: 2001. Pro podrobné;jSi obeznameni online: http:/kadivar.com

715 Sabestari kromé jiného pojmenovava jev, ktery povazuje za hlavni pfekazku pro dal$i rozvoj iranu:
tim je podle néj strach ze zasadnégjSich inovaci, ktery musi byt pfekonan, ma-li byt zemé schopna
adaptovat se na moderni dobu; srov. MENASHRI: 2001, str. 39 — 40); Revoluci a ustavu z roku 1979
povazoval spi§ za produkt ,modernity a chladné uvahy, nez, pfes vesSkeré zdani, za ovoce tradi¢niho
nabozZenstvi‘; viz ARJOMAND: 2002. Hlavnim ddvodem mélo byt, Ze ,i ndboZenstvi proslo zménami a
pusobenim modernizacnich vlivd“; viz ARJOMAND: 2002. Timto de facto odjima Chomejnimu pfimé
zasluhy o invenci, resp. relativizujicim zpisobem vyvozuje jeho d&jinny pinos z okolnosti. Sabestari
gnar. 1936) je mimo jiné i byvalym spolustudentem Behestiho; srov. ARJOMAND, 2002.

'® Pro prehled avantgardy myslenkového a ideologického disentu viz SADRI, SADRI in: KATOUZIAN,
SHAHIDI (ed.): 2008, str. 64; pro zminku o hlavnich iranskych myslitelich 20. stoleti viz také
MOGHADDAM: 2007, str. 19 — 20; dale SADRI, SADRI in: KATOUZIAN, SHAHIDI (ed.), str. 31.
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huntingtonovskému ,stfetu civilizaci, realné vSak predstavujici zfejmé

" v ramci

nejvyraznéj$i bod v procesu postchomejnihovského vystfizlivéni?'
pokracujiciho nazorového rozrizriovani nasledujiciho v dobé po Imamoveé
umrti. Do podobné polohy jako Chatami, byt z odliSného vychoziho bodu, se
dostal postupné stale realistictéjsi Montazeri,?'® popt. Ahmad Azeri Qomi
(zem. 1999) predstavujici dal§i z hrani¢nich, byt ztoho & onoho duvodu
tolerovanych hlasateld alternativnich fegeni.?'

3. Odkaz Chomejniho byl v devadesatych letech oficialné nesen v podobé
hlavnich politickych frakci tak, jak byly popsany vyse. Je pfitom ucelné se ptat,
zda jsou tyto frakce skutecné primarné chomejniovskymi, nebo zda jim pravé
oficialni pokracCovatelstvi v chomejniovskych myslenkach slouzi predevSim
jako vstupenka do politiky. Zatimco za pokraCovatele revolu¢niho odkazu lze
velmi obhajitelné povazovat osobnosti typu Chamene’iho ¢ v Qomu
akademicky usidleného ajatollaha Mohammada Taqiho Mesbaha Jazdiho (a
jejich nasledniky v podobé ¢lenu klicovych statnich instituci, Revoluénich gard
a dalSich slozek, pfipadné s €asové omezenou platnosti pak i Mohtasemi-
Pura), je revolu¢ni prfesvédceni dalSich, alespon v pdvodnim chomejniovském
smyslu (napf. Rafsandzani) diskutabilni. Obecné vzato Ize pfedpokladat, ze
tichou dohodou, za formalni konformity s chomejniovskym odkazem, pfi vyuziti
jeho prostredkd, jakoz i formalni adherenci k oficialné islamskému charakteru
zemé je v praktické roviné realizovan klasicky, pfitom velmi pluralitni politicky
dialog. Islamsky charakter zemé tak slouzi prfedevSim a) ke zpFehlednéni

limitd a b) k zaramovani diskusni platformy a jeji relevance k islamu jakozto

21" Chatami odvolava ze strategickych vladnich posttd chomejniovce Fallahiana a Velajatiho; i jejich
nahrazeni Ize interpretovat jako hmatatelny dikaz vile k reformé; srov. KEDDIE: 2002, str. 358. Jeho
dilem prostupuje sympatizovani s pluralismem, demokratizaci, spoleCenskou participaci a pokrokem;
fungovani opozice nespatfuje jako problém, pokud se tak d&je v ramci zékona, srov. ARJOMAND:
22800; dale viz HIRO: 2001, str. 225 — 226, 237, 259, 265 — 266, dale DABASHI: 2000; a dalsi.
nachazejici napf. i v zapadnich teoriich vlady pfijatelné inspiracni zdroje s moznosti aplikaci
v iranském prostfedi jako alternativy velajat-e faqih, byt pfi zachovani omezené, presto stale vétsi
moznosti vybéru a volby; pro jeho teorii tzv. ,lidové suverenity” vizz: NAKATA: 2000.

#® Tento trend se piitom projevil i jinde, nejzietelnégji v§ak v nazorovém obratu plvodnich vasnivych
stoupencu revoluce; z mého pohledu védecky kontroverzni Daniel Pipes je (i pfes svUlj ostentativné
proizraelsky pristup, apriorn& zpochybiiujici objektivitu jakychkoli jeho tvrzeni o iranu) vtomto do
urcité miry citovatelny ve svém lapidarnim komentari, Ze ,z nejvétsich obhajcl revoluce se postupné

stali jejich nejhlasitéjsi kritici“ (www.danielpipes.com).

86



stfedobodu, c) k tichému prosazovani persko-Siitské véci, které ma ¢im dal tim
vic nacionalni, potazmo teritorialni, spi§ nez internacionalné-nabozensky
charakter. Da se tak fici, ze vtomto byl chomejniovsky odkaz smifen
s realitou, jakoz i — s pfihlédnutim ke vS8em okolnostem reflektujicim vyvoj

moderniho svéta od konce osmdesatych let — naplnén.
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IV. Irdk

1. Historicka konsolidace iracké Siitské spole¢nosti

Irak je mistem zrodu S8iy a zaroven lokalitou, ve které se vyskytuji jeji

vivs

aspirujici na status oficiality. Je proto ur€itym paradoxem, Ze zatimco samotny

ptvod $iy je Sisté arabskou zaleZitosti,?*°

je jeji souCasny osud spojovan do
znacné miry s pusobenim (indoevropského) iranského etnika. Tuto skute¢nost
Ize z&asti vysvétlit jednak objektivni politickou a ideologickou aktivitou iranu
zejména po Islamské revoluci (a zejména dopadem jeji medialni interpretace),
jednak nespornym kulturnim odkazem, ktery vyprodukovala stfedovéka i

novovéka Persie??'

(napf. vliv perské kultury nejen na osmansky jazyk i
kulturu, tj. potazmo na islam jedné epochy jako takovy).

Na jedné strané mulze byt tento zplsob vnimani velmi pravdépodobné
pfi€inou tendence k urcité zkratkovité, povrchni a pauS$alizujici identifikaci
nékterych vyraznych Siitskych znak( ¢&i atributd (pouzivani ¢adoru, pismo
nasta‘liq, architektura, spoleéenské normy a zvyklosti atp.) s perskym
kulturnim okruhem. Na strané druhé zlstava faktem, Ze jakkoli vyznamna,
obhajovana ¢&i propagovana mohou byt mista vyskytujici se na

222 1zemich, nalezi irackym lokalitam (pfedev§im Karbala,

,-adzamskych*
Nadzafu, Kufé, Kazimajnu a dal$im), ktera byla dé&jisti nejvétSich Siitskych
tragédii (a tedy i kliCovych formativnich udalosti dané viry), nepopiratelné
nejsilngjSi kredit, potvrzeny zejména dobrovolnosti a spontaneitou, s nimiz

svlj vztah k nim vytvafi teritorialné pomérné nevymezeny (a na rozdil od

%20 Sroy. HALM: 2005, str. 22.

1 Sja dvanacti vznikla jiz v 9. stoleti pfichazi do iranu v dob& mongolskych a turkickych vyboja i intrik
vnitfnich kland, a to do tehdy relativné klidné a odlehlé oblasti kolem mésta Ardabilu na severu Persie.
Charizmaticky 3ajch Safi ad-Din Ardabili (1252 — 1334) zde zaklada nejprve mysticky (sufijsky) rad
vychazejici z ithna-‘adarijského sméru $iy, jeho naslednikim a potomkim, hovoficim pavodné
jazykem azeri (Safi sam v ném psal basné), se postupné dafi stat se prvni vladnouci dynastii
vyznavajici §iu dvanacti Imamad.

222 Nearabskych a velmi ¢asto, zejm. okolo doby dobyvani Persie, perskych.
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pozornosti sméfované centrim iranskym tak i svym zplsobem objektivnéjsi)
okruh véficich.

Sia predstavuje hlavni skupinu, ktera se v poloviné sedmého stoleti vydélila z
viceméné jednotného islamsko-arabského proudu expandujiciho pod vitéznou
zastavou nového nabozZenstvi z Arabského poloostrova. Do té doby celistva a
Zivelna jednota produkujici souvislou $kalu islamskych vitézstvi byla naruSena
nejprve sporem o pravo na naslednictvi ve vedeni Ummy, kulminujici roku 661
vrazdou c¢tvrtého z pravovérnych chalifd, Aliho ibn Abi Taliba, Prorokova
bratrance a zeté. Roku 680 dochazi v boji u Karbala®® k zabiti Aliho syna,
Husajna; jeho druhy a posledni syn Hasan, ktery je pozdéji ,straniky Aliho®, tj.
,Siity” (vznikajicimi pravé kolem sporu o pravo Aliho potomkd na naslednictvi)
spatfovan jako jediny vhodny kandidat na post spravce muslimské obce
(ummy), pfenechava tuto roli Mu“awijovi ibn Abi Sufjan z rodu Umaijja. Pravé
timto aktem pfechazi dany ufad zrukou prfimého pribuzného Proroka (jak
Aliho i jeho potomky prioritné spatfuji Siit€) do rukou Sir§iho muslimstva.
Forma i obsah vykonaného zaroven predstavuji zaklad sporu mezi sunnou a
Siou, ktery pretrvava prakticky dodnes. Nasilna umrti Aliho, Husajna i nékolika
dalSich jejich pfimych nasledovnikU (Siity povazovanych za jediné pravé vadce
islamské obce a oznaCované za Imamy) budou pro Siity od dané doby
symbolem deéjinné nespravedinosti a mocenské kfivdy; zplsob uzurpace moci
Umajjovci pak symbolem svétskosti, bezohlednosti, ziskuchtivosti a
utilitarismu. Paralelni prfesvédceni o vlastni pravdé doda Siitim postupné pocit
vlastni exkluzivity a kolektivni vyjimeénosti — zaroven vSak ze stejného zakladu
vyplyvajici dogma nemoznosti aspirace na spoluvytvareni a ovlivhovani
spoleCenského déni pro nedUstojnost takové aktivity v ramci systému, kde
vladne nelegitimni, vykonanim dé&jinné kfivdy stigmatizovany (sunnitsky)
systém. Prevenci pfipadné frustrace pramenici z daného zavéru je jak

opétovna apelace na vlastni exkluzivitu, popfipadé nostalgické az

2 Zminka o dané lokalité dodnes pfedstavuje mezi Siity synonymum déjinné kfivdy a utrpeni a je jako

stéZejni zdroj mudednického aspektu $iy kazdoro&né pfipominana svatkem °Asura (od arab. nazvu
¢islovky 10, ,°asara“, v symbolice 10. dne mé&sice Muharramu, kdy k amrti doslo).
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sebetryznivé ritualizované pfipominani si tragickych déjinnych udalosti. Toto
vSe nabizi pfislib okamzitého FeSeni spocivajiciho v pasivnim kvietismu a
zachovani daného stavu, jakoz i feSeni vyhledového tkviciho v
mesianistickych (resp. mahdistickych)?** oéekavanich.??

Ali je pohiben v NadzZafu, svatyné nad jeho hrobem je zakladnim atributem
dané lokality v Siitském svété. Je to pravé Nadzaf, ktery si mezi ostatnimi
irackymi centry Siitské vzdélanosti dokazal vydobyt nejprestiznéjsi pozici, a to
v pribéhu slozitého mocenského, akademického i ideologického vyvoje na
daném Gzemi v prabéhu staleti.?*®

Pevné rysy ucelené ideologie a posléze statniho nabozZenstvi ziskala jedna
z frakci Siy v SirSi podobé po roce 1500. Jednalo se pfiznacné o perskou a
v Persii pevné zakotvenou 8iu ,dvanacti (Imamu)‘ (,ithna-“asariju®,
,duodecimalni“ $iu), ktera je dodnes v iranu majoritni. Byt by na naznak
podobného déjinného zadostiucinéni si naproti tomu Siité na uzemi samotného
Iraku museli pockat jesté vice nez pul tisicileti.

Pfes navenek omezenou ¢i minimalni angazovanost na déni fizeném sunnity
Ci jinou ,nelegitimni moci se neda fici, ze by uvnitf Siitské Casti iracke
spole¢nosti neprobihal myslenkovy ¢&i intelektualni vyvoj tykajici se zpUsobu
jeji spravy. Na zakladé déjinnych i kulturnich vychodisek se iracka Siitska obec
konsolidovala sice vzdy do jisté miry ve stinu vladnouci moci, vnitfni nazorova
vyména ale probihala pomérné dynamicky — byt vétsinou v ramci teorie.?*’
Vzestup irackych Siitskych elit byl kromé toho urCovan faktory tradiCnimi,

spjatymi pfedevsim s etnickym (arabskym kocovnym, beduinskym) zazemim.

224 7akladni eschatologické dogma ithna“asarije (od arabské &islovky 12, tj. ithna-“asara), k niZ dnes

patfi vétSina perské populace, spociva ve vife v navrat dvanactého imama, Mahdiho v den vykoupeni
(resp. na konci svéta, oznacovaném jako gijama). Spekulativni odpovéd na centralni otazku vzniklou
v navaznosti na zmizeni posledniho Imama, resp. definitivniho vakua vzniklého po odchodu
posledniho z nawa’ib (¢&i sufara” — tj. zprostredkovatell bozi instrukce po dobu malého skryti, zmizeni,
ghajbat as-sughrd) tj. ,jak zit do té doby, nez se Mahdi vrati?“ predstavuje mimo jiné ve svém
stézejnim dile Velajat-e faqih (vlada specialisty v islamském pravu) ajatollah Chomejni. Odpovéd,
kterou nabizi, sméfuje k pfijeti fagiha, tj. nabozenského pravniho specialisty, ktery je ztitulu své
kvalifikace nejpovolanéj§im z nedokonalych zprostrfedkovatell boziho poselstvi.

5 7de je na misté poznamenat, byt by to bylo jen z divodu didaktickych, Ze to byla pravé islamska
revoluce, ktera tento stereotyp rozbila.

226 pro shrnuti historického pozadi a dalSich kliovych udalosti, srov. HALM: 2005, 26 — 29, 63, 65, 67.
27 7 tohoto zakladu ostatné vzesel i samotny koncept velgjat-e faqgih, jakoz i koncepty dalsi.
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Ty se pozdéji odrazely v klanové-mocenskych strukturach v prostfedi mést, ve
kterych se puvodni ko€ovnici postupné usidlovali.

Siitska svata mésta, v nichZ se tato slozka formovala, leZela v urgitém zavétfi
od Baghdadu, at jiz ovlddaného sunnitskym chalifatem, nebo kdykoli poté
predstavujicihno dulezité spadové sidlo svrchované moci, predevSim
osmanské. Vzestup téchto mést nebyl dan jen jejich historii a tradicemi, které
nepochybné pfitahovaly navstévniky, nové obyvatele a s nimi i majetek, ale i
jejich ekonomickou a socialni skladbou.?”® Diky relativné neru$enému vyvoji
predstavovala tato mésta lokality, jejichz obyvatelé v pribéhu stfedovéku
vytvofili svérazny spoleensky organismus navzajem propojeny se stfedisky
moci, zdroji autority, sidly trhu a vyrobnich center, jakoz i s tradicni Siitskou

229 3 daldimi vlastnimi institucemi v&etné& vzdélavacich

elitou, klérem
akademickych center. Zatimco Siitskd komunita timto zplsobem utuzovala
hlavné svUj vnitfni aparat, sunnitskd obec svym typickym spoleensky
otevienym a integraénim pfistupem vytrvale pronikala do vnitrostatnich,
regionalnich a dalSich plynule se modernizujicich spoleCenskych instituci.

Jak bylo naznaceno, vyznamnou Cast iracké meéstské Siitské komunity tvofily
skupiny vzes$lé z tradicnich kmen(. ProtoZze zpUsob jejich organizace
v pozdéjSim procesu usidlovani do znac¢né miry respektoval Ci kopiroval

O vyznadovala se iracka Siitska

hierarchicky model, znéhoz vzesdly, %
spoleC¢nost pfes svou etnickou celistvost i uritou neménnosti a rigiditou.
V praxi se to pozdéji projevilo pomérné zasadovou averzi k diskusi Ci
spolupraci s vladnoucimi elitami; zatimco Siitsky étos velel nevstupovat
v diskusi s ,nelegitimni® politickou moci, nafizovala nadto kmenova, plvodné
nomadska zkuSenost minimalné bedlivy, opatrny a skepticky pfistup vici
méstskému establishmentu. | proto byli tito iraCti Siité za dob sunnitské

nadvlady (hlavné Osmanskeé fiSe) ponechani (zejména jde-li o socialni status a

228 gyou roli hraly i faktory modernizace, byt navazané na ekonomiku stimulovanou tradici, jako
napfiklad zavedeni vodniho zasobovani, kanalizace atp.; diky tomu doS$lo napf. k vzestupu vyznamu
Karbala nad Isfahanem; srov. NAKASH: 1994, str. 22, pro vzestup Nadzafu nad Karbala viz NAKASH:
1994, str. 30.

29 pokud jde o Nadzaf, v ném byl dominantni vliv dvou mistnych rodin, zatimco Karbala se postupné
dostavala pod persky vliv, srov. NAKASH: 1994, str. 18 — 22.

29 viz NAKASH: 1994, str. 25.
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moznosti dalSiho pokroku ve spole¢nosti) svému osudu, popfipadé se snahy
osmanské vlady o jejich spoleenskou integraci setkaly s neuspéchem.

Nastup novovéku pfinesl uréitou erozi, pozdéjsi rozpad tradiCnich kmenovych
organizaci a jej provazejici vzestup modernich sidelnich jednotek. Tento
proces byl podminén zejména socioekonomickymi faktory, hlavné urovni a
pohodInosti Zivota, které mésta nabizela. NaboZensky aspekt byl sice
neopomenutelny, pfesto se velmi pravdépodobné stal spiSe paralelnim nez
hlavnim divodem k presunu do mést.

Podobné se Ize domnivat, Ze védoma €innost vedouci k opétovnému posileni
kultu svétcl, hrobek a svatych mist, k niz do$lo prakticky bezprostfedné po
vytvofeni konsolidovanych ,Siitskych® sidelnich jednotek, byla nejspis az
vedlejSim produktem skute€nosti, Ze osidlovana mésta disponovala pracovni
silou, ktera mohla — a prfedevsSim musela — najit uplatnéni. Ani zde vSak nebyly
dopady tohoto procesu jen socialni; dana skuteCnost pomohla Sie nalézt
novou identitu, zaroven s kone€nou platnosti legitimizovat roli mést, posilit
jejich vnitfni koherenci a zvysit pocit sounalezitosti jejich obyvatel.

Po rozpadu tradi¢ni kmenové struktury, ktery Sel ruku v ruce s prfesuny do
mést, doSlo k obsazeni kliCovych administrativnich, nabozZenskych a
ideologickych postd nové vzniklou spolecenskou tfidou tzv. sajjidu. Dana
vrstva vzes$la z pavodnich kmenovych elit a do znaéné miry byla ztélesnénim
Siizace mést. Zachovanim svych roli prostfednictvim jejich pfedefinovani si jeji
pfislusnici udrzeli kliCové spoleCenské funkce. Nemalo tomu napomohlo
pretrvavajici konformni uvazovani charakteristické stale spiS pro kmen, nez
rozvinutou méstskou spole¢nost.

Postupné dosSlo kdalSimu vymezeni se méstskych SiitG vné, tzn.
vuci dominantni (sunnitské) moci. Zacala se tim formovat klasicka podoba
Siitského odporu vaéi ,establishmentu”, postaveném predev§im na trvalém
pocitu nekompatibility s viadnouci elitou, ktera podle Siy disponuje nelegitimni
moci. Dusledkem byl sled (vzhledem ke kontextu) logickych kroku
pfedstavujicich kombinaci zvySené aktivity uvniti viastni komunity, rozvoje

mezinarodni Siitské spoluprace, integrace cizincu (zejména Per§anu), jakoz i

92



dalSiho bojkotu politické diskuse; to opét jen napomohlo prohloubeni jediného
vychodiska — vice & méné védomého izolovani se do vlastniho svéta.?*
Konflikt s vnéjSi moci se tak stal jednim z hlavnich formativnich prvka v Zivoté
danych mést. Obzvlastni dllezitosti v moderni historii nabyl zejména na konci
18. stoleti v ramci boje wahhabovského kralovstvi s Persii, dlouhodobé pak po
dobu osmanské nadvlady. V déjinné retrospekci pak muze vyplynout jako
logické, Ze dany stav graduje v podobé stfetu formujiciho se moderniho
irackého statu a mistni Siitské komunity, kterou stat vnima jako zpatec€nickou,
uzavienou a potencialné problematickou.

AC se iracti Siité vtomto procesu na jedné strané stale drzeli letité tradice
pasivity a na strané druhé se zjejiho zajeti snazili vymanit, tak ¢i onak
postradali jakoukoli praxi ve vedeni moderni politické diskuse. Tento
nedostatek, vznikly dobrovolnou a az na vyjimky prakticky nepfretrzitou
dlouhodobou neucasti na celospoleCenském déni (tj. pfesahujici hranice
Siitskych meést Ci tykajici se ,lraku“ jako urcitého jednotného celku), se
projevoval hlavné v nedocenéni modernich instituci, které S$ia vétSinou
pausalné odmitala. Tento prfistup se liSil od cest, kterymi se jiz od 19. stoleti
ubirali modernisté vysSkoleni osmanskym pfikladem. NabozZensky i etnicky
heterogenni prostifedi pozdéjSiho Irdku zaroven nebudilo zdani, ze by se zde
mohlo vytvofit celonarodni hnuti odporu, které by (podobné jako v Persii) stalo
na historicky jednotnych civilizaénich zakladech.?*?

Zatimco iracka sunnitska spolecnost uskutecCnila pfirozeny presun k modernité
véetné osvojeni si principl vedeni moderniho statu, méla tradice Siy
projevujici se mimo jiné konzervativnim mysSlenim, pfisnym Ipénim na
stfedovékych mysSlenkovych vychodiscich (které snad jesté pevnéji nez pro
flexibilnéjSi sunnity pfedstavovaly pro Siity zachytné body jistoty v ménicich se
dobach), pomalym mocenskym postupem klerikalnich akademiki a

dlouhotrvajicim apelem na kvietismus za dusledek to, Ze, je$té do podstatné

%1 Tripp oznacuje jako ,endogenni nedGvéru v centralni autoritu®, srov. TRIPP: 2000, str. 12.

Iracka $ia spocivala na jiném historickém zakladu, nez $ia iranska, u usedlych arabskych beduint
v irackém prostfedi hrala vzdy velmi silnou roli zakofenénost kolektivni zkusenosti, tradic a zplGsobu
zivota. Tento faktor s pfichodem nového nabozZenstvi nevymizel, naopak zpusob i kone¢na forma
integrace nabozenstvi do spole¢nosti jim byly do znacné miry ovlivnény.
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¢asti dvacatého stoleti Ize iracké Siitské ‘ulama’ z hlediska realné a moderni
celospoleCenské politiky oznacit jen za pomérné slabé a nepfesvédcCivé hrace

s chabym mobilizacnim potencialem.

2. Vyvoj v regionalnim kontextu

PrestoZe se historicka vychodiska iracké i iranské S$iy rGzni, datuji se prvni
kontakty siranem jiz do doby d&jinného nastupu ithna-°asarijské &iy
prostfednictvim dynastie Safijovcl v 16. stoleti. Jednu z klic¢ovych roli zastaval
v komunikaci mezi obéma Siitskymi entitami puvodem levantsky akademicky
internacional Nuruddin Ali Ibn al-Husajn al-Karaki.?*® Prestoze vztahy mezi
obé&ma lokalitami nebyly béhem staleti zanedbatelné, zlstavalo pro Persii vzdy
vnitini prioritou ideologické vyuziti Siitského sméru pro vlastni statotvorné a
mocenské ucely. Jde-li o vztahy vnéjsi, §lo hlavné o vymezeni vilastni (na
rozdil od Iraku v tomto pfipadé ale celostatni, nikoli pouze interné Siitské)
identity a pozic, a to zejména v(& Osmanské fisi.>*

Vysledkem vzajemnych kontaktl byl i paradox toho, Ze politické priority
konsolidované Persie nadale prohlubovaly izolaci Siitskych svatych meést.
Zatimco iranskym hlavnim zajmem bylo budovat vlastni celistvou Fisi, v niz je
sice vétSina naroda Siitského vyznani, ale priority lezi v roviné prakticko-
mocenské, bylo néco takového v lIraku spadajiciho pod sunnitskou
Osmanskou fisi na Siitské bazi neproveditelné.

Vzajemné kontakty mezi obéma Siitskymi komunitami v pozdéjsi dobé tak
spiSe nez ke slavé irackych stfedisek smérovaly k jejich vyuziti jako zdroju
akademického vzdélani, z jejichz vystupu bylo mozné profitovat pro budovani
ideologicky stabilngj$i zakladny vsamotném iranu; ze strany Safijovcli a

nasledujicich dynastii tak Slo hlavné o mocenskou strategii, jejimz cilem méla

23 Cinny byl zejména na formujicim se safijovském dvore, kam pfigel v prvni poloviné 16. stoleti na
pfimé pozvani §aha Ismaila, poté Tahmaspa. Podobné pozvani pfijalo vice §iitd — cizincl, ktefi na
S§ahové dvore zahy vytvorili ur€ité intelektualni zazemi, na kterém v regionalnim méfitku dale stavéli a
z néhoz vznikaly dalSi regionalni Siitské vazby; vice viz: CHEHABI: 2006, str. 65; HALM: 2005, str. 72,
HOURAN!I: 1986; a dalsi.

4 Pro dalsi obeznameni s déjinnymi souvislostmi viz TAKEYH: 2006, str 81; také HALM: 2005, str.
72.
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byt dalSi konsolidace statu a moci. Nadzaf i dalSi svata mista, disponujici
studijnim zazemim, nebyla takovémuto druhu zajmu a uznani uzaviena,
nehledé k aspektim ekonomické stability, kterou véhlas akademického sidla
prinasel.?* Nelze tu v8ak spatfovat zamér iranské snahy o hlub$i osvétu,
jejimz cilem by méla byt védoma emancipace Siitské obce na uzemi Iraku,
popfipadé jeji cesta k politické nezavislosti a samospraveé.

Nadzaf byl mistem, které si vramci daného vyvoje dokazalo vydobyt a
dlouhodobé obhajit nejprestiznéjsSi pozici. To k nému pfitahovalo vytrvalou
pozornost zahraniCi v€etné Persie a dodavalo mu v porovnani s ostatnimi
Siitskymi sidly patinu jistého kosmopolitismu. Témto dispozicim vdécil Nadzaf
za to, ze mistni vzdélavaci instituce byla schopna vzbudit i zajem studentl
zfad levantskych Siitd, pro néz se dana lokalita (pfes zivé sympatie al-
Karakiho a dalSich stfedovékych ucencl k Persii) stala tradi¢né atraktivnéjsi
nez centra iranska.?*® Nelze zaroveri opomenout, Ze prvni skute¢né radné
akademické sidlo v Qomu, mistni hovze, bylo ve svém moderni podobé
ustanoveno az ve 30. letech dvacatého stoleti; da se proto fici, Ze popularita a
véhlas Nadzafu vdéci do znaéné miry feSeni praktické potfeby fundované se
vzdélavat, pro jejiz ucely toto misto zaroven bylo pfirozenou nejprestiznéjsi
destinaci.

Nadzaf (a vmensi mife dalSi svata mésta, zejména Karbala), byl
z akademického hlediska osidlen dvojim typem obyvatelstva. Trvale tu Zily
osobnosti s danou lokalitou spojené, do¢asné naproti tomu zUstavali uc¢astnici
studia, pfednasek, akademické Ccinnosti Ci souvisejici spoluprace. Tato
konstelace méla postupné za dulsledek vznik symbiotické koexistence dvou
nejexponovangjsich protipold — na jedné strané mistnich klerikalnich autorit

237

vzeslych z plvodnich sada,””" na strané druhé v Nadzafu (Ci dalSich svatych

Siitskych méstech Iraku) na kratSi &i delSi dobu usidlenych autorit nezfidka

25 pouts, tzv. zijarat, prinasSely do mést znacény pocet poutnik a s nimi i finan¢nich prostredku.
Odhady z konce19. stoleti hovoii az o 100 tisici navstévnicich roéné, zejména z iranu a Indie; zijarat
byly od samého poc¢atku podporovany i u¢enci, napfiklad al-Hillim, Tdsim, Halabim a dalSimi; srov.
NAKASH: 1995.

2% Srov. CHEHABI: 20086, str. 298 — 299; NORTON: 2007, str. 5.

27 Plural od ,sajjid“.
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,Svétového" vyznamu, at jiz ,méstskych® Arabu (vzesSlych z béznych pomérua a
neztotoznovanych &i neztotoznujicich se se sada), dale levantskych Siita Ci
PerSanu. AC tato symbiéza méla charakter vzajemného souziti v ramci
sledovani obdobnych cili, obohacovani se na vzdélanostni Grovni a
inspirativniho soupefeni, ani u jedné z frakci nedo$lo témér nikdy k uplnému
popfeni ¢i minimalizaci vlivu zazemi, z néhoz vzesla.

Propojenost sidel, nutnost rozvoje i pfirozena rivalita vedou vsak i v téchto
pomérné izolovanych Siitskych centrech k nevyhnutelnym zménam. Ty maji
podobny charakter jako proces, ktery prakticky paralelné probéhl v 19. stoleti i
v Persii. Kromé prosazeni se progresivnich doktrin Skoly usuli jde zejména o
vyvoj smérem k ustaleni a pfijeti klerikalné-akademické titulatury a kategorii
ugenosti, platnych, obdobné jako v iranu, prakticky az do souéasnosti.

V iranu byla hlavni hnaci silou procesu ustanovovani piehlednych klerikalnich
tituld akademicka (popf. souvisejici vlivova) rivalita jiz kvalifikovanych a
zakladnim zpusobem titulovanych duchovnich, pfi¢emz etnicky nebo socialni
rozdil hral malou, resp. zanedbatelnou roli. Obdobny proces probihal v Iraku
se zpozdénim, zaroven zahy dostal charakter konfliktu mezi tradiCnimi
ideologicko-mocenskymi slozkami (pGvodni kmenovi Sajchové, sajjidové) a
klerikalnimi akademiky (mudztahidy). Konzervativni sada vzesli z kmenovych
Sujuch inklinovali spiSe k tradi¢ni Skole achbari, zatimco ,nova“ generace
klerikalnich akademikl v podobé progresivnich (vétSinou nezavislych, na sada
¢i Sujuch pevné nenavazanych ¢&i znich nevzes$lych) méstskych ucéencl
preferovala doktrinu usuli. Zatimco pfedmétem zmény v iranu tak byla
zejména hierarchizace v zasadé homogenni Siitské klerikalné-akademické
obce a ustanoveni Celnych postav a funkci, probihaly v Iraku v podstaté dva
procesy najednou: vramci nového administrativné-akademického déleni
formalné obdobnému tomu iranskému dochazelo zarovenn ke zméné
spoleCenské uskuteCnujici se na pozadi sporu usuli versus achbari, a to v
podobé oddélovani progresivniho akademického kléru od slozek spisSe

administrativnich.?3®

238 \/ice viz TRIPP: 2000, 55 — 56.
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Na rozdil od Persie, kde byla historicka, kulturni i spoleCenska zkuSenost
vétsiny ‘olama’ i pres jejich leckdy rtuznou etnickou pfislusnost vice méné
jednotna, napomohl dany vyvoj vliraku vdruhé poloving 19. stoleti
k doCasnému posileni spoleCenského vlivu etablovanych konzervativnich
Sajchu na ukor progresivnéjSich mudztahidi. Jednalo se o vysledek, ktery
irdckou Siu i pfes tuto znamku vyvoje spis oslabil, a to zejména tim, Ze dal jiz
existujicimu vnitfnimu rozkolu a rivalité pevné obrysy klerikalné-akademického
sporu.

Vznikly stav vyvolal deziluzi, kterd s pfichodem dvacatého stoleti napomohla i
v irackém prostiedi uvést v Zivot mySlenky na opusténi tradi€nich Siitskych
postoji branicich spoleéenské aktivizaci. Tento pristup se projevil intenzivnéjsi
snahou hlavné mlads$i &iitské generace o Ucastv politickém Zivote.?*® Jeji
motivaci bylo roz€arovani z internich praktik konzervativniho Siitského kléru
vedouci ke spolecenské stagnaci celé komunity, nevyhnutelnym dusledkem
projevujicim se ve formé jejiho postupu pak minimalizace religiozné-Siitského
poselstvi, Siitského ,patriotismu® €i spoléhani se na podporu kléru. O absenci
zazemi vypovida ve vétSiné pripadld i neutéSeny vysledek takovych snah.
Zaroven s tim opada zajem mladeze o Cisté akademickou Ci praktikovanou
religii; to opét vede k mocenskému posileni puvodné kmenovych, v dané dobé
jiz stabilné méstskych, ovSem spiSe konformisticky jednajicich slozek.
Progresivni Siitsky klérus vSak i nadale upevnuje své pozice, a to zejména v
tradi¢nich svatych méstech, zejména Nadzafu.?*® Ten se postupné stava
novodobou bastou iracké Siy, na jedné strané stale pokracujici ve své vysadni
izolovanosti, na strané druhé se pomalu ale presvédcivé adaptujici na moderni
dobu.

Kromé iransko-irackych Tabataba’i se na iracké Siitské scéné v pribéhu
novodobého déjinného vyvoje nejpfesvédCivéji etablovaly pfedevSim dva

prominentni rody, Kasif al-Ghita a as-Sadr. Zatimco prvni lze fadit mezi

239

I Z této generace se pozdéji rekrutuji prvni Siitsti svétsti politici; vice viz TRIPP: 2000; JABAR: 2003.

Zde panuje nazorova nejednota: zatimco marxisticky orientovani badatelé obycCejné
vyzdvihuji moment, kdy byla ve méstech vytvofena zakladna a ta dosahla urcité samostatnosti,
Jislamisté” pfipisuji vzestup véhlasu lokality, orientalist¢é dobové situaci, etnologové SirSim
spolecensko-kulturnim souvislostem.
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typické predstavitele domacich (ij. irackych, arabskych) méstskych
mudztahidl, druhy je se svym libanonskym, irackym i perskym zazemim
nazornym pfikladem Siitské vzajemnosti a internacionality. Pfislusnici obou
rodl, majicich svou zakladnu v nadzafském prostredi, ve 20. stoleti prosluli
pfedevsim pro vyrazné ekumenicky a diplomaticky charakter své Cinnosti.

Rod Kasif al-Ghitda (pochazejici zarabské konfederace Muntafiq **' a
predstavujici jedny z nejvyznamnéjSich propagatort pfistupu usuli) se na
nadzafské scéné etabloval hlavné prostfednictvim publikacni a osvétové
¢innosti, zintenzivnéné zejména od dvacatych let 20. stoleti. Tato €innost jeho
pFislusnikim umoznovala S§ifit vlastni religiézni zaveéry, jejichz legitimita byla
obvykle potvrzovana krodovému jmeénu prakticky standardné pfidavanym
titulem mudztahida. Do dvacatého stoleti ziskal rod v Siitském svété
mezinarodni véhlas, a to zejména diky styku s dal$imi &iitskymi enklavami,?*?
jakoz i tim, jak se dokazal zapsat do povédomi jejich pfislusniku. Po posileni
role méstskych stoupenct usuli (od 30. let) dochazi i k oficializaci dané
reputace vzestupem k titulu mardza®. Ten byl pfisouzen Muhammadu Husajnu
Kasif al-Ghita (zem. 1954), plodnému dialektikovi Siy, stranikovi ekumenickych
myslenek v ramci islamu®*® a vyraznému zastanci myslenky prosazovani &isté
irackého charakteru $iitské &innosti v zemi.?**

Rod as-Sadr, ktery Ize do urcité miry povazovat za nedilny atribut moderni
irdcké Siy jako takoveé, proSel dvacatym stoletim v Cetnych pozicich boje za

giitskou véc. Prisludnici tohoto libanonsko-irackého rodu®*®

se angazovali jak
v zalezitostech Siitskych (literatura, vzdélani, osvéta), tak ryze irackych
(politicka ¢innost, zalozZeni strany Dawa) ¢&i regionalnich (osvétova cinnost

Musy as-Sadra). Rod jako takovy byl ztélesnénim vytrvalé spoleensky

1 iz NAKASH: 1994, str. 76.

242 7ejména Levantou; spolupraci s ni a diky aktivitam zde vyvijenym ma rod Kasif al-Ghita velkou
zasluhu na udrzeni prestizniho statusu Nadzafu v moderni dobé.

23 pro jeho roli ve ,Spoleénosti pro sblizovani islamskych mazhabd“ viz napt.: AS-SA°DI: 2007, od str.
169.

* Vice viz NAKASH: 1994; JABAR: 2003; TRIPP: 2000.

5 Pres libanonské zazemi dokladajici svij pfimy ptvod od Proroka; zakladatelem novodobé rodové
iracké tradice se stal Isma°il as-Sadr (sam narozeny v iranu).
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reformni a integracni vile a svou c&innosti jakoby dokazoval, Zze dané

sméFovani je pro §iu nejenze legitimni, ale i proveditelné.?*°

3. Pozice Siitll v procesu modernizace irackého statu

Pfes obdobi klidu spoc€ivajici na kompromisech vnitfnich i téch, k nimz doslo
se stale se zesvétstujicim okolnim prostfedim, lze déjiny dvacatého stoleti
v Iraku z pohledu Siitské komunity charakterizovat jako neustaly boj vedeny
jednou o pravo UucCastnit se, jindy o vlastni identitu C&i holé preziti.
Charakteristicky je pro ni vtomto ohledu zplsob vlastni konsolidace; ta
souvisela jak se zaujetim specifické pozice vi¢i modernizujicimu se irackému
statu, tak s vymezenim se vucéi vlivu iranského kléru. V neposledni fadé
viracké Sie stale dobihal interni vyvoj zaloZzeny na pokracujici vnitfni
heterogenité spocivajici na dvojim (na jedné strané elitnim, kmenovém,
kariérné klerikalnim, na druhé strané ,fadovém®, spi$ historicky méstském,
progresivné akademicky zalozeném) puvodu (resp. zazemi) prednich
duchovnich autorit. Mimo to ve svétské roviné figuruji $iité z generace apriorné
demotivované nabozenskymi spory, jejiz pfislusnici se rozhodnou pro pfimy
vstup do politického Zivota. To je pfiCinou toho, Ze az do pfichodu hnuti
Da‘wa, které je prvni irackou Siitskou politickou stranou vytvofenou na zakladé
religiozni prislusnosti, se tak déje vné nabozenskych linii, spi§ podle osobnich
preferenci, spoleCenského zazemi a politickych pozadavkl nezfidka
sekularniho charakteru, tj. zcela volné a leckdy nahodile napfi¢ vznikajicim
politickym spektrem.

Proces konsolidace iracké Siitské spoleCnosti byl uz na konci 19. stoleti,
podobné jako v iranu, ovlivnén ohlasy perského Tabakového povstani a
nasledné iranské Ustavni revoluce zpodéatku 20. stoleti. Pro vnitiné
nejednotna, relativné prosperujici, kazdopadné stale velmi konzervativni
iracka mésta Zijici z vlastni slavy a pasivnich pfijmd z obchodu a zijarat $lo

vSak stale o pfili§ vzdalené a abstraktni jevy na to, aby byly za¢lenény do SirSi

248 \/ice viz CHEHABI: 2006, str. 138 — 139; AJAMI: 20086, str. 165 — 166.
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spoleCenské diskuse jako precedent. Agitace a Sifeni nového Siitského
poselstvi pfichazejiciho z Persie (iranu) se tak stale logi¢tgji stavaly dkolem,
kterého se po stabilizaci situace v zemi zhostila stale pocetnéjSi komunita
perskych mudztahid(i usidlenych v Iraku.?*’

fransti ucenci, ktefi zacali do Iraku mifit na pfelomu 19. a 20. stoleti, sidlili
nejCastéji v tradicnich svatych méstech. Ta jim zaroven poskytovala potfebné
zazemi a spoleCenské prostifedky (Skoly, studenty, svaté pouté, navstévniky
atp.) pro formulaci, pfedavani i pfipadnou realizaci svych myS$lenek. Integrace
francd do irackého prostfedi probihala Zivelng, presto zpodatku v zasadé
uspésSné a nenasilné. Se zménami probihajicimi v iracké spolecnosti od
pocCatku 20. stoleti spocCivajicich zejména v postupném vyjasfiovani si pozic
jednotlivych frakci v dalS§im vyvoji zemé&, nevyhnutelné doslo i ke zvySovani
vlivu iranskych mudztahidd na irackou politiku.?*®

Na pocatku 20. stoleti v Iraku ve své posledni fazi doziva tradicni déjinny spor
souvisejici s procesem formovani svatych Siitskych meést. Napéti mezi
potomky klanovych autorit, vétSinou se hlasicimi k doktriné achbari, a
progresivnéjSich meéstskych mudztahidl, zastavajicich stale presvédcivéji
pozice usuli, je ve chvili, kdy prvné jmenovani drzi kliCové pozice a druhym
napomaha precedens zmén v iranu, pochopitelné.

Do sporu aktivné vstupuje nadzafska perska akademicka komunita; pravé
tento krok se z dlouhodobého hlediska ukaze jako zaklad komplikovaného
postaveni, které postupné v lIraku persti Siitsti akademici ziskaji. Stale

v

vyostfenéjSi ideologicky spor mezi puvodnimi arabskymi kmenovymi Sajchy

249 3 gelnymi perskymi

(zejm. kmeny Chaz‘al, Hindija, Samija, Sinafija a dalsi)
ucenci (zejména Na&’ini, Firuzabadi, Abolhasan Isfahani) pfichazejicimi
s inovativnimi nazory, které jsou schopni pfesvédcivé obhajit, zlepSuje pozici
do té doby arabskych (irackych) mudztahidi niz§iho stupné (tj. ,neelitnich®,
spiS ryze akademicky zamérenych a jde-li o ndbozensky diskurs pokrokové

smyslejicich kleriku).

247 Srov. NAKASH: 1994, str. 51.
248 Srov. NAKASH: 1994, str. 77.
249 Srov. NAKASH: 1994, str. 90
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K jejich uspéchu pfispiva i fakt, ze méststi mudzathidové mistniho puvodu sice
(zatim) netvofi elitu, ale jsou domaci a jejich uceni obsahuje pfislib
dynamizace mistni hawzat. Jejich mozni konkurenti v pokrokovosti (tzn.
hlavné nadzafska perska akademicka komunita) sice disponuji kompetenci v
progresivnim pfistupu usuli, nicméné jsou vnimani jen jako pfechodné
usidleny, nedomaci element. Pat vznikly konfrontaci konzervativnich
klanovych autorit a ,cizorodych“ PerSanu progresivnim irackym meéstskym
klerikiim uvolnil ruce pro soubézné efektivni pusobeni v religibznim aparatu (a
potencialné i politickém Zivoté) a stal se déjinnou pfilezZitosti pro vzestup
getnych irackych rodi, mezi jinymi pravé Kasif al-Ghita.?*

S posilenim pozice méstskych mudztahidu je i v Iraku symbolicky dokon&eno
prosazeni Skoly wusdli jako ustfedni Siitské doktriny, podobné jako i
centralizace vedeni Siitské obce. Pod intelektualni zastitou modernich
islamskych myslitell tak mohla byt vytvofena zakladna pro budovani strategie
dalSi cilené emancipace v ramci iracké spoleénosti, nezadrzZitelné se meénici
na pokraji rozpadu Osmanske fise.

Tim se zaroven iracka Sia dostava do podobné vyvojové faze jako Sia iranska.
Zasluhy o tuto zménu a spéni k ni nebyly v8ak jen endogenni (modernizace
nesena méstskym klérem) &i naopak pasivné ptevzaté z iranu, ale vyznamné
ovlivnéné zejména v NadzZafu po urCitou dobu pevné etablovanou iranskou
akademickou komunitou.

Otazka jejiho dalSiho smérfovani se pfitom v dobé, kjejimuz dé&jinnému
vyznamu pfispéla, stdva vyznamnym a aktualnim tématem. Kdyz na samém
poCatku 20. let umira Sajch Isfahani, pfechodné slouzici jako nejvysSi
nadzZafska autorita dané doby, promita se na zapasu o dominanci v Nadzafu
zaroven i rivalita o to, zda bude dané misto nadale ovladano ucenci s perskym
puvodem, nebo domacimi Araby. Dany problém se pfitom tyka predevsim
Nadzafu, v jinych svatych méstech je “Siitska véc”® jiz v pIné v rukou domaciho

etnika; napfiklad v Kazimajnu jsou dvéma nejvétSimi duchovnimi autoritami

20 Srov. NAKASH: 1994, str. 77.
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Mahdi al-Chalisi a Isma%il as-Sadr, ' vzasadé zadinajici praktikovat
kombinaci akademické duchovni &innosti a moderni diplomatické politiky.?*2
Hrany v8ak pfiznacné ani zde nejsou ostré. Minimalné al-Chalisi je tak i
nadale stranikem perské akademické komunity, s niz udrZuje vyznamny a
zasadni kontakt.

Paralelni proces, v némz bylo pro vSechny zu€astnéné strany nutno béhem
méné nez dvou dekad prekonat zatvrzeld Zivotni presvédceni a stereotypni
spoleenské pohledy celych generaci, zapodal kratce po perské Ustavni
revoluci a vyvrcholil v ramci prvniho vétSiho podnétu davajiciho obhgjitelnou
zaminku vystoupit na spoleCenské scéné. Tim se roku 1920 stalo
,celonarodni“ hnuti irackého odporu proti britskému protektoratu
predchazejicimu déleni zanikajici Osmanské fige.>>

Motivem k nému byl zvétSujici se britsky vliv v zemi, stale zietelnéji rozvijeny
v soucinnosti s modernisticky smyslejicimi a spiSe sekularné naladénymi
elitami. Provazanost téchto elit s osmanskymi tradicemi, prolnutymi sunnou,
jejich inspirace patinou zarode€ného sekularismu obsazZenou
v mladotureckych vizich, jakoZz i pfirozena inspirace Zapadem negativni
vyznéni daného procesu na Siitskou populaci jen zesilily. Snahy Spojeného

kralovstvi tak byly $iitskymi mudZtahidy i sajjidy?>*

pfiznacné identifikovany
jako neokolonialistické a ohrozujici jak pozici jich samotnych, tak i celou

formujici se irackou spoleénost.?*®

%1 patron a zakladatel v&hlasu rodu as-Sadr; Isma°il, pochéazejici z Libanonu, byl otcem Sadruddina

as-Sadra vyznamné se podilejiciho s Velkym ajatolldhem Ha’ erim Jazdim na obnové qomské hovze.
Jeho vnuky po riznych liniich pak byli Misa as-Sadr, Muhammad Bagir as-Sadr a Muhammad Sédiq
as-Sadr. Do SirSiho pribuzenstvi rodu as-Sadrli Ize dnes fadit mj. i Mohammada Chatamiho ¢i
Ahmeda Chomejniho; srov. CHEHABI: 20086, str. 140.

%52 Srov. NAKASH: 1994, str. 77,

%% Srov. NAKASH: 1994, str. 70 — 77; dale TRIPP: 2000, str. 55 — 56.

2 Srov. NAKASH: 1994, str. 66 — 67.

25 Mocensky se britska expanze opirala z&asti o vlastni kolonialni schéma a spravu, z dalsi ¢asti o
mistni ,politiky”, ktefi zakotvili na vysSich pozicich statni spravy v Iraku. Do zna¢né miry byli tedy
ovlivnéni osmanskou tradici, jejiz hodnoty prfebrali, zarover s nimi byli v dalSich letech své Cinnosti
konotacné automaticky spojovani. Pfes negativa, ktera v této konstelaci moci mohl tradicni Siitsky
klérus spatfovat, nelze Fici, ze by zde vramci spoleCenskych tendenci a frakci neexistovaly
pozvolngjsi pfechody &i stfety zajml — pfikladem muazZe byt existence tajného spolku al-Ahd (zal.
1913), formované ve své podstaté dlstojniky vychovanymi v osmanské armadé a pracovistich, presto
vSak z Casti sympatizujici se Siitskym klérem a nachazejici i pro své hnuti nemaly pocet Siitskych
sympatizantt. Srov. NAKASH: 1994, str. 61 — 62.
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Odpor proti planim Anglie na spolupraci s irackym rezimem (vnimanou jako
snahu o posileni britského ekonomického a primyslového vlivu na ukor Iraku)
byl nastartovan otevienym protestnim dopisem prominentnich mudztahidd
Siraziho, Isfahaniho a Isméa®ila as-Sadra irackému premiérovi a zintenzivnén
po zpravach o dohodé ze San Rema, interpretované jako dalSim projevu
libovile zapadniho imperialniho pfistupu. V prabéhu roku 1920 se postupné
rozhorela jednotliva ohniska odporu, zpocatku s vyznamnou Siitskou ucasti,
nasledné celolidovou, v zavéru (viceméné samostatnou, ale navaznou)
kurdskou. Povstani, které bylo prvnim vétSim projevem konfrontace starého,
duchovniho a tradi¢éniho svéta s urcitou rafinovanosti a apriorné odmitanou
,Sofistikovanosti® modernity a jehoz se pod symbolickym vedenim kléru
(véetné vyznamné role perskych kleriki — zejména mardza® at-taqlid
Mohammad Taqi Siraziho, ajatollaha Abolgasema Kasaniho a na konci roku
1920 zesnulého $ajch a$-Sari‘a Fathullaha Isfahaniho) postupné zudastnila
vétSina iracké spolecCnosti, bylo relativné brzy potlaceno.

Aktivni uCast v boji za ,spoleCnou véc” mohla mit teoreticky Sanci posilit roli
iranskych mudztahidu usidlenych v Iraku. Jedny z hlavnich zasluh (ij. iniciaci i
zodpovédnost za pribéh) se totiz v ramci procesu sméfujicim k revoluci roku
1920 podafilo ziskat pravé jim. Dany fakt zpo€atku skutec¢né poslouzil jako
odrazovy mustek pro posileni jejich pozic v ramci irackého kléru, jakoz i pfislib
ziskani naklonnosti alespon casti z néj. Vysledek revolty vSak v8e meéni.
V navaznosti na néj jsou néktefi PerSané nuceni Irak opustit (napf. ajatollah
Kasani odchazi do Libanonu), podobné jako je minimalizovan pfipadny kredit
plynouci z revoluéniho pispévku ostatnich irancd.

Prfechodné posileny vyznam iranského kléru v Irdku a mozné vyhody z ného
plynouci jsou zaroven irackym Siitskym klérem (i ostatnimi frakcemi
UCastnicimi se odporu proti Britim a aspirujicimi na moc v post-osmanském
Iraku) rozpoznany a nasledné interpretovany jako hlavni pohnutky iranského
snazeni v prubéhu iracké povstani. Dana interpretace byla zejména po

1 256

vytvofeni monarchie za pomoci Brit( roku 192 pri¢inou zvySené ostrazitosti

2% Vice viz: JABAR: 2003, str. 54.
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vU&i irdnctm, a to nejen ze strany irackych nesiitskych frakci, ale pravé i ze
strany irackého kléru a jeho nasledovnika.

Pokracujici postup iranského kléru uvnitf Iraku projevujici se jak kritikou statu
zaznivajici z ust kariérnich ‘ulama’ (resp. “olama) typu Chalisiho ¢i Na“iniho &i
autoritativnim bojkotem voleb ze strany progresivnich irackych mudztahidu tak
vyustil v protiopatfeni ze strany statu v podobé deportace prominentniho
®4lima Chalisiho do pravé se restrukturalizujiciho Qomu.?’

Obecnéjsi a trvalejSi dohru v8ak mél moment uvédoméni si potencialniho
iranského vlivu uvnitf Iraku a atmosféra ostrazitosti, kterou iranska ,duchovni
intervence® vyvolala. Bedlivost spojena s timto zjiSténim se od dané doby
nevytratila a kazda dalsi iracka vlada ji vuci pfipadnym iranskym (Siitskym,
ideologickym atp.) vlivim v té ¢i oné formé zachovavala prakticky po celé
dvacaté stoleti.

Jakkoli se tedy mohly zdat Siitské cile v Iraku jednotné, neda se v pfipadé
vztahQ mezi irackymi a iranskymi kleriky v Iraku dvacatych let mluvit o srde¢né
spolupraci. PerSané se s Iracany nikdy neztotoznili a do znacné miry skutecné
sledovali své vlastni, osobni cile, naproti tomu iracti Arabové se stereotypné
povazovali za nadfazenéjSi nez indoevropsti PerSané (,al-Furs®), navic kladli
tradiéné velmi silny ddraz na provazanost s mistem pobytu, socialni pivod a
etnické zazemi obecné. Presto se PerSané pro své cile snazili do posledni
chvili drzet pod ochranou vétSiho celku (tj. iracké Siitské obce), a to do té
doby, dokud to takovy celek umoznoval. Ze stejného zazemi vyvijeli své usili
namirfené na ziskani vlivu na irackou politiku; cilenou snahu v tomto smyslu
|ze zaznamenat zhruba od poc¢atku dvacatych let.

Rok 1925 pak pfestavuje datum, kdy v zemi dochazi krozdéleni Siitské
klerikalni komunity na dva tabory — jeden, ,iracky“, vedeny Kasifem al-Ghitou,

vvvvvv

zazemim, jak napfiklad Mirza N&’ini.?*® Dany moment, byt je ve své dobé

%7 pres jeho iracky pavod hral diky Siitské podstaté véci hlavni roli zfejmé dojem o jeho sympatiich

k Iranu; pro vnitini rozkol (al-Chalisi a ostatni) a dale konflikt s Abdulkarimem Ha’erim Jazdim viz vic
NAKASH: 1994, str. 82 — 83; dale také viz str. 77 — 83, dale: TRIPP: 2000, str. 55.
%% Srov. NAKASH: 1994, str. 85
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hlavné reakci na to, co je vnimano jako mozny pfiliSny vliv ze strany ciziho
elementu v podobé perskych klerikl, zaroven predstavuje pocatek moderni
,hezavislosti“ spoc€ivajici v podstaté v arabizaci, €i prfesnéji ,poiracténi“ domaci
Siitské obce.

Jde zaroven o dobu, kdy se nakratko zlepSuje postaveni Siitll v samotném
franu — kromé& zasadni restrukturalizace qomské hovze se zde
reorganizovanému Siitskému kléru dafi navazat na tradici organického
propojeni se statem (byt v zarodeéné a vnitiné jesSté nerafinované a
s historickym ohledem z konce dvacatého stoleti zcela nevyvinuté formé).
Tradicni iracky Siitsky klérus je naproti tomu vystavovan neustalym snaham o
izolaci, rozmélhovan vnitfni rozdrobenosti a ohrozovan nastupem moderniho
statu.

Statni opatfeni k omezeni vlivu Per§anu v Irdku na sebe tak nenechaji dlouho
Cekat. Velké Casti irackého Siitského duchovenstva, ktera s nelibosti sleduje
pfechodné& se zlepSujici pozici &iitského kléru v iranu (kterou vnima jako
vyhledové negativni pro jeji vlastni postaveni z dlvodu irackym statem
pfedpokladané jesté uzsSi aliance a spoleCného postupu iranského kléru a
statu na irackém uzemi), tak pfichazeji vic nez vhod. Série oficialnich nafizeni

t2° vynucujicich bud odchod, nebo poarabsténi perskych klerik

z dvacatych le
na uzemi Iraku jsou oficialné formulovany jako racionalni opatfeni ze strany
irdckého statu (omezeni vlivu perského kléru, omezeni zahrani¢niho vlivu jako
takového v ramci budovani moderniho statu). Prestoze iracky stat tim na
néjaky ¢as zamezuje SirSi regionalni Siitské integraci, obsahuji disledky jeho
opatfeni pfislib zlepSeni pozic irackého Siitského kléru, do té doby
zastinéného pfitomnosti sofistikovanéjsi iranské frakce.

Snahy iranu o intervenci proti nafizeni se ukazaly neugelné a persky Siitsky
klérus i pahlaviovsky stat tim ztratily nadéjné se vyvijejici bastu pfipadného
vlastniho ideologického vlivu. Ze strany Iraku Slo pfitom o korektni, byt
proziravé a dusledn& provedené protiopatreni; iranu (byt ne vzdy v budoucnu

muselo nutné jit o cilenou politiku) se jiz nikdy nepodafilo obnovit natolik silnou

29 V/iz vice: NAKASH: 1994, str. 101 — 105.
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divizi vlastnich kleriki na Uzemi ciziho statu. DalSi spoluprace mezi obéma
Siitskymi centry tak nadale probihala opét spi$ na urovni volného soutézeni,
akademické spoluprace nebo vzajemné uclelové podpory mezi obéma
stfedisky a v nich usidlenymi institucemi ¢i jednotlivci.

Snizeni vlivu irdnského kléru sice na jedné strané uvolnilo ruce domacim
irackym S$iitim, na strané druhé je ponechalo vystavené oteviené konfrontaci
vuci ostatnim frakcim, predev§im moderni politizaéni viné reprezentované
elitami vzeSlymi ze sunnitského a osmanského zakladu. Zatimco sunnitska
obec ve své vétdiné pfirozené pfijala pravidla spoleCenské diskuse v ramci
moderniho statu, s nimz zacala postupné splyvat, stale platny tradi¢ni pfistup
Siy, povazujici oficialni (sunnitskou) vladu za nelegitimni, zpodcatku
komplikoval cestu integrace do modernich mocenskych struktur.?®

Roku 1927 doslo k otevienym protestiim &iitské opozice viigi oficialni moci,?’
spocivajici v sérii demonstraci a deklaraci odporu. Délo se tak na pozadi
dalSich krok( iracké vlady signalizujicich tendence ke znevyhodnovani $iitd,
zejména vydani tzv. ,Narodniho obranného aktu®, predstavujiciho kromé
zavedeni celoploSné vojenské povinnosti i dalSi krok ke stmeleni Iraku do
celku fungujiciho na principech moderniho statu. ¢ Kvali pretrvavajici
roztristénosti iracké Siitské obce (spocivajici v nepokojich vyvolavanych stale
oslabenéjsimi kmenovymi elementy, rozdrobenosti Siitské opozice délici se na
mudztahidy, kmenové sajjidy a meéstskou politickou reprezentaci), jakoz i
tomu, co bylo stale €astéji vnimano jako proiranské zajmy perské mensiny, byl
celoSiitsky participaCni a bojkotovaci potencial pomérné maly. Irackému
rezimu se tak krizi podafilo brzy zazehnat.?®

Podstata problému pfitom do znaéné miry stale tkvéla v pokracujicim
stereotypu vnimani oficialni moci Siity jako okupacni, nelegitimni formy fizeni
spole¢nosti. Dominance sekularné pulsobicich, nejCastéji osmanskymi

strukturami ¢i drilem vychovanych ufednik( a politiki a jejich kladny vztah

20 v/iz vice: NAKASH: 1994, str. 109 — 110.
%1 Vice viz: TRIPP: 2000, str. 61 — 62.

%2 \/ice viz NAKASH: 1994, str. 115.

23 \/ice viz NAKASH: 1994, str. 118 — 124.
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k britské nadvladé panujici od pocéatku 20. let davaly konzervativnim kruhim
moznost snadno a obhdgjitelné interpretovat dany stav jako vladu, s niz nelze
podle Siitského prava vyvijet soucinnost. Cesta k integraci vétSiho poctu Siitl
do aktivniho budovani statu — tj. opusténi pasivnich stanovisek a ucast ve
spoleCenské diskusi zaloZzené na spravném pochopeni vyznamu moderniho
statu — kvali nejednoté, neidentifikaci jasnych pozadavku a absenci jednotné
platformy pokraCovala jen zvolna, pfiCemz o vlastni Siitské participaci pod
jednotnou politickou stranou nemohlo byt zatim reci.

Postaveni Siiti neusnadriovaly ani Sir§i geopolitické souvislosti a
(neo)kolonialni zajmy. Britska sprava Irdku jasné preferovala sekularni linii
vyvoje, coz preduréovalo charakter vybéru partnert do diskuse. Z téch se také
rekrutovaly hlavni postavy poc¢atki moderniho politického boje v zemi. Toho
podtrhujicim a v oCich Siitské spole€nosti zvyraznujicim faktorem byl Brity
podporovany proces nahrazovani tradi¢nich struktur (zejména nobility, tzv.

264 administrativnimi sbory domaciho ptvodu

asraf, jakoz i kmenovych sada)
vycvicenymi v osmanské armadé. Tento proces zacal jiz v druhém desetileti
20. stoleti a tykal se obmény pfedevSim ve statni spravé, resp. ve vétsiné

politicky vyznamnych funkei v Iraku.?®®

Neni s podivem, Ze v dobové i pozdéjsi interpretaci se tyto a doprovodné jevy
nejednou staly predmétem kritiky a odporu iracké Siitské obce. Pres
postupujici integraci sekularnéji uvazujicich a na klérus nenavazanych Siitl
v moderni politice se pocatek novodobé rivality se sunnity datuje zejména do
doby vlady krale Ghaziho, dosazeného britskou imperialni spravou v roce
1933.7%°

Vyznamnou roli v ideologické opozici vi¢&i pokracujici polokolonialni zavislosti
zemé a s ni konvergujicim politickym zajmim nové etablovanych irackych elit
hral po dlouhou dobu Muhammad Husajn Kasif al-Ghita. Pres sv(j nastup a

prosazeni Skoly usuli dokazal udrzet soucinnost tradi€nich struktur, pro

24 pro tradiéni vrstvy viz JABAR: 2003, str. 54.
%5 Srov. EICH: 2009.
28 v/ice viz: TRIPP: 2000, str. 79.

107



podporu své véci byl schopen ziskat i pomoc kmenovych $ajchd.?’” Zdroje
moderniho vlivu Kasifa al-Ghita se tak zrodily hlavné ve dvacatych letech, a to
nejen pokud jde o akademickou reputaci. Vyraznéji je zuro€il na pocatku 30.
let, kdy se stal v podstaté mluvéim Siitskych zajmu v zemi, a zejména pak roku
1934 svym podilem na formulaci pozadavkl pozadujicich vétsi a plnopravnou
reprezentaci §iitd v iracké verejné spravé.?®

Zatimco iracké spoleCenské a politické frakce (at jiz stranici pocinajicimu
panarabismu, popfipadé sekularismu, nacionalismu ¢&i prozapadni, resp.
probritské orientaci) aktivné se ucastnici procesu vyvoje vzemi se dale
postupné modernizovaly, nelze to samé fici o konzervativnim jadru Siitské
komunity. Vyvoj uvniti ni sice probihal, stale Slo ale predevSim o interni
proces. Pokud jde o situaci vné a vztah s realnym svétem, byly dominantnimi
rysy stale opozi¢ni stanoviska Ci stagnace. Situace takto pokraCovala prakticky
az do konce padesatych let.

Jediny aktivni a vramci moderni celospoleCenské diskuse v dané dobé
pusobici Siitsky prvek tak predstavovali zastupci ¢asti nastupujici generace
mladych politikd. Ti se iz zahy na pocatku dvacatého stoleti rozhodli
distancovat od konzervativniho ¢i obecné duchovniho Siitského prostfedi a
nastoupit cestu integrace do modernizujicich se struktur, zejména v nejvétsich
meéstech, prfedevSim pak v Baghdadu. Jakkoli byla vtomto svétle britska
nadvlada pro Siitské masy fizené konzervativhim klérem dalSim snadnym
impulzem k signalni a po staleti nacviCované revolté, stala se naproti tomu pro
progresivni Siity vyzvou k pragmatickému postupu. Diky prostfedkum, které
nabizela, slouZila i jako garant jejich pfimé participace na spoleCenském déni.
Cesta vedla pres Nuriho Sa‘ida,?® britského favorita vze$lého ze sunnitského
zadzemi. Jeho chranéncem byl Siitsky pravnik, pozdéji gubernator provincie
Karbala, Salih Dzabr,?”° ktery se ve &tyficatych letech stal prvnim &iitskym

premiérem zemé. PrestoZe nakonec byl Sa‘idem opét vystridan, prestavuje

%7 grov. TRIPP: 2000, str. 80.

28 Srov. NAKASH: 1994, od str. 122.

29 5rov. TRIPP: 2000, str. 130 — 132.

7% VVice viz napf. NAKASH: 1994, str. 128 — 132.
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politickém procesu.

Od této doby je diky jeho vzoru politicka participace S§iitd vnimana (a to i
klerikalnimi autoritami upravujicimi chod a kroky Siitské obce) stale pfirozenéji.
PrestoZze spolecenské déni je stale majoritné v rukou politikd vzeSlych
z tradiéni mocenské Skoly, spocivajici na osmanském zakladé (sunnitském
formou a sekularnim obsahem), stavaji se progresivni Siitsti politici postupné
stale rovnocenné&jSimi partnery.

Siitska obec se tak v obdobi od tficatych do &tyficatych let stale jasnsji
diverzifikuje na jedné strané na progresivni, (spoleCensky) konformni frakci,
aktivni v politice, byt bez potfeby vymezeni se na zakladé religi6znich,
Siitskych specifik (typickym predstavitelem pravé Dzabr), na strané druhé na
pokracujici, stale ve své vlastni linii se vyvijejici Siitskou opozici (prominentni
mudztahidé, rod as-Sadr atp.). Udrzeni této linie svéd¢i o pfitomnosti rozdill
uvniti Siitské obce samotné, projevujicich se hlavné ve sporu mladsi Siitské
generace a starSich klerikl; mladSi generace projevuje typicky vétsi
otevienost novym myslenkam (schopnost identifikace s arabstvim, Irakem,
moznosti aktivni politické participace, formalni konformity a vali k diskusi),
Presto Ize fici, Zze od konce Ctyficatych Ci poCatku padesatych let viadne
v prosttedi iracké $iitské spoleénosti obdobna atmosféra jako v iranu — v obou
mistech existuji podobné duchovni autority, v obou mistech dostava i SirSi
Siitska verejnost vétSi moznost ucastnit se na aktivnim budovani zemé. Presto
jak viranu, tak viraku &ast Siitské obce myslenkou vlastni spoledenské
integrace stale do urcité miry opovrhuje, a i kdyZ se ji opticky dafi vyrovnat
krok se sunnity, setrvacné pulsobeni konzervativnich tendenci a mensi
schopnost pfirozené adaptace na nové skuteCnosti jsou stale znat. Zatimco
irati sunnité tak méli zahy ucinit dalSi krok vpfed, byla iracka Siitska

spolecnost, jednak pfistupujici k véci vlastni spoleCenské participace stale
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jesté rezervované, jednak prfehnané idealisticky,”"" ve svych rozhodnutich do

znacéné miry stale jesté vlieCena v zavésu téchto kroku.

4. Obdobi modernich protipolti — Da°wa a Baas

Iracti Siité méli v pribéhu dvacatych az étyficatych let moznost okusit rizné
formy vztahl s rodicim se irackym statem, zahrnujici ,spolupraci, opozici i
apoliticky pfistup*.?’? Zadny z téchto pokust véak nemél dostateény aktivizaéni
efekt, at' jiz smérem Kk sekularni integraci po boku dalSich spoleenskych
proudl, nebo naopak sektarsky pobarvené Siitské modernizaci. To spole¢né

s dal$imi objektivnimi deficity®”

vedlo jen k posilovani specifického smérovani
a vyvoje Siitské obce jako celku, jakoz i dalSimu obhajovani nutnosti stat
stranou politiky, formulovanému tradi¢nim klérem.

.Protiperska“ opatfeni dvacatych let polozila zaklad tomu, aby domaci
zalezitosti byly feSeny vilastnimi silami, jakoz i tomu, aby se tak délo na
viceméné jednotném etnickém zakladé. Snaha o kompletni arabizaci

274 vedouci ve svém dusledku k oslabeni vlivu

klerikalnich zalezitosti Iraku
vyznamného spoleéenského elementu nearabského puvodu tak zarovern
vytvofila podminky pro snazsi pfijeti panarabismu.

VSe jmenované tak do padesatych let napomohlo uspiSit reakci na dalSi

celospoledenské podnéty i regionalni vyvoj*’®

a vytvorilo zaklad jak pro pfijeti
myslenek strany Baas na jedné strané, tak pro vznik hnuti Da°wa jako §iitské

alternativy na strané druhé.

#V této souvislosti pro ekumenické snahy Kasif al-Ghita o slouceni sunny a Siy z 50. let viz napf.
NAKASH: 1994, str. 54; JABAR: 2003.

272 \/iz JABER: 2003, str. 66.

2’3 \/iz hlavné JABER: 2003, str. 67 — 71.

™ NAKASH: 1994, str. 106 — 107.

5 \/ roce 1955 pfistupuje Irak k Baghdadskému paktu pozdé&ji zménénému na CENTO; roku 1957 je
formulovana Eisenhowerova doktrina; roku 1958 gasimovsky Irak z CENTO vystupuje a na dalSich pét
let sleduje sovétsky trend; to je v pfikrém rozporu jak s dosavadnim sméfovanim, tak s pfirozenym
nastavenim zemé, predevSim pfesvédCenim tradicniho kléru, které je typicky islamsky
protikomunistické; k déjinnym okolnostem a navazné pozici Siy viz napf. CHEHABI, TAFRESHI in:
CHEHABI: 2006, od str. 144; TAKEYH: 2006, od str. 178.
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Iracka odnoz strany Baas byla zalozena roku 1951, puvodné jako pomérné
nevyhranéna odnoz levantské zakladny, viceméné orientacné sledujici hlavni
body programu (socialismus, panarabska jednota) formulované jejimi syrskymi
zakladateli. Jednim z jejich irackych zakladateli a vadca byl Siitsky inzenyr
Fu'ad ar-Rikabi (1931 — 1971),%’® ktery kolem sebe zpo&atku shromazdil okruh
obdobné smyslejicich spolustraniki.?”” V dobovém kontextu lze tento krok
interpretovat i jako projev snahy sekularné uvazujici Siitské frakce o nalezeni
vlastniho politického vyrazu €i chopeni se pfilezZitosti, ktera se v okamziku
formulace myslenek Baas (zejména mySlenek panarabského socialismu)
naskytla.

Siitsky klérus, ktery byl zpo&atku vnitiné posilen odchodem perskych
konkurentl z vlastnich fad, byl naproti tomu ve vzniklé atmosféfe sunnity i
irackou spolecnosti Castokrat nadale stereotypné nahlizen jako ,properska“
komunita, ne-li jako PerSané sami. | jeho pfisluSnici nicméné pocitovali
nutnost vytvofit jednotnou platformu a pFfemostit propast délici je od
participace na celospoleCenském spolurozhodovani. Dany ukol byl mimo jiné
ztéZzovan objektivnim faktem stale presveédcivéjSich Uspéchu progresivnich
Siitd ucastnicich se, byt bez podpory tradiéné smyslejiciho kléru, oteviené
politické diskuse.

Pokus navazat na vyvoj dosazeny méstskym klérem i pokrok v rozSifeni
spoleCenské participace, inspirace tradi¢nimi hodnotami a klasickym Siitskym
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vzdélanim, upozadény C&i vyrazné pfepracovany marxismus“'®(tak ¢i onak

%% iz napt.: TRIPP: 2000, str. 138.

717 VVice viz JABER: 2003, str. 266. Jako takovy byl ar-Rikabi v zasadé dalSim predstavitelem Siy, ktery
svou participaci v politice poprel tradi¢ni Siitska nabozenska vychodiska a doktriny. Na strané druhé
byl typickym predstavitelem mladé generace, ktera v ideologii Baas spatfovala kompromisni feSeni
pro budouci vyvoj v Irdku, vyhovujici nejvétsimu moznému prarfezu populace.

As-Sadr musel byt pfi komponovani svych spisd nutné konfrontovan se skutecnosti, Zze zatimco
marxismus, socialismus a komunismus nabizeji na fadu socialnich otazek podobné odpovédi jako
ideal Siitské socialni spravedinosti (uz jen pro to, ze obé ideologie vychazeji z premis socialni
nespravedlnosti), rozchazeji se oba myslenkové koncepty v chapani individua, jeho duchovni povahy,
vyznamu materialismu atp. As-Sadr v zasadé koncepty s obdobnymi vychodisky podobné jako
Chomejni pozménil smérem k islamské rétorice a specifikim dané kultury, zatimco v mistech, kde se
oba sméry riznily, fesil spory exemplarné; takovym prikladem muze byt otdzka nadvyroby, resp. stav,
kdy spole¢nost nabizi jedinci vic, nez od néj pozaduje; zde to, co as-Sadrovi pfipadalo jako ryze
mechanicky ukon vychazejici z materialistického vidéni svéta, nahrazuje typicky islamskymi koncepty
.moralky“ a ,etiky“, které by mély poskytovat dostatecny zaklad pro spoleCensky adekvatni chovani
jimi se fidiciho jedince, srov. http://Ifile.ir/feghi-library/book469.pdf
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vyuzity selektivné),“’” jakoz i snaha o historickou rehabilitaci Siitské obce

motivovaly ideologického inspiratora, klerika, filozofa 2%

a myslitele
Mohammada Baqira as-Sadra, k sestaveni dila Wilgjat al-Umma, v némz
definoval koncept idealni spoleénosti a jejiho vedeni.?®' Tato prace®? se
pozdéji stala vychozim zdrojem pro vznik hnuti Da°wa, na némz se as-Sadr,
spolu s dal§imi pfimo spolupodilel.?®

Strana Da°wa (cely nazev Hizb ad-Da‘wa al-Islamija, tj. pfiblizné ,Strana

islamské vyzvy“) byla plné zformovana roku 1958,%%*

primarné jako spole¢na
Siitska zakladna (cilené zaloZena na vlastni, tj. religiézni identité) umozniujici
uéast v modernim politickém Zivoté.?*® Jako takova predstavila ryze ithna-
“a8arijsky protipol jak sekularné uvazujici casti Siitské spole¢nosti, tak i
oficialnimu kurzu vyvoje, ktery stale vice zacCal inklinovat ke komunistickym
idejim (roku 1958 dochazi k vojenskému prevratu generala Qasima, ktery
nasmeéruje zemi blize k sovétskému bloku). Komunismus jako jedno z hlavnich
nebezpe€i a cizorodych prvk( z pohledu Siy (a isldamu jako takového)
vyZadoval vyhranény postoj a bezprostfedni protiakci.

Baqir as-Sadr’® a jeho sympatizanti &aste¢né koncipovali stranu jako $iitskou
alternativu k hnuti Muslimského bratrstva.?®” Minimaln& obecna vychodiska
byla podobna, byt v Siitské obméné — hlavnimi z nich byl antisekularismus a

snaha o prosazeni muslimského Siitskeho statu v Iraku. Kromé as-Sadra

9 Nelze paralelné zapominat, Ze marxismus a komunistické, resp. socialistické idealy predstavovaly

pro Siitsky klérus a duchovni intelektualy a akademiky prakticky nejvétSi nebezpeci — jako ziva
levicova ideologie byly schopny oslovit mladé a nemajetné vrstvy, byly schopny odpovédét na vétSinu
jejich otazek, zaroven meély podporu vyznamné c&asti tehdy ,bipolarniho® svéta, jakoz i silné
intelektualni zazemi na Zapadé; nevyhodou jisté byl vétSinou odmitavy postoj domacich vladoucich
elit, jakoz i mizivé dé&jinné precedenty a absence skutecné tradice porovnatelné se Siitskym duchovné-
akademickym zazemim.

%0 pro priblizeni dalich spole€ensko-filozofickych dél (Falsafatuna, Igtisaduna atp.) a analyzu vlivu a
dila Bagira as-Sadra viz napf. BATATU in: KEDDIE,COLE (ed.): 1986; dale MALLAT: 2003.

21 \ice viz JABER: 2003, zejm. str. 78 — 80 a dal.

82 \/ice k as-Sadrovu pohledu na islamské pravo a spolecnost viz komplexni studie MALLAT: 2003.
?%3 VVice viz TAKEYH: 2008, od str. 179; SCHULZE: 2007.

?%* Srov. TRIPP: 2000, str 154, 156.

2 \iz napt. BATATU: (SSP), od str. 179.

2% Srov. RAMAZANI in KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 39 — 43.

%7 Vice také viz BATATU in: KEDDIE, COLR (ed): 1986, str. 179 — 200.
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figurovali mezi zakladateli strany i pfislusnici rodu al-Hakim,?®® zejména Saijjid
Muhammad Béqir Al-Hakim (1939 — 2003), syn mardza® at-taglid Muhsina al-
Hakima (zem. 1970). V detailn&jSich pohledech (zejména na formu islamské

vlady a spravy vefejnych véci) %

se pozdéji oba Bagirové teoreticky
rozchazeji, jejich spoluprace vSak zlstava jednim z nejvyznamnéjSich milniku
v procesu iracké Siitské aktivizace. Oba rody si od dané doby uchovavaji
klicovou autoritu (u rodu al-Hakim je$té utvrzenou pfiznanim mardza‘ijatu
respektovanému, byt svym kvietistickym pfistupem znamému otci Bagira al-
Hakima, Muhsinovi) i eminentni vliv na spoleCenské déni a Siitské zaleZitosti
v Iraku i regionu. Ten byl zpétné podporen rozsifenim hnuti Da°wa v podobé
jeho libanonské odnoze, sledujici identické principy a zastiténé kleriky
s nadzafskou akademickou zkuSenosti, pfedevSim Sajjidem Muhammadem
Husajnem Fadlullahem (1935 — 2010).

Kombinace opory o tradi¢ni rody a akademické prostfedi umoznilo strané
pomérné rychle ziskat velky pocet sympatizanti. V neposledni fadé Ize
vyzdvihnout i faktor odporu k neokolonialismu, ktery se stal dalSim z divod
podpory strany. Na rozdil od celospoleCenské (ij. ,konformistické®, zaroven v
roli antikolonialniho garanta alespori zpoc¢atku ne zcela divéryhodné) strany
Baas predstavovala Da°wa preci jen silngjsi a tradi¢néji podporené zaruky. To
ji zajistilo nejen pfizen nizSich a stfednich spoleenskych Siitskych tfid, ale i
Cetnych intelektualnich a vySe postavenych osobnosti, které toto hledisko
mohly vzit v potaz.?*

Strana Baas, ktera na rozdil od hnuti Da°wa vsadila na sekularismus a
panarabsky socialismus, se podobné jako dané hnuti vyhranila proti
neokolonialismu a predevSim ostentativné levicovému sméfovani zemé. To
dostoupilo vrcholu v podobé svrZzeni monarchie a odstranéni vSech klicovych

probritskych hragt®*' ve zmifiovaném Qasimové nacionalistickém armadnim

2 Technicky vzato jde stale o jednu z vétvi rodu Tabataba’i, nicméné s pfichodem Muhsina al-

Hakima a jeho syna Muhammada Bagira al-Hakima zacina Castost (a zjevné tak i potfeba jisté
odliSnosti) uziti pfidomku al-Hakim prfevazovat nad tradi¢nim rodovym Tabataba'i.

%9 Ns-Sadr preferuje svéfeni spravy verejnych véci do rukou ummy, al-Hakim strani Chomejnimu a
jeho vizi viady islamského pravniho specialisty (resp. ,oligarchie* ‘ulama’).

% Pro osobni vztahy a osobnosti v Da®wa viz BATATU in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 179 — 185.
#1Tj. krale Fajsala Il, prince Abdullaha i premiéra Nuriho Saida.
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pfevratu (r. 1958). Trend nasledného pfiklonu k Sovétskému svazu a
komunistické ideologii tak na €as pfivedl do stfehu nejen Siitské kleriky, tak
velkou cast rodici se ,obCanské spoleCnosti. To bylo do znaéné miry
ddvodem zpétného tahu, ktery se projevil ve snaze nalézt zdroje reformy uvnitf
samotné spolecnosti.

V tomto nakonec preci jen sehralo zdatn&ji roli hnuti Baas, které kromé
nezavislého narodniho a arabského charakteru nabidlo vlastni alternativu
konceptu socialni vyvazenosti, vztahujici se potencialné na celou populaci.
Zfetelny byl na druhé strané jeho distanc od iranské civilizace, konzervativni
casti Siitské mensSiny a tradi¢nich rodu, jakoz i (spiSe implicitné, hlavné diky
Ipéni na panarabském nadechu) kurdské mensiny.

JiZz to samo o sobé mohlo z pohledu S§iitl nabizet (G¢elové zjednodusené, ale
lakavé) ztotoznéni Baasu s irackou sunnitskou moci,?®? coz mohlo skytat
znacny potencial pro ziskani nerozhodnutych S§iitskych pfiznivcl na stranu
Da°wy. V jeji objektivni neprospéch naproti tomu hral roli silny a vyhranény
religiézni, resp. Siitsky charakter strany (zamezujici integraci napf. Kurdl),
Sasteéné také jeji distinkce od perského kléru a iranu (t&zko obhajitelna pred
SirSi Siitskou spolecnosti), podobné jako stale latentné pretrvavajici vnitrni, ve
své podstaté celoSiitsky spor mezi Siity stranicimi umirnénému sekularismu a
tradiénimi kleriky.?®®> Nemala &ast z nich stale Ipéla na minimalizaci jakékoli
politické aktivizace (coz byl ostatné trend, ktery v dané dobé viadl i v iranu —
viz Borudzerdiho doporuCeni kléru zdrzet se politické diskuse
formulované roku 1949). Z té mohl byt jen vyjime¢né vyburcovan nebezpecim,
které bylo vyhodnoceno jako eminentni.

Za takové byl ve druhé poloviné 50. let pokladan predevSim zvySeny vyskyt
prosovétskych nalad; ty vyvolaly jesté na konci 50. let (1959) vytvoreni
Spolec¢nosti ‘ulama’ coby pfimé reakce na to, co bylo kleriky identifikovano
jako bezprostiedni ohrozeni komunistickymi idejemi. Spole¢nost byla zalozena

v Nadzafu, pfiemz na jejich poc€atcich se vyznamné podilel zejména Kasif al-

292 5rov. AJAMI: 20086, str. 178.
293 Vice viz JABAR: 2003, od str. 84.
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Ghita.?®* Sdruzovala nékteré nejvyznamnéj$i mudztahidy své doby,?*® jeji
charakter byl Siitsky mezinarodni a jeji stanoviska primarné antikomunisticka.
AC tento rys po omezeni prosovétského trendu jesté pfed druhou polovinou
Sedesatych let ustoupil, poskytlo hnuti stejné zalozenym klerikim moznost
schazet se na nové platformé, popfipadé vyvijet paralelni ¢innost i v dalSich
hnutich véetné Da‘wy.

Zatimco mnozi z klerik( nadale razili ideu neparticipace, mnozi ze sekularistl
nakonec pfed vyrazné naboZensky vyhranénou (a tedy nutné selektivni)
Da‘wou upiednostnili obanstéji plisobici Baas. Co pro etnicky, nabozensky i
socialné slozitou spole¢nost predstavovalo Sanci v podobé nového zacatku,
stalo se tak pro Siu hrozbou jako nastroj vyuzitelny novym proudem
k uchopeni moci prostrfednictvim ,svétskych® sil, nachazejicich navic zazemi
nejen uvnitf jedné specifické skupiny (jako tomu dosud bylo u sunnitské obce),
ale napfic€ celou spole¢nosti.

Rostouci nespokojenost se zamérenim zemé na prosovétsky orientovany svét
politiky, reprezentované navic vnitfrné neroztfiSttnou a moderné fungujici
stranou, kterou byl Baas. Jeji ideologie umoznila nejen normalizaci vztah( se
zahrani¢nim i regionem, ale i relativni demokratizaci vnitfnich poméra. Jako
takova si zahy ziskala podstatné SirSi okruh pfiznivel, k nimz se stale
vyznamnéji zacali hlasit i lidé z nejblizSiho vojenského okoli generala Qasima.
Ten se tak s postupujicimi lety ocital ve stale vétsi nazorové izolaci.

Roku 1963 Baas prebira svrzenim generala Qasima kontrolu nad irackym
vefejnym Zivotem a dany predpoklad se postupné zacina naplhovat. Pozice
Baasu je posilena opétovnym pfevratem a utvrzenim moci roku 1968, kdy do
Cela statu nastupuje tikritsky sunnita s vojenskym zazemim Ahmad Hasan al-

Bakr. Ten pfivadi na politickou scénu svého bratrance Saddama Husajna,

294 K jeho roli viz napf. MALLAT: 2003, str. 9.

2% Namatkou al-Chu’i a as-Sadr; kromé toho i mladi Samsuddin a Fadlullah (pUsobici pozdgji
vyznamné v Libanonu), ktefi jsou uvedeni na soupisce participantld z roku 1960 jiz jako pUsobici
v Libanonu; viz JABAR: 2003, str. 111.
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2% postoje. 2’

zastavajiciho tvrdé antiiranské a postupem Casu i protiSiitské
Saddam postupné dal posiluje svou moc do absolutni podoby, zejména za
vyuziti pFislusniki vlastniho klanu.?® Ty z velké &asti integroval do nové
vytvofeného exekutivniho télesa Baasu, Revoluéni velici rady, jejiz naplih®®*
mu v podstaté umoznila pfevedeni vykonné moci Baas do rukou jadra uzeji
navazaného na sebe sama.

Iracka Siitska spolecnost se tak opét dostava do situace, kdy je jeji existence
ovliviilovana vnéjSimi pusobenimi. Podstatny rozdil v8ak nyni spociva v tom,
Ze vétsi ¢ast Siita jiz tou ¢i onou formou prekonala odvékou skepsi k aktivni
ucCasti na chodu spole¢nosti, a to i pfes to, Zze takova spoleCnost neni
spravovana zcela podle jejich pfedstav. Tlak vyvijeny na Siitskou obec diky
tomu prestava byt vniman jako (iracionalni) dukaz nelegitimity tyrana a stale
vic je chapan Cisté jako ruSivy element, branici dalSimu spoleCenskému

postupu, ktery byl sotva zapocat.

r wr

5. Moderni vazby iracké siy na iranskou

Povale¢ny vyvoj virdku se podobné jako v ostatnich statech regionu
odehraval ve znameni dokonéeni pfechodu od poradku starého svéta do éry
modernity. Politicky se dany proces projevil v podobé skoncovani s monarchii,
pfinlaseni se k hodnotdm panarabismu a pokusu o pfiblizeni vlady lidu
v podobé implantace iracké verze myslenek hnuti Baas. Doba od poloviny 20.
stoleti byla navic podobné jako v jinych €astech Stfedniho Vychodu i v Iraku

momentem intenzivniho myslenkového kvasu a ideologické vymény.*®

2%y protiperské agitaci proslul zejména Chajrulladh Talfa (mj. stryc a prvni tchan Saddama Husajna),
ktery své pohledy podpofil mj. pamfletem , T, které blh nemél stvofit: Per$ané, Zidi a mouchy"
(poprvé publikovan jiz na po¢atku 40. let); Talfa byl otcem prvni zeny Saddama Husajna, primatorem
Baghdadu a v zasadé patfil k pokracovatelim staré osmanské $koly a nositelim maloméstského
sunnitského svétonazoru.

7 Srov. TRIPP: 2000, str. 190.

2% grov. TRIPP: 2000, str. 190, dale napf. AJAMI: 20086, str. 179 — autor tu naplno hovofi o tom, ze
strana Baas se za Saddama dostala plné pod sunnitsko-tikritsky vliv a popisuje véc tak zfejmé
nejexplicitnéji z davéryhodnych autord.

%% V/ice viz JABER: 2003.

%% Srov. SCHULZE: 2007.
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Iracka Siitska komunita padesatych let byla sice jiz vymanéna z internich sporu
dvacatych let, o to tizivéji v8ak Celila otazce jak se prosadit oproti vnéjSim
rivalim. Politicky Uspéch predpokladal pfijeti modernich prostfedk( a za jejich
vyuziti formulovani vlastni identity; akademicky posun v prvni fadé
pfedpokladal nalezeni vlastni tvare v ramci islamského svéta. Toto v sobé
zahrnovalo jeden z nejpodstatnéjSich Ukoll, kterym bylo vymezeni svych pozic
vUé&i iranu a jeho centrim vzdélanosti.

Daného Ukolu se prizna¢né zhostilo hnuti Dawa, které, jak diky nelpéni na
striktné politickém sméfovani, tak i diky tomu, Ze se jednalo o rozvétvenou
entitu, mohlo nachazet oporu na celém uzemi Iraku vCetné svatych Siitskych
mést. Na podobné bazi zahgjilo spolupraci se Siity iranskymi. Tu do znacné
miry garantoval kosmopolitni rod as-Sadr, podporovan aktivitami osvicenych,
dialogu schopnych a jemu pfistupnych “olama’ (a ‘ulama’), zejména pak
v Nadzafu ¢inného a Castecné i sidliciho ajatollaha Borudzerdiho.
Borudzerdiho centralnim sidlem pfesto zUstaval Qom, v Nadzafu byl nejvyssi
autoritou (,strazcem Hrobky“) Velky ajatollah a mardza® at-taglid Muhsin al-
Hakim. V koordinaci s nim pak byl do Nadzafu vyslan BorudZerdiho chranénec
MUsa as-Sadr, ktery do mésta piijizdi roku 1954.%°' As-Sadrovu pfijezdu do
Iraku predchazel rozkol, ke kterému doSlo je$té na iranské pidé. Tamni
akademicky Siitsky klérus prochazel v padesatych letech dal§im z procesl
boje ve vlastnich fadach sméfujiciho ke zménam vedoucich roli; kosmopolitni
as-Sadr, demotivovan timto zapasem, rozhodl se vénovat spiSe praktické
studijni a misijni €innosti v zahrani€i. Diky zazemi rodiny i své vlastni cesté
ziskalo jeho ekumenické pojeti Siy mnoho stoupencl napfi¢ Orientem a da se
fici, Zze spole¢né s BorudzZerdim to byl on, kdo pro Siitské sblizeni odvedi
zasadni penzum praktické prace.

Kolem as-Sadrovy navstévy NadzZafu a Iraku presto preléta spekulace nad tim,
zda se iransky stat timto zplisobem nepokousel zajistit si pokracovani svého

vlivu v daném teritoriu, pferuseného pred vice nez Ctvrt stoletim. Zatimco

%91 Srov. CHEHABI: 20086, str. 143.
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vétsina spekulaci se nese v linii naznaki, *® Samii moznost as-Sadrovy
spoluprace s iranskou tajnou sluzbou Savak pfipousti pfimo.>*

Spoluprace obou Siitskych center (tj. irackého Nadzafu a iranského Qomu)
byla do zna¢né miry podminéna a garantovana osobnostmi nejvysSich autorit
obou mist, tj. Velkého ajatollaha Borudzerdiho a Velkého &jatollaha Muhsina
al-Hakima. Vyjevuje se pfitom na nékolika urovnich, od vnitini, pfes statni a
dvoustrannou a jeji intenzita v zasadé reflektuje vysokou miru respektu, které
se kazdému z center dostavalo zvnéjsku.

Specifikum puUsobeni iranského Borudzerdiho spodivalo v podstaté ve dvou
vécech — jak na silném ekumenickém presvédceni, tak na faktu, Ze ke svému
pusobeni vyuzival obou sidel. V obou pfitom pozival vysoké ucty, ktera mu
umoznila Sifit své poselstvi dal. V tomto sméru nachazel nejvétsi podporu u
nadzafského Sajcha Muhammada Kasif al-Ghita, ktery se sam v padesatych
letech pokusil inspirovat prohlaseni usmitujici sunnu a $iu.>%

Na rozdil od prakticky konajiciho Borudzerdiho zustaval Muhsin al-Hakim po
dobu své ¢innosti pfedevs§im duchovni autoritou, ryze v iracké tradici dusledné
oddélujici svét viry a praktickych zalezitosti. To se kromé& konzervativnich
sklonl da pfisuzovat nové pocinajici izolovanosti tradi¢né uvazujicich irackych
Siitd a jejich ne zrovna pfiznivému obrazu v ocich irackého statu.

Obecné Ize iransky Qom padesatych let povazovat za statem respektované
stfedisko, které presto stale zustava rozvijejicim se, diskusnim a relativné
sebekritickym, pluralitnim a dynamickym mistem; oproti tomu Nadzaf je sice
stale s to disponovat atraktivitou pro blizkovychodni Siity a je vyhledavanym
kosmopolitnim centrem s dlouholetym provéfenym zazemim,**® nicméné stale
patrnéji se ohlasuje pfichod nepfiznivych ¢asu.

Na druhé strané zesilujici tlak ze strany irackého statu od 60. let mohl byt
jeden z faktorl, ktery ze spoluprace s iranem uginil ryze pragmatickou véc;

pokud Slo o cCeleni vnéjSimu nepfiteli, byli Siité (jako v podstaté vSechna

%92 Srov. TAKEYH: 2006, str. 161 — 168, dale 177.

%% Srov. SAMII in: CHEHABI: 2008, str. 172.

%% Pro korespondenci a komunikaci s Mahmudem Saltitem, jakoZ i s vyvojem komunikace s al-
Azharem po roce 1959 (fatva Mahmuda Saltuta) viz také JABAR: 2003, str. 120 — 122.

%% Srov. SAMII in: CHEHABI: 20086, str. 170.
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muslimska spole€enstvi) vzdy schopna velmi efektivni spoluprace. Klidovy
stav pfinaSel spiSe tendence k nezavislosti €i rozpadu jednoty, pfitomnost
ohroZeni naproti tomu slouzila jako spole¢ny identifikator.

Zatimco Sedesata Iéta definitivné pohfbila mysSlenku na jakékoli slouceni Siy se
sunnou, pokracovaly v Iraku v zasadé dvé hlavni tendence — na jedné strané
to byl smér zastitovany oficialni duchovni autoritou, na strané druhé se stale
vice prekazkami se setkavajici hnuti Da°wa. Zatimco kontakt Musy as-Sadra
s prostfedim Iraku padesatych let byl po v8ech strankach nekonfliktni,>® byl
Irak dalSiho desetileti odliSnou kapitolou.

Situace se v8ak nejprve méni v iranu — roku 1961 umira Borudzerdi, ktery
vlastni autoritou predstavoval zaruku jistoty pro vétSinu tradiéni, akademické i
klerikalni iranské Siitské obce, stale vice znepokojené Sahovymi
ekonomickymi a spoleCenskymi intervencemi do chodu zemé. Na jeho misto
nastupuje ajatollah Sari®atmadari, ktery, podobné& jako jeho pfedchiidce, brzy
dosahne véhlasu jedné z nejvlivnéjSich a nejrespektovanéjSich duchovnich
autorit tehdejsiho iranu.

Post avantgardy radikalismu a pozici respektovaného, byt méné
diplomatického, o to vS8ak kontroverznéjSiho klerika (ne vS8ak nutné nejvyssi
autority tradi¢niho typu jakou byl pravé Borudzerdi) stale pfesvédcCivéji zaujima
Ruhollah Chomejni. V pocatcich jeho vefejné Cinnosti se (i pfes tehdy jiz
pokroCily Chomejniho vék — narodil se kolem roku 1901) jedna o
kontroverzniho (byt invenci a charizmatem obdarovaného) hlasatele
nekompromisnich alternativ spoleCenského vyvoje, ktery by bez zastani vyssi
moci na verejné scéné nemél dlouhého trvani. llustrativnim pfikladem je
epizoda z roku 1965, kdy Chomejni po své kritice iranské vlady a Saha jen
diky preventivnimu zasahu &jatollaha Sariatmadariho nekongi na popravisti a

je nedlouho poté vysidlen do Nadzafu.®"’

306 Pfijezd z povéfeni al-Hakima, na doporu€eni a pod patronaci Borudzerdiho; zakladatelem hnuti

Da‘wa byl jeho stryc Baqir as-Sadr, zaroveri ekumenické mys$lenky, s nimiz sympatizoval, byly v dané
dobé jesté zive.

%07 Sariatmadari Chomejniho po jeho hlavni kritice $aha roku 1963 v atmosféfe hrozby popravy, které
by Chomejni jinak velmi pravdépodobné celil, povysil z pozice hodzdzato'l-eslam val-moslemin (1.
stfedniho klerika, oficialné kompetentniho v ,zakladnich® akademickych disciplinach jako figh, kalam,
tafsir, filozofie atp.) na ajafollaha (ij. vysoky stupen akademicko-klerikalni titulatury, oznaclujici
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Sari®atmadariho vliv (oproti skandaléznimu a do uréité miry populistickému
projevu Chomejniho) nesouci rukopis zkuSeného diplomatického organizatora
a pokracovatele BorudzZerdiho se projevuje i v jeho schopnosti komunikace
s iranskym rezimem, $ahem a jeho dvorem. Sariatmadariho asistence je
zadana a cenéna — prikladem budiz gesto, kterym se Sah po vysidleni
Chomejniho pokusil zapogit proces, jehoz cilem ma byt ,inaugurace® irackého
mardza® Muhsina al-Hakima jako nejvy$$i duchovni autority v Qomu. Halm
toto komentuje vtom smyslu, Ze $ah mél za cil dosazenim arabského
prominenta utlumit narGstajici sebevédomi domaciho, perského kléru. 3%
Sari®atmadari, a& v daném podniku miiZe opravnéné spatfovat ohroZeni svého
postaveni, napomaha komunikaci navazat; je si vSak dost pravdépodobné
védom jak al-Hakimovych vlastnich cill, tak toho, Ze iransky klérus sam
v dané dobé nabyl jiz takového sebevédomi, ze k nadzafské autorité nebude
vzhlizet s o&ekavatelnym bezmeznym obdivem. Sahem preferovana
konstelace tak nakonec nebyla vytvofena.

Zatimco Chomejniho schopnost byt disledny v oteviené a pfimé kritice z néj
vytvofila ikonu vzpoury a hrdinu mas, ucinila nevyhnutelnost hrat na obé
strany z nejvySSich oficialnich autorit iranského kléru skuteCné mistry
diplomacie. Pro vynaseni jakychkoli soudu je tak stale tfeba mit na paméti
fakt, Ze bez Chomejniho by se iransky klérus velmi dobre obeSel; naproti tomu
bez vySe uvedenych autorit a jimi nastoleného zplsobu prace by se mohl vici
(jakémukoli) rezimu ocitnout v permanentné konfrontacni a vyhrocené situaci.
Svym zplisobem podobné jako v iranu, je i v Iraku konec 60. let ve znameni
zesilené konsolidace svétské moci. Ta je postupné soustfedéna v rukou
Saddama Husajna. Rok 1968 tento trend jen potvrzuje — do pozice prezidenta
Iraku je jmenovan Hasan al-Bakr, pfimy patron Husajna, do funkce pfedsedy
vlady i strategickych postd (ministr obrany a dalsi) jsou jmenovani lidé, ktefi
jsou nasledné odstranéni v zajmu celkového uchopeni moci kruhem divérniku

uvnitf Baas. Husajn, ktery do té doby zastava post generalniho tajemnika

vzdélance obecné kompetentniho v disciplanich jako pravni véda, filozofie Ci etika); na které se
nevztahuje pravo nejvyssiho trestu), ¢imz mu vlastné zachranil zivot.
%% Srov. Halm (2005), str. 84.
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Narodniho vedeni strany Baas a ktery se obmény mocenskych kadri za
vysidlenou pfedchozi gardu pfimo uc€astni, tak dal upevnuje svou moc.

V dlsledku procesu sekularizace a baasizace zemé se obdobi konce
Sedesatych a cela sedmdesata léta stavaji poCatkem eskalace napéti mezi
irackym rezimem a Siity nasledujicimi tradi¢ni a klerikalni vychodiska. Toto
napéti, umocnéné vitézstvim Chomejniho islamské revoluce, v niz figurovaly
nebo ji inspirovaly mnohé z osob s ,irackou zkuSenosti®, jakoz i naslednou
valkou mezi obéma staty, misty prerlistalo az v oteviené nepfatelstvi, Ustici
v cilené pronasledovani a likvidaci irackych Siitu.

Na konci Sedesatych let dochazi dokonce k projevu odporu ze strany do té
doby konformistického mardza® at-taglid al-Hakima®®. Jim vyvolané protesty
jsou vladou nasilné potlaceny, nacez klerik reaguje vydanim fatvy zakazuijici
§iitim ¢lenstvi ve strané Baas.>'° Konflikt vyvolany al-Hakimem a fatva,
vydana v pfimé navaznosti na néj nepfimo nasméruje znacny pocet Siitl
k tomu, aby nasledovali ideologii Bagira as-Sadra, tj. stranu Da‘wa di
samotného klerika®'".

Kdyz roku 1970 Muhsin al-Hakim umira, je za ,strazce Hrobky“ vybran
mardza® Abulgasim al-Chu'i,*'? ktery se tak stava novym protipdlem v Qomu
od roku 1962 pusobiciho Sari®atmadariho. Al-Chu’i (1899 — 1992), pochazejici
z iranu, prosel podobnou akademickou kariérou jako jeho krajan Borudzerdi —
v mladém véku odeSel do NadzZafu, kde postupné dosahl nejvyssiho stupné
autority, mardza‘ijatu. Al-Chu’i pfejima nadzafskou hawzat nejen ve stadiu
intenzivniho rozvoje zapoc€atého al-Hakimem, ale i s faktem pokracujicich
prednasek Chomejniho,*" pritomného od roku 1965. S tim vystava nutnost

zaujmout postoj jak vacéi nému, tak se prostfednictvim své reakce néjakym

%9 K tématu viz JABAR: 2003, str. 202 — 206.

*19 Srov. TRIPP: 2000, str. 195.

¥ Kromé& odklonu $iitl od Baasu nasledovaného pfiklonem k Da°wa dochazi v prab&hu 70. let i
k formaci nové samostatné frakce zaloZzené Organizace islamské akce. Jedna se sice o hnuti
zalozené spiSe na mistnich, klanovych a rodinnych klerikalnich vazbach a z tohoto hlediska lokalné&jsi
co do vyznamu, jeho osud je nicméné dobrym pfikladem jiné Siitské alternativy dané doby. Vic viz:
JABER: 2003, str. 216 — 224,

*'2 Srov. CHEHABI: 20086, str. 191.

%' Srov. TRIPP: 2000, str. 196.
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zpUsobem vymezit i v(&i $ahovu rezimu.®* Zaroveri bude &asem nucen
zaujmout urcity postoj i vlci stale razantnéji sekularnimu a na tradi¢ni hodnoty
skrz prsty hledicimu domacimu rezimu reprezentovanému nejprve Bakrem a
s nezadrzitelnou razanci stale vyraznéji i Saddamem Husajnem.

Husajn, pochazejici z konzervativné sunnitského Tikritu, jehoZz zdzemi by se
dalo oznagdit jako post-osmanské a provinéné maloburzoazni,®'® prosazoval
vlastni vizi modernizace zemé, v niz mnohé tradicni hodnoty nemély misto.
Propojenim s centry ideologického &i pfipadného mocenského vlivu potencial
nebezpecdi takovych ohnisek pfipadného odporu z pohledu rezimu rapidné
rostl. To, co rezim interpretoval jako zaostalost, neschopnost se podfidit a
pozdéji jako moznou podvratnou spolupraci s iranskym nepfitelem, byly hlavni
davody, které jej nutily vystupovat proti hnuti Da‘wa a jeho &lenim. To
zaroven piimeélo ideologicko-politickou opozici reprezentovanou postupem
¢asu predevsim Da°wou ke sceleni a vétsi konsolidaci.

Proti hnuti Dawa v§ak nehrala jen regionalni situace — myslenka modernizace
arabskych spolegnosti méla podporu Spojenych statd,*'® které navic v Iraku od
padesatych, a po odklonu od SSSR zejména od Sedesatych let spatfovaly
zalozni regiondlni zbran proti antiamerickym zajmim. Prfesto si USA
uvédomovaly, Ze Irdk, na rozdil od Turecka (&i, jak pfedpokladaly, iranu), kde
byl kurz jasné nasmérovany, mlze byt diky svym vykyvim a
nepredvidatelnosti tendenci potencialné orientovan jakymkoli smérem.
Jakykoli zdroj stability, idealné napomahajici prosazovat modernizaci
spole¢nosti podle zapadniho stylu, byl proto vitan. Zde, jak kvuli tomu, co
mohlo byt zahraniénimi hybateli moderniho irackého osudu vnimano jako
déjinna zaostalost Siy, neschopnost (Ci prosta neochota) Siitskych autorit
konstruktivné spolupracovat, tak kvuli precedentim negativnimu pfistupu a
averze k zahraniéni pfitomnosti (britska sprava Iraku, perské revolty pfelomu
stoleti atp.), dostala Sia cejch potencialné ruSivého elementu, ktery neni

s pokrokem a stabilitou kompatibilni; podobné jako kurdské otazky jej lze pfi

% Pro struény pohled na a pozice Chomejniho v Iraku viz AJAMI: 2006, str. 198 — 199.
*'% Pro Saddama, klientelistické vztahy a propagandu viz MOGHADDAM: 2007, str. 99 — 100.

%15 Srov. PANAH: 2007, str. 79.
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nejlepSi vali jen operativné vyuzit, bude-li zahodno. Toto geopolitické
stanovisko Saddam nepochybné zahy vyciti a svou novou relativné
neotfesitelnou a nedotknutelnou pozici zuro€il pfi zjednavani ,porfadku” jak na
urovni etnické (Kurdi), tak i nabozenské (Sia).

Panovalo-li na této urovni relativné dobré porozuméni mezi Saddamem
Husajnem s Mohammadem Rezou (pfestoZze oba staty hyckaly nadéje na
svrchovanost v oblasti), situace se ostfe zménila s pfichodem islamského
statu. Do té doby mocensky nevyznamny Chomejni, posledni léta svého
nuceného exilu travici ve Francii, se prakticky ze dne na den stal nejen
sjednotitelem Siitskych a statnich (v o€ich iradckého rezimu regionalné-
imperialnich) zajmd, ale i ,spravcem“ ekonomického, primyslového a
vojenského potencialu akumulovaného vramci aspiraci na regionalni
hegemonii $ahem. Imam navic vykazoval nezanedbatelnou miru osobni
zkuSenosti a kontaktl s nadzafskym (irackym) prostfedim, u néjz mél vlastni
reZim nejeden vrub.

iranské udalosti roku 1979 se v Iraku oéekavatelné odrazily v podobé Siitskych
protestdl, které si zahy vyzadaly represivni opatieni>' rezimu, citiciho se
v dané dobé na domaci pudé vice nez sebejisté. Represe se pfitom dotkly
v8ech vrstev Siitskeho obyvatelstva, kléru ¢i elit, zejména tam, kde byla
prokazatelna souvislost s politickou angazovanosti (v prvni fadé Baqir as-
Sadr, ktery byl od roku 1979 drzen vdomacim vézeni.). Symbolem
represivnich akci rezimu (ktery jejich uskutecfovanim jakoby zapominal na
neustalou pfipravenost $iitd k muéednické interpretaci takovych pocinu), byla
nasledna poprava véznéného Bagira as-Sadra®'® a jeho sestry Bint al-Huda
vroce 1980.%" Tato akce byla dobovym vyvrcholenim rozsahlé kampané,
kterou strana Baas proti hnuti Da°wa v dané dobé spustila a ktera hnuti

vyznamné oslabila.>?

317 Srov. TRIPP: 2000, str. 212.

318 K tématu viz také JABAR: 2003, str. 233 — 234.

319 Srov. TRIPP: 2000, str. 221; zabiti as-Sadra a jeho sestry viz AJAMI: 2006, str. XV.
320 Srov. NAKASH: 2000, str. 137 — 138.
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Dana akce saddamovského rezimu nicméné vzbudila odpor daleko za
hranicemi Irdaku a stala se spoustéem dalSich protestl a vice & méné
spontanniho nebo naopak koordinovaného odporu sympatizant( hnuti Da‘wa,
resp. §iitd obecné v priibéhu osmdesatych let.>*’

Otéze kritiky saddamovského rezimu v ¢ele hnuti Dawa po as-Sadrovi prebral
jeho bratranec, Muhammad Sadiq as-Sadr, narozeny roku 1943 v Kazimajnu. |
on vsobé nesl tradicni duchovni étos rodu as-Sadr, ktery vSak jakoby
s postupujicimi generacemi (a umérné tomu, jak se vyhrocovala situace)
nabiral stale radikalnéjsi rysy. Sadiq postupnou agitaci pokracoval
v organizovani S§iitd proti strané Baas a politické kritice saddamovského
rezimu. Ta se zintenzivhovala od zacatku 90. let, kdy byl rezim oslaben
kuvajtskou prohrou a nelepSici se situace S§iitd pfiznaéné napomahala jejich
sjednocovani. Sadiq si tak postupné vybudoval velké renomé jako dustojny
pokraCovatel odkazu svého bratrance a hlavni garant Siitské véci na uzemi
Iraku.

Spoluzakladatel Da°wy Muhammad Baqir al-Hakim se s hnutim jednak
Caste€né nazorové rozchazi, jednak si je védom hroziciho nebezpedi,
podobné jako toho, Ze je vylou€eno, aby své mysSlenky dale Sifil pfimo v Iraku.
Misto as-Sadrovy vize spravy spoleCnosti ummou je mu zaroven blizsi
chomejniovska teorie vlady fagiha. Po popravé Bagira as-Sadra odchazi proto
roku 1980 do Iranu. Tam roku 1982 za asistence iranské vlady zaklada
organizaci SCIRI (zkratka pro Supreme Council for Islamic Revolution in Iraq,
arab. Al-madZlis al-a°la li-th-thawra al-islamija fi-I-iraq). Ta sleduje
chomejniovskou vizi a stane se zakladem jednoho z nejvyznamnéjSich
politickych uskupeni post-saddamovského Iraku. SCIRI zacina v prostredi
irdcko-iranské valky aktivni protisaddamovskou €innost; al-Hakimova rodina je
v reakci na to v Iraku brutalné perzekvovana.

Opatrnéji Saddamuiv rezim postupuje jen v pfipadé celosvétové sledovanych
Siitskych prominentl, at jiz nepolitickych (jako pravé al-Chud’i a dalsi

nadzafské veli€iny), €i nadnarodnich (z nichz nicméné posledni, ostfe

321 Srov. TRIPP: 2000, str. 237.
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sledovany Chomejni, zemi opustil roku 1978 do Pafize, odkud pozdéji
sméfoval rovnou do Iranu), s jejichz pfitomnosti se rezimu nezbyvalo nez
smifit.

Do stejného obdobi se zaroven datuje rozchod mezi konceptem zastavanym
hnutim Da°wa a Chomejniho svétonazorem formulovanym ve Velajat-e
faqih.*?> Da°wa, podobné jako ostatni &asti regionu, fakt samotné islamské
revoluce privitala,?® nicméné nezavisle na tom byl jeji duchovni inspirator,
Baqir as-Sadr, schopen v Chomejniho stézejnim traktatu nalézt napadnutelna
¢i zpochybnitelna tvrzeni. Jeho kritika zpuUsobila to, Ze Chomejni ve svych
vztazich k hnuti ponékud ochladl.

Z porevoluéniho iranu sice jesté néjakou dobu poté proudila organizaci do
Iraku finanéni pomoc,®** presto se viak postupné Da‘wa propadala do stale
vétSi izolace. Ta byla kromé popravy as-Sadra roku 1980 urychlena pravé
emigraci as-Sadrova pUvodniho souputnika a Chomejniho sympatizanta
Bagira al-Hakima do iranu (zde se v &ele navazné zaloZeného SCIRI stal
hlavni garantem plani na irackou revolu¢né-teokratickou reformu), jakoz i
umocnéna faktem, Ze Saddam hnuti stale intenzivnéji spatfoval jako
potencialniho nepfitele Cislo jedna.

e

Sedmdesata léta byla dobou, kdy Dawa, jakoby hledajici plvodni Siitskou
tvaf, vesSla do otevieného stfetu jak se stranou Baas, tak se Siity
angazovanymi v (konvencéni) politice. V tomto smyslu $la iracka Da°wa jesté
Iraku nedoslo k procesu, ktery probé&hl plné dynamicky v iranu; zatimco tam
pomohla moderni forma angazovanosti prosadit ultrakonzervativni model a
obsah spole¢enského (do urcité miry implantovaného) konsenzu, omezila se
Da°wa na zaujeti demonstrativni opozice viic¢i ¢emukoli, co odporovalo tradi¢ni
Siitské doktriné. Jednim z oficidlnich stanovisek tak byl i obnoveny projev

nevule ke spolupraci se stavajici oficialni moci. Ten sice formalné vychazel z

%22 \/iz PANAH: 2007, str. 93.

3 Pro bezprostiedni dopad iranské revoluce na hnuti Da’wa, Amal a zarodky Hizbullahu viz
MENASHRI: 2001, od str. 247.

32% K okolnostem viz napf. HIRO: 2001, str. 9 — 35.
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tradi¢niho Siitského pfistupu, v aktualnim kontextu vyostfujicich se rozporu s
vladou dostavalo jeho ucelové vyuZiti vystrazné symbolicky nadech.

Ten jakoby implikoval formu pozdéjSiho prosazovani ideologie a Siitské véci v
Iraku, ktera se diky opét probuzené nevuli ,paktovat se s politikou“ (a po
zakazu strany Da°wa vroce 1980 i jeji faktické nemoznosti) stavala vice i
méné& nasilnou. Zatimco v iranu prob&hla vnitfni reforma S$iitského kléru
konstruktivné a vytvorila urCity zivotaschopny model, ktery se po vyuZiti
spoleCenského prostfedku revoluce stahl zpét do své konzervativni schranky,
dochazelo ke snaham o hledani nového vyrazu v Iraku plodnéji, postupné,
dlouhodobé, permanentné. To v8ak bylo dano i skuteCnosti, Ze vzhledem
k vétsinové Siitské populaci iranu Ize chapat zménu uvnitf Siitského kléru jako
zménu se zasadnim spoleCenskym dopadem, zatimco v heterogennéjSim
Iraku je proces probihajici uvnitf Siitské obce sice vyznamnym, zaroven vSak

ne nutné majoritnim jevem.

6. Valecna léta a post-chomejniovskeé reflexe

Na geopolitické trovni vyvrcholilo napéti mezi iranem a Irakem valkou mezi
obéma staty trvajici od roku 1980 do roku 1988. A€ se zaminkou pro ni stalo
Saddamem vyvolané jednostranné zruseni AlZirské dohody zroku 19753
upravujici status hraniéni oblasti obou statli (tzv. Satt al-°Arab), byly hlavnimi
divody jak vlastni regionalni hegemonické ambice, tak divody preventivni.
Mocenské snahy irackého panovnika byly tiSe tolerované USA, pro jejichz
zajmy v regionu predstavoval Saddam v dané dobé ,nejlepSiho ze Spatnych®
partnerd; podobné to bylo i s dlivody preventivnimi. Ty se jako jedné z priorit
tykaly zamezeni expanze iranského vlivu v podobé ,exportu Siitské revoluce®

Ci ji inspirovanych akci.

%25 Pro Alzirskou dohodu z roku 1975 a politiku dvojiho zadrzovani (dual containment) viz napf. SICK

in: KEDDIE, MATTHEE (ed.): 2002, str. 360 — 362.
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Kromé& nedetného oficialniho konformniho proudu 2

opirajiciho se o cast
klerikli, ktefi byli schopni nalézt formu koexistence se Saddamovou moci,
vhnimala majoritni Siitskd spole€nost zavaznéjsi vnéjSi podnéty stale
prostfednictvim tradiCnich autorit, zejména tedy nadzafského al-Chu’iho. Jeho
plsobeni v osmdesatych letech bylo mimoradné naro¢né. Mardza® vstoupil do
doby, ovlivnéné vyjimeénosti valeCné situace, ktera nesla kromé svétského
podtextu i jasné konotace naboZenskéeho konfliktu s Sir§imi ideologickymi
aspiracemi. Al-Chu’i byl tedy vystaven nutnosti zachovat dekorum viastniho
presvédC€eni, zaroven vykonat maximum pro ochranu své komunity, pfitom se
ale nedostat do pozice oznalitelné za pfehnany konformismus. Zcela
specifickou vyzvou bylo udrzet roli Nadzafu vaéi Qomu; prestiz druhého mista
diky Islamské revoluci rapidné vzrostla.

Slo zaroveri o dobu, kterd Saddamovi nahravala pro eliminaci jakéhokoli
potencialniho vnitfniho nepfitele pod prakticky jakoukoli zaminkou; tim spis
pokud zaminka byla alespon trochu realisticka. Al-Chu’i tak diky tomu mohl
Celit i dalSimu dilematu: zda, popfipadé jakou formou nadale udrZzovat kontakty
s hnutim Da‘wa. To bylo ve vale¢ném a protisiitsky naladéném Iraku jedinou
organizaci, ktera se (na rozdil od spiSe teoreticky orientovaného al-Chu’iho a
dalSich) skute&né vénovala praktické Cinnosti pro iracké Siity. Protoze vsak jeji
c¢innost zacCala byt od konce sedmdesatych let systematicky komplikovana a
sankcionovana, byl dal$i postup v oficialni roviné znemoznén.>*’

Projevy Siitské kultury prfesto v osmdesatych létech na irackém uzemi
formalné existovaly, ve své oficialni (ij. statem schvalené) podobé byly
dokonce podporovany. Zemé se stala déjistém cetnych ideologickych a
Siitskou religiozitou inspirovanych kulturnich aktivit. Roku 1983 napfiklad
probiha v Bagdadu islamska konference; nelze vSak nevidét, Ze zastitu nad ni
prebira Ali Kasif al-Ghita, coz dopredu preduréuje konformisticky prabéh

daného podniku.*?® Situace v zemi tak co do pfistupu k mistni &iitské komunité

3% Reprezentovaného zejména pokracovatelem klerikalniho rodu Kasif al-Ghita, Alim.

327 Pro &iu a Chd’ho viz TRIPP: 2000, str. 246.
328 Srov. PANAH: 2007, str. 95.

127



(jako do znacné miry alternativé oficialni ideologie) do urcité miry pfipomina
pahlaviovsky iran na pog¢atku Sedesatych let.

Aktivné byly ve vale¢né situaci do politického a strategického uvazovani
irackého statu zahrnuty ideologické a politické aspirace odpurci iranské
teokracie. Aktivity opoziéni organizace NAMIR*?® (zaloZené byvalym iranskym
premiérem Sapurem Bachtijarem v roce 1979 prakticky okamzité po Islamské
revoluci, postupné relokované do Bagdadu a podporované irackym rezimem)
jsou spjaty predev&im s prvnimi dvéma lety po Chomejniho triumfu. **
Pozdgjsi pfitomnost Lidovych modzahedU a jejich silna podpora ze strany
Saddama zejména béhem iracko-iranské valky byla trvalejSiho charakteru a
pokragovala prakticky aZ do za¢atku nového tisicileti.®"

Opacna tendence ofenzivy namifené prostrednictvim al-Hakimovy SCIRI proti
irackému statu a podporované porevoluénim iranem nebyla o nic pomijivé;jsi
povahy. Na jeji zaloZzeni (1982) mélo byt v koordinaci s iranskymi revolu¢nimi
gardami navazano infiltraci Iraku prostfednictvim lidovych sil.**? Pro al-Hakima
bylo zalozeni organizace a fizeni jeji Cinnosti logickym vyusténim aktivity po
zakazu Da’wy a smrti as-Sadra, jakoZ i platformou pro pokus o realizaci
vize revolu¢niho pojeti islamské reformy. Ta méla spocivat v implantaci
Chomejniho teorie vlady fagiha do iracké praxe, pficemz al-Hakim by tak velmi
pravdépodobné ziskal prominentni autoritu coby jeji nasledny tamni garant.
Reéalné vS8ak byl duchovni vliv v Iraku stale délen mezi oficialni autoritu al-
Chu’iho a nastupce Baqgira as-Sadra, jeho bratrance Sadiga, budujiciho
vlastni velmi silné renomé. O co vic byl Muhammad Baqir al-Hakim vzdalen

rodnému teritoriu, o to vice se snazil zachovat si na ném vliv a respekt alespon

329 Akronym anglického nazvu organizace Narodni hnuti iranského odporu (National Movement of

Iranian Resistence).

%0 vice viz PANAH: 2007, str. 81 — 82.

31 Organizace do Irdku presidlila z Francie roku 1986 a v urc¢ité formé tam byla pfitomna az do padu
Saddama Husajna v roce 2003. V zasadé fanaticky zUstala vérna svym ,porevolu¢nim idealiim®, které
se z puvodni islamsky-modernistické vize preménily na slepé nasledovany cil eliminace iranské
teokracie a celého porevolu¢niho teokratického reZimu. Organizace byla proto ochotna zajit az tak
daleko, Ze se nechala sponzorovat v zasadé protiklerikalné (coz v irackém kontextu zaroven leckdy
znamenalo protiSiitsky) naladénym Saddamem, jakoz i pouzivat jeho podporu pro valku proti
vlastnimu lidu. Zejména toto stalo na podatku Ustupu sympatii, které pro né& zpodatku mnozi iranci
chovali.

%2 Srov. PANAH: 2007, str. 95.
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dopadem svych ¢&inu uskuteéfiovanych z exilu. Akce jim fizeného hnuti
v pribéhu valky zintenziviiovaly, k plné koordinaci spoleéného postupu
s iranskou stranou dochéazelo jiz kolem roku 1984. Al-Hakimova organizace si
tak postupné vybudovala respekt, na némz stavéla zejména v post-
saddamovské éfe, kdy se vyvinula v jednu z nevyznamnéjSich a nejvlivnéjsich
politickych stran.®*

Iracko-iransky konflikt skoncCil vroce 1989 patem, ktery obé zemé jen

335

oslabil.** Kromé neurgitého vysledku valky**®, vyéerpani, lidskych i hmotnych

ztrat na obou stranach predstavovala tato ,gadisijat Saddam*>*® pro Irak
zejména prohru v podobé definitivniho rozkolu ve vztazich se Syrii®* a
posileni jeji strategické aliance s ranem.>®

Rok 1989 a umrti rahbar-e enqeldb®®

Velkého ajatollaha Imama Ruhollaha
Musaviho Chomejniho pfedznamenava v iranu charakter podstatné &asti
devadesatych let. Paralelné se vznikem progresivnich frakci uvnitf formalné
celistvé klerikalni politické mapy zemé dochazi ke vzniku urcitych
ideologickych anomalii, alespon vzhledem k dosavadnim porevoluénim
precedentim: na jedné strané pfichazeji novi, formalnéjSi ideologové, na
strané druhé jsou odstaveni Ci jeSté z minulé doby doZivaji ideologové
skuteéni; takovym prikladem muze byt napfiklad prominentni gomsky mardza®

Mohammad Reza Golpajegani.**

%% Pro soutasné moznosti vlivu iranu v Iraku viz: moznosti pro fran zvysit svaj vliv viz TRIPP: 2000:
str. 310 — 311.

BK vyvoji spole¢enskych postojli za iracko-iranské valky viz také AITMEB: 20086, str. 229. Pro hlavni
r%/sy oboustrannych ideologii viz id. str. 263.

%5 Pro vale¢ny vyvoj v Iraku viz NORTON: 2007, str 123; valecny vyznam epizody z Chorram$hahru
viz CHEHABI: 2006, str. cca 330; zavér valky, setkani v Teheranu, iracké pouziti chemickych zbrani
viz PANAH: 2007, str. 95 — 96.

%% Pro vale&nou rétoriku viz MOGHADDAM: 2007, str. 90 — 93; pro vazby nékterych Siitskych aktivist(
gzejm. DzZannati, SahrUdi) na USA viz TAKEYH: 2006, str. 119 — 120.

¥ Jiz dfive zapoCaté snahy Saddama o provokaci v Syrii proti ,konkurencni“ strané Baas
prostfednictvim libanonskych skupin a udajna podpora Muslimskych Bratfi v zemi vedla al-Asadiv
rezim k pfehodnoceni vazeb s Irdkem; v momenté, kdy byla nabidnuta alternativa pro dodavky ropy,
pristoupil Asad k vymé&né strategického partnera z Iraku na iran. Dany moment je také po¢atkem &irsi
politické a kulturni spoluprace mezi Syrii a iranem, navazat MohtaSemim a jeho praci v Damasku
1982).

%% Srov. AGHA. KHALIDI: 1995, str. 70 a 74.

%39 \/ prekladu z perstiny: ,vidce revoluce”.

%% Srov. CHEHABI: 2008, str. 299.
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Po revoluéni nekritické exaltovanosti az leckdy fanatické oddanosti
chomejniovskym myslenkdm se tak virdnu s postupujici normalizaci
spolecenskych pomérl ustavuje konstelace ideologického spektra trvajici od
umrti Chomejniho prakticky aZz dodnes: na jednom extrému (vzhledem
k Revoluci jako stfedovému ,standardu®) dale spocivaji ryzi klerici a duchovni
akademici typu Golpajeganiho; v centru politicky revoluéné angazovani
duchovni typu Chamene’iho; na opacném extrému klerikové formaini,
angazZovani predevSim v praktické aplikaci svého vlivu €i prosazeni osobnich
zajmu; typickym prikladem je zde hodzdzatoleslam Rafsandzani.

Devadesata |éta v iranu Ize tedy vnimat hlavné jako obdobi racionalizace a
normalizace, predev§im vtéch oblastech, které byly kvali castému
upfednostriovani revoluéniho nadSeni (leckdy na ukor realnych potfeb a
kompetenci) zanedbavany, tj. zejména v oblasti ekonomiky a primysilu.
Situace Iraku devadesatych let je ovlivnéna jak pocCinajici agonii Saddamova
rezimu, tak do zna¢né miry neduslednou interpretaci vyvoje a mozného
dopadu situace v sousednim irdnu po smrti Chomejniho. Iracky rezim
v pocatku devadesatych let ve svém odhadu nastupuijici iranské generace jisté
pausSalizoval, ve svém usudku pouzival stereotyp a rutinni mysleni. To mohlo
vyustit v ne zcela presny odhad dynamiky, ktera byla v iranu pfitomna jiz
béhem poslednich let Chomejniho Zivota a naplno se pluralizovala po jeho
smrti. Irak tak nejspiSe predpokladal stagnaci, neustalou tendenci iranu
pusobit na jeho Siitskou mensinu a neutuchajici vali zabyvat se jeho vnitfnimi
zalezitostmi. AC se jednalo o zabéhany a pravdépodobné zjednoduseny
pohled, probihala z dobového pohledu dosavadni historicka zkuSenost Iraku
s [ranem pravé v téchto intencich; nelze se tedy divit, pokud Irak v tomto
Pocit pretrvavajiciho ohrozeni tak iracky rezim vede k obnoveni represi viéi
Siitské obci a eliminaci nékterych z jejich prominentnich klerikli v roce 1990.%*'
A¢ oficialnim ddvodem je Udajna protistatni ¢innost vychazejici ze Siitského

zazemi, jedna se ve skuteCnosti o pokracujici snahu preventivnimi opatfenimi

1 Srov. TRIPP: 2000, str. 264 — 265.
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obhajit pevna stanoviska rezimu pred vlivem iranu latentn& hrozicim
prostfednictvim s nim sympatizujicich irackych Siitu.

Prestoze se takova preventivni snaha da z pohledu rezimu pochopit, svéd¢i do
znacné miry i o neznalosti skuteénych postojlii a tendenci domaci Siitské
spole¢nosti. Zatimco iranci mohli mit je$té¢ na pocatku devadesatych let
expanzionistické ambice, Celili iracti Siité vté dobé uz témér dvacetileté
permanentni frustraci pramenici ze spoleCenského zneuznani a perzekuce.
SpiS nez potfeba aktivné rozvijet regionalni ,pobocku” Siitské ,internacionaly*
v podobé SCIRI (ktera si béhem zavérecné epochy Saddamovy vilady stejné
vic slibovala od taktického vyckavani), nasledujici Chomejniho koncept viady
faqiha Ci teokratické oligarchie, se tak fidicim prvkem jejich chovani staly tyto
divody. To mélo za disledek vétsi sympatizovani s ,domacimi“ organizacemi,
zejména Da‘wou. Jeji novy vidce Muhammad Sadiq as-Sadr si zahy
vybudoval povést ,nejrespektovanéjSiho a nejobdivovanéjsiho imama
naladénych, tj. zejména mladych a chudSich S§iiti pak samoziejmé
konformné&jsi) oficialni autority, kterou se po umrti al-Chu’iho (zem. 1992) stal
mardza® Sistani. Zatimco Sistani v podstaté prevzal kvietisticky model svého
pfedchudce, as-Sadrovo uskupeni tim vic utuzovalo svou resistenci, ¢im vic
na né dopadaly dusledky Saddamovy potifeby jasné identifikovat a potrestat
nepritele. Da°wa jednak byla plvodnim irackym seskupenim, jednak
disponovala konkrétnim mucednickym prfikladem, zaroven nabizela
kompromisni as-Sadruv koncept vlady Siitské ummy (na rozdil od vlady
jednotlivce prosazované iranskou teokracii). Tomu odpovidaly i postoje
jednotlivych vyraznych Siitskych entit v Iraku.

Nova nadzafska autorita, naslednik ajatullaha al-Chu’iho, Velky &jatullah Ali

Husajn as-Sistani

(nar. roku 1930 viranském Mashadu) si dokazal
vybudovat pfesvédCivé akademické renomé jiz za zivota svého hlavniho

mentora a predchudce al-Chu’iho. Od roku 1949 studoval v Qomu u tehdejsi

%2 RADEJ: 2010, str. 119.
%3 Srov. CHEHABI: 20086, str. 299.
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Spicky Siitského duchovniho svéta, ajatollaha BorudzZerdiho, od roku 1951 se
vzdélaval v Nadzafu u al-Hilliho a al-Chu’iho. Na post naslednika al-Chu’iho
byl udajné doporu€en nékolika nadzafskymi autoritami najednou, zaroven si
dokazal ziskat ,jiz dlouho nevidanou® podporu a pfizer $iitské obce.>**
Sistaniho prot&jskem v iranu je v poradi druhy Vidce revoluce, Ali Chamene’i,
jmenovany nejvyssi duchovni autoritou po smrti svého prfedchldce, nejvyssiho
mardza®-e taqglid, Velkého ajatollaha Mohammada Aliho Arakiho, zesnulého
roku 1994 v nedozitych sto letech.®* K Chamene’iho jmenovani doslo na
zakladé Udajné ekvivalence jeho religidznich (a nové) i politickych %
kompetenci. Tento postoj pfiznacné obhajovali hlavné politické figury stojici za
intervenci v jeho prospéch (zejména vadce judikatury &jatollah Jazdi d&i
konzervativni poslanci madzlesu); silny odpor naopak dana volba vyvolala u
tradiénich qomskych autorit.>*’

Sistani, pfes svuj vlastni persky puvod (v pfipadé novodobé historie
nadzafskych maradzi uz druhy v fad&) ve vécech iranu dodrzoval tradiéné
korektni (tj. neodmitavy, ale nepfili§ angazovany) pfistup. V kombinaci s
obecnou nevoli Arabl nasledovat qomské uéence (nakolik Slo o zalezZitosti
nerevoluéniho, bézného charakteru) a tehdy nepfili§ velkym véhlasem
Chamene’iho, v podstaté pasivné ziskal (resp. utvrdil) pro Nadzaf status
hlavni svaté a akademické Siitské lokality pro neiranské souvérce.

Oficialni Siitsky proud v Iraku kopiroval Sistaniho nekonfliktni pfFistup,
v podobném duchu probihala jeho dalsi koexistence se skomirajicim
Saddamovym rezimem. Opozic¢ni a aktivistické frakce naproti tomu urcité
poleveni rezimu vyuzivaji k dalSi konsolidaci a pfipravé na vyhledovou zménu.
Tento proces probiha ¢aste¢né uvnitf zemé (zejména Da‘wa), stale vice vSak

hlavné za jejimi hranicemi (obé& hnuti).

% \/oIn& podle KHALAJI: 2006.

5 Araki byl po vieklych sporech jmenovan nejvyssim mardza®-e taglid, zatimco Chamene imu pfipadl
.pouze® titul Viidce revoluce a mardza®-e taglid; zménou bylo to, Ze plvodné& mél pozici obsadit Araki;
poté situace napovidala tomu, Ze Chamene’i dostane obé& pozice a bude navic jedinym mardZa‘-e
taglid v zemi, viz HIRO: 20086, str. 206.

% Srov. HIRO: 2008, str. 207.

%7 Srov. HIRO: 20086, str. 207.
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Jakékoli znamky d&innosti Da°wy ji pfimo na iracké pudé cinily stale
zranitelnéj§i a exponovangjSi. Roku 1999 je tak v Nadzafu zavrazdén
Muhammad Sadiq as-Sadr spoleC¢né se svymi dvéma nejstarSimi syny, velmi
pravdépodobné na popud rezimu ¢&i ze strany jeho stoupencu, resp. odpurct
Siitského kléru &i dalSiho spoleCenského postupu Siitské komunity.

Hlavni ¢innost SCIRI probiha prakticky nepfetrzité v zahranici, pfedevsim
v iranu. Stoupenci hnuti jsou v8ak pfitomni i v Zapadni Evropé&, ve Spojeném
kralovstvi napfiklad pfed invazi do Iraku (r. 2003) organizuji protestni akce
proti pau$alizujicimu nadechu antisaddamovské kampané vyznivajici jako
protiiracka propaganda.

Nasledny pad Saddama Husajna s sebou symbolicky pravé pro SCIRI nese
neslavny dozvuk exilové éry hnuti: po 23 letech stravenych mimo Irak je Ctvrt
roku po svém navratu do zemé (2003) zavrazdén Muhammad Baqir al-Hakim.
Vedeni SCIRI prebira jeho bratr “Abdulaziz al-Hakim. S nim se ze SCIRI
(nyni jiz pod novym jménem ,NejvysSi islamska iracka rada“, resp. al-MadZlis
al-a’la al-islami  al-°iraqi) diky volbam zroku 2005 stava jedno
z nejvyznamnéjsich souéasnych irackych politickych uskupeni.®*®

Nutnost podpory ze strany Zapadu, bez které by se iracka Siitska hnuti velmi
pravdépodobné neobeSla, byla neoddiskutovatelna, stejné jako na druhé
strané potfeba okupacnich armad hledat v irackém prostfedi spojence (a
politickych stratégl favority, resp. protéjSky pro diskusi). Jako urcity paradox
se presto mlize zdat, Ze konkrétné v pfipadé SCIRI (soucasna ,Nejvyssi
rada“) USA pfipravily pudu pro to, aby do c&ela politické scény post-

saddamovského Iraku nastoupilo hnuti hlasici se k chomejniovskym vizim.>*°

*® Hnuti zfejmé velmi napomohlo nasledovani pfikladu prakticky angazovanych uskupeni typu

Hizbulldhu ¢i Hamasu, kdy politicka €innost je kombinovana jednak s konkrétni humanitarni pomoci,
g%jnak s vytvarenim vlastni ozbrojené divize (v tomto pfipadé al-Badr).

Pokud se invaze zjakéhokoli divodu ¢i na zakladé intervence jakéhokoli lobby ¢&i strany
odehravala v duchu pfistupu ,divide et impera“, mohla se jeji realizace zakladat na uvédoméni si
nesourodosti iracké a iranské situace: zatimco etnicky vicemén& homogenné vystupuijici iran se stal
dvacet let od revoluce pluralitnim statem, kde radikalni Sia ma misto, které neni bezvyhradné
dominantni, je Irak ve stadiu, kdy $ia sv(lj moment na vysluni je$té neprozila. Dalo se pfedpokladat, ze
k nému bude chtit dospét vSemi moznymi (a velmi pravdépodobné i revoluénimi ¢i vyhrocené
radikalnimi) prostfedky. A¢ ze strany ¢asti iranského oficialniho proudu mize mit tato snaha podporu,
bude jednak omezovana progresivnimi a pragmatiky (Ahmadi Nezad, Rafsandzani, Jazdi atp.), ktefi
radikaly velmi pravd&podobné prehlusi, jednak brzd&na obejktivnim dosahem iranu drzenym na uzdé
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Americka invaze do Iraku z roku 2003 a konec Saddamova rezimu znamenaly
na jednu stranu teoreticky pfislib demokracie, na druhou stranu eskalaci
anarchie a nasili. Situace pfinesla sice historicka zadostiu€inéni a napravy
(napfiklad formalni samostatnost a prosperita severoirdckého Kurdistanu,
jakoz i zvoleni kurdského pfedaka Dzalala Talabaniho za prezidenta Iraku,
popfipadé Siitského Nuriho al-Malikiho za premiéra), o to plizivéji vSak
pfispéla k prohloubeni spoleCenské propasti mezi konformnimi Siity a
tradi¢nim méstskym Siitskym obyvatelstvem, které se na moci nijak nepodilelo.
Pozice obnovenych a rehabilitovanych hnuti Da°wa a SCIRI (soué. ,Nejvyssi
rada“) jakoby nestacily; stale vic se zaCinaji projevovat radikalni i extrémisticka
vychodiska, motivovana neustale se zhorsujici pozici nejchudsSich vrstev. To
vytvarfi podminky k tomu, aby se uspéSnym garantem jejich potfeb mohla stat
osobnost typu Mugtada as-Sadra. Ten zahy ziskava cetné fady stoupencul a
dafi se mu rozvinout vlastni paramilitarni formaci, DZaj$ al-Mahdi.

Hudzdzatulislam Mugqtada as-Sadr je synem §jatollaha Muhammada Sadiqa
as-Sadra, zavrazdéného spole¢né s Muqgtadovymi starSimi bratry roku 1999
v Nadzafu, zaroven je zetém Bagira as-Sadra a bratrancem Musy as-Sadra.
Na rozdil od silné kritického, do jisté miry radikalniho, byt stale diskusniho
pfistupu svého otce, si Mugtadovo hnuti zahy vydobylo renomé polovojenské
militantni organizace vystupujici agresivné v podstaté proti vSem, kdo mohou
reprezentovat jakoukoli formu moci, uzurpace, kolaborace, okupace®” &i jen
konformismu.®' Ta je automaticky interpretovana jako nelegitimni, &imz je
ospravediiovana nutnost ji Celit a legitimizovana forma ozbrojeného odporu

proti ni.>*?

sankcemi, podobné jako i tradi¢ni irackou Siitskou skepsi vici perské Sie, jakoZz v neposledni rfadé i
skepsi celoirackou vUci své vlastni konzervativni Sie jako takové. Zdanlivym vysledkem invaze tedy
bude americka pomoc §iitim, vysledkem skuteénym redalna rozdilnost v iranském a irackém stupni
rozvoje tamnich Siitskch komunit, a tedy i neschopnost Sir§i koordinované akce. | takto Ize
predpokladat jednu z verzi strategického rozhodovani pro ti proti zasahu vic¢i Saddamovi z hlediska
moznych konsekvenci.

0 vice viz TRIPP: 2000, str. 300, také 306 — 308.

351 Priklady €innosti, okolnosti atp. viz napf. TRIPP: 2000, str. 285; a dalSi.

%2 Pro pozice a zdroje legitimity Muqtada as-Sadra viz AJAMI: 2008, str. 154.
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~Sadrova armada“ pusobi dojmem snahy vybudovat si image iracké obdoby
hnuti Hizbullah,?> popfipadé obdobné slozky. Na rozdil od toho v8ak neni
znamo, ze by Dzajs al-Mahdi praktikoval $irSi ¢i dlouhodobou socialné nebo
osvétové prospésnou ¢innost. Zarover, pokud jde o miru a zpUsob uziti nasili,
Ten z tohoto pohledu pfipominal jen vzdalené a maximalné v podobé, v jaké
bylo libanonské hnuti ve svych poc€atcich ovlivnéno obCanskou valkou ve své
zemi. Dal$im rozdilem je fakt, Ze hnuti neplsobilo obranné, ale spi$ utoc¢né,
nepfispivalo na rozdil od Hizbulldhu ke konsolidaci zemé ¢i alespon Siitské
spole¢nosti a jiz v Zzadném pripadé nebylo vnimano jako organizace schopna
alespon caste¢né suplovat €i zastoupit armadu. Do as-Sadrova hnuti,
jednajiciho spi$ jako happeningovy gang, byli (a jsou) pfijimani ¢lenové spis
na zakladé svého fanatického nadS$eni, nez predpokladd formovat fadné
vojsko podporené konzistentni ideologii, ktera zde tak jako tak chybi.®**

Disledkem i proto je, Ze vysledny stav kombinuje anachronické mysleni
vramci Siy s populismem na urovni ideologické ¢&i politické (Radéj toto
Casteéné vysvétluje blizSim popisem toho, odkud se rekrutuje jadro as-
Sadrovych stoupenc(i — vétsinou jde o niz§i a méné vzdélané vrstvy,> ve
vétSiné mladez z chudSich pomérd s mizivym vyhledem na zlepSeni své
spole¢enské pozice).*® V roving akéni ji pak spojuje s formou agrese a
teroristické zakefnosti; déje se tak navic v dobé, kdy jakakoli negativni
spojitost se Siitskym hnutim, ktera je objektivné prokazatelna, mu muze
v procesu jeho regionalni rehabilitace (do néhoz musi nevyhnutelné patfit i
jeho uznani ze strany tradiné velmi kritického Zapadu), vic u$kodit nez

prospét.®®’

%% Srov. AJAMI: 2008, str. 147 — 148.

%% Vznik, motivy, aspirace a charakter hnuti, podobné jako osobnost Muqgtadd as-Sadra pomérné
celistvé popisuje Tomas Radéj ve své publikaci z roku 2010, viz RADEJ: 2010, str. 119 - 123

%% Vice viz RADEJ: 2010, str. 120

%% vice viz RADEJ: 2010, str. 123

37 Radéj nicméné pfipousti i momenty pragmatického ,zfikani se ozbrojeného nasili ve prospéch klidu
zbrani® Priklad viz RADEJ: str. 121
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A¢ se Hnuti i as-Sadr do&kaji odsouzeni ze strany Aliho Sistaniho **®

v Nadzafu,>*® 360

jakoz i Kdzema Ha’eriho v Qomu,™" jde v kontextu irackého
transformaéniho procesu o jev, ktery by se ve svych nejpfiznacnéjSich rysech
(ti. stavéni na laciném populismu v kombinaci s extrémismem) velmi
pravdépodobné tak ¢i onak mél v néjaké podobé tendenci realizovat. Pfestoze
hlavni obdobi nasilné ,slavy“ as-Sadrovy frakce podle Radéje trvalo jen prvni
Ctyfi roky po americké invazi do Iraku (2003 — 2007; hlavné ve vychodnim
Baghdadu, Nadzafu, Karbala &i Kutu) a od roku 2008 zag&alo slabnout,*®" mél
byt as-Sadr jesté koncem prvni dekady nového tisicileti schopen pfitahnout
stale velky pocet stoupencd. Mélo se tak dit jak diky jeho urcité stale
pretrvavajici autorité, tak kvlli bezvychodnosti situace zejména chudé Siitské
mladeze v souCasném Iraku; ta vzdy predstavovala vdécné cilové publikum
as-Sadrovy ideologické propagandy.>®?

V modernim Irdku tak vedle sebe v prostiedi demokratického vakua
koexistovalo €i koexistuje nékolik skupin opirajicich se o Siitské principy,
pfesto vSak postupujicich nejednotné. Vedle neustale pretrvavajici autority
nejvy$sino nadzafského ajatollaha mardza® as-Sistaniho jsou to v ,nepolitické*
roviné dal$i Velci ajatollahové a maradzi® (zejm. Muhammad Sa‘id at-
Tabataba'i al-Hakim,*®® Muhammad Taqi al-Modarrasi, Per$an Lotfollah S&fi
Golpajegani a dal$i); vroviné populistického extrémismu byl dlouho

nejexponovaneéjsi postavou pravé Muqgtada as-Sadr.

358 Existuje tvrzeni, Ze Sistani byl diky svym nazorim, postojim i internacionalité spocivajici

v kontaktech na iran, &iitské prostfedi a pochopitelné& velmi dobrym kontaktim uvnitf Iraku, véetné
dosahu ¢i pfipadného duchovniho vlivu na extremisty vybran jako ¢lovék, do néhoz byly pro pfipad
americké invaze do Iraku vkladany nejvétsi nadéje (srov. KHALAJI: 2008); svou roli zde mélo dale jak
charizma, moznosti a kontakty, tak i fakt, Ze invaze mohla byt Siitskému svétu pfedstavovana jako
osvobozujici utok ve prospéch mensSin (v€etné té nejvétsi, tj. Siitské). Zaroven, jak dale dodava
Khalaji, Siitské instituce, jejichz hlavni sidla byla v Iraku, nebyla zdaleka tak hierarchizovana jako
napfiklad Katolicka cirkev, resp. vidéno zapadnim pohledem nebyla organizovana vibec (srov.
KHALAJI: 2008); hlavni princip spocival na reputaci, renomé, divéryhodnosti a kontaktech; i proto se
v osobé Sistaniho mohlo stfetavat vice klad a nadéje vzbuzujicich faktor(i zaroveri.

%9 Srov. TRIPP: 2000, str. 280.

%0 Srov. AJAMI: 20086, str. 147.

% Srov. RADEJ: 2010, str. 121.

%2 Srov. RADEJ: 2010, str. 123.

%3 Mj. synovec byvalého Velkého ajatollaha mardza® at-taglid Muhsina al-Hakima a vzdaleny
bratranec “Ammara al-Hakima, viidce Nejvy3si rady.
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NejvysSi islamska rada Iraku (byvala SCIRI) zaznamenala po dal$i zméné na
¢elném postu (°Abdulaziz al-Hakim roku 2009 umira, stfida jej jeho syn
°‘Ammar al-Hakim) urcité oslabeni svych pozic, nicméné jeji klicovy vliv na
regionalni Siitské urovni pretrvava.

Na politické urovni pokracuje ve své obnovené ¢innosti hnuti Da°wa. Oproti
celoSiitskému dopadu, jenz hnuti mélo v dobé své pololegality a ilegality, je
v8ak soucCasny efekt méné celistvy. Strana neni rovnéz jedinou, ktera je nyni
koncipovana jako primarné Siitska, o pfizen volicd se déli pravé s Nejvyssi
radou. O nespokojenosti a odsouzeni Da‘wa jako pfrili§ pasivni svédéi i
relativni Uspésnost extrémistickych a pfedevsim vydatné medializovanych
Dzaj$ al-Mahdi.

Iracka Sia celila v prubéhu svého vyvoje dvéma zasadnim prekazkam, které se
na jejim charakteru podepisuji do sou€asnosti. Prvni z nich byl fakt neustalé
nutnosti obhajovat svou pozici vi¢i dominantni sloZce, ktera byla sice etnicky
shodna, nabozenskym projevem a hlavné zplUsobem Zivota ale vyrazné
odlina. Zatimco v iranu probihalo vymezeni tradiéné& uvazujicich $iitskych
komunit pouze v roviné spolecenské (tj. pokud jde o rozdéleni statku, vykonné
moci, administrativy atp.), pficemz se tak délo (ve vyrazné vétSin€) v ramci
jedné religiézni skupiny (se sice rozdilnym etnickym zazemim, ale velmi
podobnou kulturni zkusenosti), byl tento rozpor v Irdku jako celku posilen o
faktor nabozensky (resp. konfesni). A€ je nabozZensky spor mezi nasledovniky
sunny a Siy potencialné zasadni a silny, pokud by se mél omezit na rovinu
Cisté teoretickou, tj. neslouzit jako argument v ramci SirSiho spolecenského,
ekonomického €i mocenského zapoleni, nemyslim, ze by sam o sobé mél
potencial nabyt vyznamu, jaky mu je pfisuzovan.

NabozZenské hledisko tak v Iraku poslouzilo jako zaminka pro oznaceni
socialniho  problému (odpovidajiciho aspiracim  prakticky celé jedné
spoledenské skupiny) za problém nabozensky. Toto v iranu diky celistvosti
Siitské populace nebylo mozné a iranska populace tedy definovala své
socialni poZadavky pfiméji (aC stale v rétorice apelujici na religiozni a

historizujici témata, jako napfriklad ,safijovsky” versus ,‘alijovsky“ atp.). Presto
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s interpretaci daného problému jako snahou o socialni integraci Siitskych
komunit nikdo (ani perska, ani iracka strana) Sifeji neoperoval; mozna takovy
davod vnimaly jako malo pompézni a pro zdanlivou materialnost nedlstojny.
AC naboZenska interpretace poskytla jisté pocit vySSi exaltovanosti,
neprospéla podle mé jak kvali dalSimu zatemnovani problému, ktery byl
v jadru socialni, tak i kvuli snadné zneuzitelnosti pro Ucel pfipadnych protiakci
ze strany statu.

Druhou prekazkou byla relativné silna heterogenni skladba iracké Siitské obce.
Pravdou zUstava, Ze uvnitf ni i vné existovaly vyznamné faktory, které ji po
staleti branily svou socialni pozici zménit; tyto faktory bud byly soucasti jejiho
endogenniho vyvoje, kdyZz se vreakci na vnéjSi podnéty postupné staly
integralni soucasti Siitského étosu, nebo se objevily jako dodatecné jevy
v dusledku protiSiitské strategie ze strany vladnouci moci. Endogenniho
charakteru byl jisté klanovy prvek, kterym byla Sia prostoupena od pocatku a
ktery, obzvlasté v Irdku, zasadné ovlivnil jeji charakter. Spor sunny a Siy tak
lze strochou zjednoduSeni vnimat jako néco, co na pocatku bylo sice
,obycejnym* konfliktem arabskych kmend, ktery se vSak zahy pfeménil na
~ekumenicky“ rozkol, jehoz dllezitost rostla Umérné tomu, jak byl nadale
definovan a interpretovan v intencich, terminologii a kontextu dynamicky se
rozvijejiciho nového naboZenstvi. To co ma v zasadé obsah standardniho
sporu ,privilegovany“ (moci, statky, klientelistickymi sitémi atp.) versus
.<deprivovany®, nabylo diky dé&jinné souhfe nabizejici jak autoritativni
terminologicky hav islamské statopravy, tak i Sirokou posluchacskou zakladnu,
zasadnich rozmérl. Ty pak dostaly velmi snadno religiézni konotace, ac jejich
puvod byl v zasadé spolecensky. Etnicky, resp. kmenovy faktor pak hral velmi
dlouho vyznamnou roli ve vyvoji iracké Siitské obce; pfes stanoviska, ktera
byla prezentovana jako naboZenska, mohli jeho nositelé presvédCivéji
obhajovat vlastni zajmy a tradi¢ni vychodiska.

K udrZzeni svych konzervativnich pozic byla kmenové sloZce iracké Siitské
spoleCnosti prospésSna nepsana doktrina o kvietistické pasivité vychazejici

z pfesvédcCeni o nelegitimité sunnitské vlady a tudiz nebezpeci potvrzeni jeji
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legitimity vstupem v jednani s ni; praktickym dusledkem této doktriny bylo
omezeni jakékoli vnéjSi politické Ci spoleCenské aktivity na minimum. To
zpUsobilo uzavieni se do sebe, posileni role sada a ztizeni pfijeti jakychkoli
mySlenek na spoleCenskou integraci, aktivitu €i rozvoj k otevienosti. Faktory
tvofici zaklad prekazek k Siitské integraci se pfitom raznily s dobovymi
okolnostmi, kterych byli iracti Siité po dlouhou dobu vétSinou spi$ recipienty,
nez aktivnimi spolutvdreci.

Dvacaté stoleti sice pfineslo erozi staletych dogmat a nastavilo kurz zmény
vnitfnich presvédceni, ovéem nedostatek zkuSenosti s praktickou politikou a
objektivni vnéjSi pfekazky (mocenské, naboZzenské a spoleCenské — pro néz
se opét nabizi jednoduché, byt podobné jako v pfipadé pausalniho
odsuzujiciho chapani ze strany Siy zavadéjici oznaceni ,sunnitské”) dokazaly
emancipacni postup iracké Siitské obce radikalné zbrzdit, a v nékterych
obdobich zcela zastavit.

Pokud jde o nabizejici se geopolitické vyuziti nabozenského hlediska, pak se
jisté i v Irdku profiluje rivalita Saudské Arabie a sunnitskych zemi Zalivu vUdi
latentné postupujici iranské (po)revoluéni ideologii. Je-li zajem do tohoto boje
zaangazovat i irackou Siitskou komunitu, je velmi pravdépodobné, Ze dokud
nebudou uspokojivé dofeSeny jeji vlastni problémy uvnitf Iraku (kterymi je
v prvni fadé dokonceni vlastni integrace do celospoleCenského rozhodujiciho
procesu, zprvu bojkotovaném jimi samymi, poté nasilné pferuseném
Saddamem, nyni ztéZzované spoleCenskym chaosem, nerovnovahou a
celkovou neukon&enosti sou¢asného transformacniho procesu), nebude moci

s jeji vétSi mezinarodni participaci moci kdokoli pocitat.
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V. Syrie

1. Historicka vychodiska syrskeé Siy

PFes svij iracky putvod byla $ia po staleti spjata predevsim s oblasti iranu, tj.
s kulturnim okruhem, ve kterém doznala nejvétSiho rozvoje a kde se také stala
statnim naboZenstvim. Ithna-“asarijska vétev predstavuje v jejim ramci
vyrazné profilovany celek, ktery je diky svému vyznamu v podstaté zastupcem
Siy, je-li stavéna do kontrastu se sunnou, alespon mluvime-li o oblasti Blizkého
Vychodu. Svij podil na tom ma i fakt, Ze dlouho bylo mozné oba hlavni
islamské sméry pomérné lehce ztotoZnit se dvéma hlavnimi politickymi
uskupenimi, které se v blizkovychodni oblasti zformovaly. Osmanska fiSe jako
,hositel“ sunnitského odkazu na strané jedné a Persie jako Siitsky (resp. ithna-
“a8arijsky) stat na strané druhé byly pfitom béhem staleti své existence
schopny vygenerovat tak kompaktni kulturni odkaz a natolik uceleny civilizacni
projev, Zze jeho rysy a charakteristické znaky pro vnéjSiho pozorovatele do
znacné miry s vnimanim obou pfislusnych nabozenstvi splynuly.

Zatimco sunnitska civilizace se rozSifila do znacné miry globalné, svym
zpusobem ,demokratic¢téji“, nachazela Sia (a tim spiSe Sia dvanacti) své
nasledovniky za podstatné vypjatéjSich déjinnych okolnosti. Sunna,
umoznujici pfistup k moci Sir§imu okruhu uchazecl (vymezenych v zasadé
prislusnosti k islamské obci), schopna uceloveéji reinterpretovat tyto zasady a
celkové podridit své instituce potfebam spole€nosti a doby, disponovala i diky
témto ddvodim od podatku vétsi zakladnou. Sia, stavici na striktnich
pravidlech omezeni legitimity moci pouze na pfimé potomky Aliho,
dodrzovanych prakticky bez vyjimek, sama sebe od pocatku do znacné miry
pfeddefinovala jako hnuti méné pocetné, okolim snadno interpretovatelné jako
revoltujici a do zna¢né miry elitarské.

To se také stalo hlavnim historickym problémem Siitskych (popfipadé i

jinych mensinovych islamskych) komunit Zijicich ve statnich dtvarech

ovladanych sunnity, zejména v Osmanske FiSi. Pfes relativné tolerantni pfistup
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osmanské spravy postaveny hlavné na potfebach udrzet celistvost impéria
byly jednotlivé frakce odliSné od hlavniho sunnitského proudu ¢as od cCasu
konfrontovany s nutnosti vac&i této civilizaéné-kulturni konstelaci zaujmout
stanovisko. Od konce 19. stoleti se zacala jednou z téchto menSin stavat i
alavitska komunita obyvajici zapadni, hornaté pobfezi dnesni Syrie a
severniho Libanonu (tj. zapadni ¢ast osmanské provincie Sam).*%*

Tato nabozensky i kulturné svérazna, zaroven vsak velmi celistva komunita
doklada sviij plivod od jedenactého $iitského imama Hasana al-°Askariho,?®®
coz klade jejich poCatky do konce 9. stoleti. Nutnost chranit se v ramci
vyhroceného sporu z prvnich staleti isldmu mezi sunnou a skupinami hlasicimi
se k potomkim Aliho zahnal komunitu do horskych Uuto¢ist na severu
levantského pobfezi (DZabal Anasarija),*®® kde ve svém zakladu pretrvala
dodnes. Diky pevnym rodovym vazbam a striktnim vnitfnim zvykovym
zakonim byla schopna uhdjit svou identitu vuci vétSinové (zejména tedy
méstské a sunnitské) populaci.

AC se alavitska komunita k sunné nehlasila, neznamena to, Ze by automaticky
sama sebe povazovala za Siitsky smér ¢i k nému byla bez vyhrad pocitana;
dochazelo-li ze strany plUvodnich sunnitskych a pozdéji osmanskych uradu
k vétSimu & menSimu pronasledovani alavitl, délo se to po dlouhou dobu
zduvodu jejich udajné hereze, tj. praktikovani nabozenstvi zislamu sice
vychazejici, ale ve své interpretaci, ritu a praxi silné deformujici jeho podstatu.
Ze sunnitské strany byli po staleti oznacCovani za musrikun, pfidruzovaci
k Bohu, modlosluzebnici a kuffar (nevéfici, rouhadi). Kritika pfichazela i od
Llastnich® Siitd, oznacujici alavity za ghulat (tj. ti, kdo ,pfehanéji). Je
nasnadé, Ze alavité byli nezfidka vystavovani momentim, kdy pouha slovni

rétorika hrozila prejit Ci pfechazela v Ciny.

%4 Historie &iy v Samu napt. HOURANI in: CHEHABI: 2006, str. 51 — 60.

%5 K tématu viz napf. ABDULSATER: bez dat., BAR ASHER: 2003, BAR ASHER, KOFSKY: 1995 a
dalsi.

*%¢ Srov. THUAL: 1995.
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Striktné vzato, Alavity®®’ Ize skuteéné jen velmi obtizné oznagit za &isté Siity
dvanacti,*®® do zna¢né miry se jedna o silné eklektické nabozenstvi s mnoha
elementy nejasného puvodu. Presto jsou zakladni prvky nezpochybnitelné
Siitské — sam nazev ,alavité", tj. “alawijin, je odvozen od Aliho ibn Abi Taliba,
,zakladatele“ §iy a figuruje zde 12 imamu stejné jako v Sie dvanacti. Naproti
tomu do rozpaku mize uvést interpretace stézejnich pilifa viry — Ali je vniman
jako vtéleni Boha (v esoterickém pojmoslovi oznacovan jako ,brana“),
Muhammad je jeho viditelnou emanaci (potazmo ,ménem®), prorok a
Muhammadtlv spole¢nik, Salman al-Farisi **° je apologet a $ifitel viry, 3
(v mystické terminologii oznaCovany jako ,vyznam®).

Kromé této terminologie, ktera ma pomérné presvedcive sufijské konotace, je
v extrémnich pfipadech zaznamenana i vira ve stéhovani dusi a astralni
gnosticismus.*”' Hluboké naboZenské pravdy byly stfezeny $ajchy (Sujich ad-
din), obycejni veéfici znali pouze vnéjSi projevy viry. Ze stejného dldvodu
nebyla modlitba na rozdil od dvou hlavnich proudd islamu povazovana za
povinnou.

Je nasnadé, Ze pro provozovani natolik uzavieného a jen hrstkou
zasvécenych fizeného naboZenstvi byl odlehly kout mezi horami a mofem
idealnim mistem, na kterém se kult mohl v tiché izolaci po dlouhou dobu

rozvijet. Levantské hory a jejich okoli se ostatné staly utocistém, kam se pred

%7 Nékdy oznaCované syrskym a libanonskym obyvatelstvem jako ,nusajri®, tj. Sia. ObCas dochazi

k zaménovani alavitl s alevity; domovem posledné jmenovanych je v§ak predevs§im Turecko; vice o
alevitech viz napf. TROWBRIDGE: 1909.

%8 Néktefi autofi jdou jesté dal, napfiklad Sindawi zcela nepovazuje alavity za $iity v pravém slova
smyslu; srov. SINDAWI: 2008.

Persan, narozen cca r. 568; odcestoval z rodného mista pobliz Isfahanu a v Arabii pfijal islam. Je
poditan do skupiny Prorokovych nejblizsich spole¢nikd, je zndmy svou loajalitou a duvérou, kterou
pozival u Muhammada. Pfi obrané Mediny pomohl vybudovanim pfikopu, ktery znal z perskych
obrannych postupl. Ze stejné doby se traduje historka dokazujici Muhammadlv viely vztah
s Salmanovi: skupiny ranych muslimd se prely o to, jestli Salman patfi mezi ansar, nebo muhadziran;
Muhammad spor vyfeSil tim, Ze Salmana oznadcil jako Clena ahl al-bajt. Srov. a vice viz napf.
http://www.ezsoftech.com/islamic/salman.asp.

%% Charakterizovan také jako posledni ,bab“ (,brana“, tj. posel, zprostfedkovatel) v nejdulezitéjsi (tj.
alavitske) Trojici; vice o ném viz napf. BAR ASHER: 2003.

1 Kligovy zustava ale pohled na Aliho, ktery se vramci $iy a pfibuznych smérd stava skutednym
indikatorem miry kultovniho ,extremismu®; mize tak byt vniman bud jako oby&ejny &lovék (Sariatiho
interpretace dé&jin rané $iy), poloblh (¢astokrat lidové alavitské vnimani), ¢i buh (kdo tak chapou, jsou
ostatnimi Siity vnamani jako ryzi ,extrémisté®, tzv. ,ghulat; mezi tyto patfi napfiklad turecti alevité).
DalSi Siitské podsekty (napf. Zajdija) zastava stanovisko, ze Prorok, Ali a Salman al-Farisi jsou jedna
postava atp.; srov. BAR ASHER, KOFSKY: 2003.
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nepfizni osudu ukryli a kde své uceni dale rozvinuli pfislusnici dalSich cetnych
nabozenskych frakci, jako druzové, murSidové a dalSi. Existuji i spekulace
oznacdujici Alavity za puvodni kfestany, ktefi pfijali islam v zajmu kolektivniho
preziti a s vyhledem na zlepSeni spoleCenské situace (tj. podobné jako
napfiklad ¢ast balkanskych Bogomill a kfestanu, zejména na Uzemi Bosny).
Hovofime-li o spoleenském vyvoji dané komunity v ramci celoSiitského
blizkovychodniho vzestupu v pribéhu dvacatého stoleti, je nutné vice pfriblizit
ty aspekty a specifika alavitské viry, kultury ¢i vychovy, které mély na pozdé&jsi
schopnost integrace a formu jejiho prosazovani vliv.

Centrem nabozenského a do jisté miry i spoleCenského (komunitniho) déni byl
v tradiénim  alavitském prostfedi (vétSinou horska ves) jednoduchy
svatostanek pfipominajici mesitu. Zde probihaly konzultace, které podobné
jako vislamu meély sice formu oznaditelnou za nabozenskou (ritus,
terminologie atp.), obsahové vSak ve vétSiné pripadu prakticky spolecensky
dopad. Pouze nejskrytéjsi religiézni pravdy byly zndmé hrstce vyvolenych,
ostatni byly predavany po muzské linii po dosazeni zralosti.*? Praktickym
disledkem bylo budovani souvéreckého sepjeti mezi muzi a posileni autority
starSin dané komunity. To opét vedlo k lepSi organizovanosti, zefektivnéni
hierarchie, nezpochybrovani pfikazl a zpfehlednéni celkového souziti.

Pro komunikaci s vnéjSim prostfedim se béhem staleti vyvinul preventivni
princip takije, jejimz Gucelem byla ochrana pfislusniki komunity pfed dusledky
pronasledovani ze strany oficialni moci; tento princip aplikovany i jinymi
odnozemi islamu Ci regionalnimi nabozenskymi komunitami dovoloval mimo
jiné predstirat pfislusnost k libovolné jiné vife, méla-li to situace vyzadovat a

jeho nositele to mélo ochranit pred pfipadnym nebezpe&im.?”

%2 Dané skutednosti v podstaté odpovidaly terminim vztahujici se k doslovnosti ¢i naopak
symboli¢nosti minéni, resp. vyznamu té &i oné véci, ij.: ,zahiri“ — exotericky, vnéjsi, zjevny, a ,batini“ —
esotericky, vnitfni, skryty; na tomto kontrastu bylo formovano pojeti toho, co je sdélovano i naopak
stfezeno vétSim & mensSim poctem zasvécenych.

873 Zakladni vyznam pojmu takija“, resp. ,taqijat* (z arabského slovesa ,ittaqa“, ,bat se, obavat se
Boha“, podle Enayata ,waqa“, srov. ENAYAT: 1982, str. 175) ma pUvodni konotace spi§ naboZenské,
velmi Casté je jeji uzivani pro popis procesu stfezeni svatych pravd. Vyznam obranné disimulace
(synonymum je zde ,kitman*“, od sl. ,katama®“, tj. skryvat) tak nékdy mize byt posunovano do popredi a

predislamském charakteru, ktery ostatné neni z podstaty véci jako takové (ij. pfedstirani, klamani,
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Nevyhnutelnym dasledkem téchto vychodisek bylo posileni pocitu
spoleCenské ,exkluzivity“, dale prohlubované jak horalskym pocitem
sobéstacnosti, tak podporou v Siitském dogmatu exkluzivniho vyc€lenéni.
Sepjeti s rugajjovskou legendou,®”* mezi levantskymi &iity pomémé Zivou a
popularni, jakoby se odrazilo na psychologickém profilu téméf kazdé tradicni
alavitské rodiny. Pocit déjinné nespravedInosti, ztélesnéné v aroganci moci
vuc¢i chabému odporu slabych, mohl fungovat jako pojistka pro zachovani
dastojnosti pro pfipad, kdy by jiz tak silné horalské zazemi a hrdé chovani
z né&j vzeslé nemélo dostacovat.

Nadech pfisné stfezeného tajemna, vyrazné klanové sepjeti, dobra
organizovanost i jista Istivost vynucena okolnostmi daly alavitskému
nabozZenstvi v o€ich vétSinové populace i ostatnich nabozenstvi patinu ¢ehosi
neuchopitelného a potencialné nebezpecného. Neni s podivem, Ze v logice
uvazovani (vétsinou) sunnitského establishmentu ziskavali alavité stale silngjsi
renomé problémové skupiny s cejchem heretikl, ktefi pro né diky své
necCetnosti v8ak sotva kdy mohla byt hrozbou. Stejné jako mnohé jiné
neotresitelné pravdy se vS8ak vramci kompletni reorganizace odvékych

poradku na Blizkém vychodé mélo i toto zménit.

2. Prvni polovina 20. stoleti

Vysledek prvni svétové valky, rozpad a déleni Osmanské FiSe, jakoZ i
pokraCujici zajmy velmoci mély od pocatku 20. stoleti z oblasti Levanty
prakticky naporad vytvofit deéjisté historickych zvratd, ro$ad a katarzi. Od
dvacatych let prostoupila moderni politika a SirSi geopolitické zajmy prakticky

kompletné vSednodenni spoleCensky Zivot. Jako takova zasahla kazdy

Ihani) ni¢im novym nebo civilizatné neznamym. Vice k tématu viz napf.: ENAYAT: 1982; KOHLBERG:
1975; KOHLBERG: 1995; GORDON: 1977 (tam vyznamy, osvétleni pojma, uZziti atp.).

a7 Sajjida Rugajja, druhd dcera Muhammada a jeho zeny Chadidzi, byla podle Siitské interpretace
vystavena Cetnym Zzivotnim pfikofim v&etné dvou velkych migraci. Je pohfbena nedaleko Umajjovské
meSity v centru starého mésta; svatyné postavena nad jeji hrobkou je vyhledavanym poutnim mistem
$iith z okoli i tradiénich $iitskych zemi, hlavné iranu, ¢aste¢né i Iraku. Zivotni prib&h Rugajji a jeji
rodiny je jednak historickym dokumentem z doby pfimého zrodu Siy, jednak ztélesnénim arogance
,Sveétské“ moci pfedstavované prvnimi (sunnitskymi) Umajjovci.
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segment spolecnosti. AC v této hfe nepredstavovali syrsti alavité hlavni z cild,
bylo nutné s nimi, jako i s dalSimi obdobné nepocetnymi komunitami (jako
druzy &i maronity), pocitat jako s mozZnou pojistkou pro tu ¢i onu vyjednavaci
situaci nebo postup. | pfes svou relativni nezavislost a endogenni charakter
tak byla syrska ,Siitska“ komunita v pribéhu 20. stoleti vtazena do viru
historickych a geopolitickych udalosti.

Dana situace byla alavity interpretovana v zasadé jako pfilezitost, ktera jim
muUze napomoci restituovat, legitimizovat a pro budoucnost pojistit svou
spoleCenskou pozici. Pomocnikem jim byla flexibilita a adaptabilnost, s niz
mohli déjinnou konstelaci vnimat spi$ jako vyzvu, neZ ohrozZeni, podobné jako
po staleti trénovana schopnost argumentace, diky niz byli schopni jak vymezit
se pred vnéjSim svétem, tak si omluvit nutné skute¢nosti sami pfed sebou.
Cvik vrétorice a obhajobé vlastnich stanovisek, jakoz i argumentaCni a
diplomaticka schopnost uplatnitelna ve spoleenském dialogu zacaly nabyvat
na zvlastni dulezitosti od konce 19. stoleti. Od této doby se v soukoli
modernich dé&jin zacCina psat nova kapitola boje o identitu syrskych
nabozZenskych komunita a mensSin, alavity nevyjimaje. Pragmati¢nost tohoto
zapasu a naléhavost obhajeni vlastni pozice na ¢as zakomponovala do hry i
moznost rozSifeni francouzského nabozZzenského protektoratu o tuto komunitu
(potazmo, v SirSim geopolitickém planu, uzemi). Stalo se tak na zakladé
iniciativy francouzskych misionard pro ucely cirkevni zastity identifikujicich
alavitskou viru diky konstelaci (,svaté®) trojice stézejnich historickych postav
alavitského nabozenstvi (Ali, Muhammad, Salman al-Farisi) s trochou
tolerance s kiestanstvim.*’®> Samotny proces skutedné dgjinné rehabilitace
alavitské mensiny pak zacina v ramci SirSiho hledani nové arabske, poté i
narodni a nezavislé podoby statniho celku, ve kterém se alavitska komunita
nachazela.

Nutnost — a zarovenn moznost — sebeidentifikace zacali alavité pocitovat
vrelativné neprehledné a chaotické situaci nasledujici po rozpadu

Osmanského impéria a tdhnouci se az do obdobi po druhé svétové valce a

%% Volng podle http://www.geocities.com/martinkramerorg/Alawis.htm
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Ustupu Francouzi ze Syrie. Prispély ktomu divody vnitfni (situace
v komunité, demografické hledisko, interni modernizaéni a osvétové snahy), i
vnéjSi (prekotné teritorialni, politické, kulturni i ndzorové zmény, rychlé stfidani
nékolika statotvornych tendenci, stale vétSi praxe v kontaktu s vnéjSkem a
pocitovani moznosti zmény své situace). Pozitivni pro komunitu bylo, Ze Zadna
z téchto zmén neméla vétsi vliv na jednotu a spole¢ny postup celé skupiny.
Jakmile se smérfovani ke zméné stalo v pribé&hu prvni poloviny 20. stoleti
jasnou véci, pfisla naléhavéjsi otazka tykajici se oblasti a formy, v niz by se
takova obména mohla realizovat.

Prvni iniciativa pfiSla s dobou francouzské nadvlady, na pocatku 20. let
dvacatého stoleti: z ufedni iniciativy byly zavedeny oddélené nabozenské

376 3 zfizena alavitska autonomie.

alavitské soudy (mahakim Sar‘ija ‘alawija)
To byl prakticky prvni moment, kdy se, byt nepfimo, alavitska komunita
nabozensky vyhranila — nové zfizené soudy meély Cinit v souladu s mistnim
islamskym pravem. Slo o rozhodnuti vychazejici zevnitf alavitské komunity,
pfestoze ta vdané dobé nemohla sva stanoviska a pfihlaseni se nejen
k Siismu, ale vubec kislamu jako takovému podpofit jakymkoli oficialnim
dekretem nejvysSi islamské autority (at jiz Siitské, nebo sunnitské). Vnitini
presvédceni vSak u alavitd ukazovalo na islam; jde-li o hlubSi specifikaci,
preference také jednoznacné ukazovaly na identifikaci se Siismem.

Alavitska komunita byla v dané dobé ve svych snazenich o regionalni uznani
skutecné na zacCatku — o tom svédci i fakt, ze do dvacatych let 20. stoleti
zadny syrsky alavita nenavstivil Nadzaf Ci jiné velké strfedisko Siitského
vzdélani, aby zde studoval a stal se specialistou akademicky kompatibilnim se
zde hlasanymi doktrinami. Aby narychlo zfizené soudy mohly fungovat
alespon do urcité miry v souladu s pravem, k némuz se odvolavaly, byli proto
povolani §iitsti soudci z Libanonu. Vytvoreni instituce soudl tak sice svij ucel
splnilo, zaroven v8ak poukazalo na naléhavost toho, co by se do dalSich let

mélo stat predmétem hlavniho snazeni na cesté k legitimizaci své pozice — ;.

376 Fungovat mely podle jurisprudence Siy dvanacti; volné podle

http://www.geocities.com/martinkramerorg/Alawis.htm. Vice ke vzestupu levantské Siy viz KRAMER:
1987.
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nejpravdépodobnéji ziskani oficialni fatvy potvrzujici ze strany oficialni autority
alavitim islamsky a $iitsky status.’’

Francouzsky pfistup spoléhani se na alavitskou mensinu byl v ramci vysSich
zajmu prevzat vétSinovou, prevazné sunnitskou (a castec¢né krestanskou)
populaci. V obdobi pfedchazejicim vyhlaseni nezavislosti doSlo na zakladé
politické dohody k ucelovému smifeni s vétSinovymi sunnity — alavité podpofi
nezavislost, pficemz jejich uzemi bude zaclenéno do spolecného nezavislého
statu. Kvlli obhajeni dal$i pozice v nezavislém staté, jasné ovladaném sunnou
a kfestany a stale vice inklinujicim k arabskému nacionalismu zastiténém opét
témito dvéma proudy, u kterych se dala pfedpokladat tendence k monopolizaci
moci, vystoupilo téma nabozenské identity alaviti opét do popredi. ZvySena
pozornost se tak soustfedila na prvni podminku jejich dalSiho spolecenského
postupu, a sice nutnost jejich uznani za muslimy.

Pro tento ucel dosahli roku 1936 alavitsti ridzal ad-din (nabozenské Spicky)
konsenzu formulovaného v oficidlnim prohlaseni postulujicim pravost islamu
praktikovaného alavity, véetné vykovavani 5 pilifi nabozenstvi (arkan ad-din).
Sunnitlim se v ramci zavazkd vyplyvajicich z pfedchozi dohody podafilo
uskute€nit zdanlivé zavaznéjsi krok — presvédcit nezavislou autoritu o vydani
oficialniho dobrozdani (fatvy) prohlasuji alavity za muslimy. Jednalo se o
prohlaseni uskute¢néné tehdejsSim jeruzalémskym muftim Hadzdz Aminem al-
Husajnim.

Pres historicky primat i symbolicky vyznam Ize tuto fatvu pokladat predevsim
za ucCelovy pocin, slouzici hlavné formalni strance véci a vysSimu ucelu
statotvorného procesu. Z hlediska legitimity a obecného pfijeti muslimstvem
lze vynos al-Husajniho povaZovat skute¢né predevSim za prvni pokus;
nehledé na dal$i postoje muftiho al-Husajniho (sympatizovani s hitlerovskym

378

Némeckem), nelze vsak tohoto duchovniho vidét jako respektovanou

%" Dana situace zaroveri vypovida o charakteru zapadnich intervenci do zaleZitosti blizkého Vychodu;

na jedné strané jisté ideologicky dobra uvaha nemusela vzdy byt podlozena hlubSim obeznamenim se
s téematem, coz v zavéru Cinilo z postupu smés naivity a pragmatismu, plodici spi$ nez uspokojive
Vysledky zarodek dalSich animosit a konfliktd.

%8 Které sice z emoéniho pohledu $amskych (tj. damasskych, syrskych, levantskych) sunnitl &i
méstanstva valnou roli nehraly, nicméné na mezinarodnim povale€ném poli mohly spi$ uskodit, nez
pomoci.
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autoritu. Jak se domniva Kramer, ukol uznat alavity padl na al-Husajniho
hlavné proto, Zze damassti mufti, s nimiz byli syrsti sunnité (a v neposledni
fadé i kfestané) primarné propojeni, uznat alavity za muslimy odmitli, protoze
si pfipadnym netispéchem takového poéinu nechtéli kazit renomé.*”®

Ukol osamostatnéni Syrie byl splnén a alavité byli — byt autoritou ne zcela
nezpochybnitelnou — uznani jako muslimové. DalSim krokem na cesté
k upevnéni své pozice bylo prohloubeni identifikace komunity v ramci instituci
nabizenych islamem. Pfed alavity tak stal ukol zvladnout v co nejkratSim Case
to, co ve vétSiné ostatnich pripadu trvalo staleti vyvoje. Diky zrychlenému
vyvoji poslednich let vSak komunita nabyla pfesvédceni, ze takovy postup je
mozny.

Diky tradované historické vazbé alavitské sekty na Siitského imama jako jejiho
zakladatele, s ni souvisejici kult Aliho jako jeden ze stéZejnich bodu vyznani,
praktické hledisko fungovani soudnictvi podle principd 8iy dvanacti a
v neposledni fadé laxni pfistup sunnitské obce, ktera s alavity pocitala jen do
té miry, dokud byli prospésni ji planovanym zamérdm (tj. hlavné budovani
nezavislé Syrie, vniz si délali nadéje na pokraCovani své mocenské
dominance), rozhodla se alavitska sekta hledat zdroje pro posileni svych pozic
v Siitskych centrech. Témi byly predevsim Qom a Nadzaf.

Na pocatku této Siitské ,obrozenecke® aktivity stala ve tficatych letech 20.
stoleti korespondence mezi tehdejSim Sajchem Muhammadem Husajnem
Kasifem al-Ghita z Nadzafu a $ajchem Sulajmanem al-Ahmadem, vidcem
majoritni alavitské sekty Qamari z lokality Qardaha (lezici nedaleko Latakije
v souc¢asné Syrii a pfedstavujici jedno z hlavnich tradiénich center alavita).
Nadzaf dané doby byl mistem, kde se protinalo nékolik tendenci: zatimco
nejvy$si autorita, Velky &jatolldh mardza® at-taglid Muhsin al-Hakim,
respektoval pro dekorum tradi¢ni stanoviska v€etné zachovani urcité pasivity a
obraceni se zpét k nabozenskym zalezitostem, prakticka snazeni tamnich $iitd
sméfovala postupné k aktivni ucasti na spoleCenském i regionalnim ZzZivoteé.

Kasif al-Ghita byl stoupencem aktivniho pfistupu a zaroven pragmatik; jako

379 Srov. http://www.geocities.com/martinkramerorg/Alawis.htm
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takovy nemohl necitit, Ze ,pouha“ ideologizace Siitskych hodnot nemusi byt
samospasna. Proto jej k ochoté spolupracovat s ,pohanskym® a ,svétsky*
zalozenym ,kmenem® odkudsi ze zapadu Levanty mohl kromé religiéznich
pohnutek motivovat i faktor socialni vylou¢enosti alavit, na kterém spoléhal
zaloZit uspéch vzajemné spoluprace. Pfes otevienost pfistupu danych autorit
se vysledek okamzité nedostavil; komunikaéni kanaly vSak byly jednou
provzdy nastaveny.

Nasledna iniciativa pfichazi z Nadzafu. Na zakladé primarni obeznamenosti se
situaci alavitt instruuje nejvy$si nadzafska autorita Muhsin al-Hakim $ajcha
Habiba al-lbrahima (muftiho Siy dvanacti z udoli Bika), aby navstivil alavitské
oblasti a podal zpravu o situaci a moznostech expanze religiozniho vlivu.

Do té doby je o Nadzafu a Qomu presto stale nepomérné vic slySet na
stfedomorském pobrezi, nez o alavitech v centrech Siitského kultu.
Inspirovany pokusy poslednich let, pfiznivé naladény pocinajicimi vzajemnymi
kontakty s ryzimi Siity, jakoZz i nuceny okolnostmi si alavitské autority zahy
uvédomuji, Ze samotna identifikace s ur€itym kulturnim okruhem neni mozna a
ani nemuze fungovat dlouhodobé, neni-li podpofena osobnimi vazbami a
intelektualni elitou starajici se o trvalé udrzeni vyty¢eného sméru. Od konce
40. let tak i z jejich strany dochazi k zintenzivnéni cilené snahy smérfujici k
uznani komunity za ithna-asarijské $iitské muslimy.°

Zavér al-lbrahimovy inspekéni cesty danému vyvoji nahrdva — libanonsky
mufti formuluje mysSlenku poslat talentované mladé alavity na studia do

nabozenskych center, kde se maji stat avantgardou dalSiho vyvoje. K prvni

%0 Sindawi ve své studii o &iizaci alavitského obyvatelstva zmifiuje trend ,konvertovani“ od alavismu
k Sie dvanacti, zapocaty kolem roku 1925 prostfednictvim apostola daného procesu, *Abdurrahmana
al-Chajra; podobna tendence se udajné rozvinula v sedmdesatych letech za asistence bratra Hafize
al-Asada DZamila, za jehoz dohledu a motivace konvertoval relativné velky pocet ptvodnich alavitl
k Sie dvanacti, srov. SINDAWI: 2008. Autorovy zaveéry piesto lehce zpochybriuje apriorné skandaldzni
charakter jeho prace orientovany na utvrzovani v datech svédcicich o masivnim iranském vlivu v Syrii,
snaze vidét alavitské $pi¢ky pod pFimym vlivem iranu (a snad i jako $iity dvanacti, coZ by se nabizelo
jako spekulace — byla-li aktivita Dzamila al-Asada skute¢né takového charakteru, jakého méla podle
Sindawiho byt, neni pak divod, aby nekonvertoval cely rod Asadl a $el tak prikladem; o tom autor ale
mici), neovéfena a neovéfitelna, nicméné podle mého nazoru nerealna data (zejména tykajici se
poctu konvertitQ, iranské pritomnosti v Syrii, jakoz i dal$ich skute¢nosti), a v neposledni fadé vyrazné
proizraelské zazemi vzniku dané prace; to samo o sobé pochopitelné nemuze byt brano jako prekazka
objektivity, nicméné ve svétle spornych udajl, vytvarejicich dojem masovosti, pfehnanych c&isel atp.,
se neni mozné vyhnout nutkani postavit obé& skuteCnosti do souvislosti. Viz SINDAWI: 2008,
SINDAWI: bez dat., zejm. od str. 87.
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vypravé dochazi roku 1948, vysledkem je nicméné zklamani: témér vsichni
alavitsti studenti zahy studium opoustéji. Divodem je prekvapivé neduvéra,
nepratelska nalada a neustaly vysméch (oznacovani jako ,ghulat‘) ze strany
ostatnich student(.*®’

Trpka zkuSenost spole¢né s dalSim spoleCenskym vyvojem v Syrii, kdy alavité
jasné identifikovali priority ve svétské roviné, nauci komunitu vétSimu
spoléhani se sama na sebe, jakoz i schopnosti dale pokraCovat bez poZehnani
z Nadzafu ¢i Qomu.

V roce 1956 byla presto uskutecnéna dalSi studentska vyprava, iniciovana
tentokrat nadzafskym ugencem Muhammadem Rida Samsuddinem,
pochazejicim z jedné z nejrespektovanéjSich jiholibanonskych Siitskych rodin.
Samsuddin byl svym zaloZenim ekumenik a jako takovy nasel v Nadzafu
pochopeni ze strany ajatollaha BorudzZerdiho, ktery virackém sidle Casto
pusobil. MysSlenka smifeni sunny se Siou byla v padesatych letech podporena i
Mahmudem Saltatem z Al-Azharu, ktery roku 1959 formuloval fatvu uznavajici
Siitskou pravni 8Skolu nazvanou imamija jako samostatny mazhab (pravni
smér) v islamu.*® Samsuddin mél ke svému pisobeni v alavitskych oblastech,
které dalSimu vyslani studentl predchazelo, volnou ruku; zaroven byl vS§ak
nucen postupovat opatrné vzhledem k moznému podezfeni z iniciace Ci zastity
celého podniku iranem, coz v dané situaci nebylo zadouci. Posvétitel akce
Borudzerdi mél ve vztahu k pahlaviovskému reZimu pomérné dobrou, ale
velmi jasné vymezenou pozici, kterou nechtél prekraCovat neuvazenym
krokem. Z toho samého diivodu pro& Samsuddin(iv patron intervenoval radsii
ohledné zalezitosti vnéiranskych, doslo na zakladé Samsuddinovych zprav z
cesty k pozvani studenti do své akademie v Nadzafu, ktery byl i z dalSich

hledisek vhodnéjSi nez Qom.

%1 7 ustniho podani vyplyva, Ze dnedni situaci u extrémnéjdich syrskych alavit(i vnimaji mistni jako
stav, kdy jejich c¢ast véri, ze a) Ali je blh, b) Ali je nejvyznamnéj$i postavou mezi obycejnymi
smrtelniky; nad nimi stoji bdh; Ustni podani: Ahmad Vahedi, Sajjida Zajnab, Damasek, 2012. Toto
mohlo byt i historicky hlavnim zdrojem perské nevole, protoZze podobny pfistup miZze vrhat negativni
svétlo i na né a s nimi na celou $iu dvanacti.

%2 Srov. napt. ENDE: 1990: JABAR: 2003, str. 120 — 122.
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Pres rozvijejici se spolupraci na duchovnim poli bylo jasné, Ze s padesatymi
lety pfichazi definitivné doba, kdy hlavni boj musi byt v Syrii, podobné jako
jinde, veden pfedevSim na urovni svétské. Presto byla religidézni spojka do
Nadzafu a napojeni na Siitsky svét obecné nepostradatelnou soucasti tohoto
zapasu, uz jen z divodu nutnosti upevnit jiz vydobyty islamsky status jeho
dal$i profilaci.

Zatimco v naboZenské linii pokracCuji nemnozi, vétSina alavitské mladeze
sméfuje do meést a k svétskému vzdélani. Méstské i univerzitni prostfedi jim
pak predestira mySlenky, které pro né vzhledem k otevienému pfistupu
nezatizenému prehnanymi dogmaty neni tézké vstiebat a které je logické
pfijmout za své. Jde zejména o sekularismus a panarabismus, vzhledem k
socialné neutéSenému zazemi €asti z nich nezfidka i myslenky levicoveé.
Kombinace téchto predpokladi a snahy dosahnout co nejvysSich cili za
vyuziti prostfedkl Umérnych svym moznostem se stavaji vychodisky pro
spojeni svych osudl s institucemi, které nabizeji jak zazemi, tak dalSi
zhodnoceni t&chto myslenek, pfislib rovnych $anci i nového zadatku. Reé je
pfedevSim o strané Baas a armadé. Tato situace a spoleCensky proces,
kterym prosli, buduje zaklad pro vzestup mocenského zazemi alaviti a

zaroven je sjednocuje jako celkova zkuSenost jedné generace.

3. Adaptace na moderni dobu

Syrsti sunnité spolecné s mistnimi kfestany pokraCovali v pfirozeném
historickém vyvoji smérem k obhajeni a upevnéni po staletich budovanych
pozic. Oproti pfedchozim obdobim, kdy byl jejich vliv prakticky vzdy zastinén
nadvladou jinych velmoci, mohli jej nyni uplatiiovat v nezavislém staté. Bylo-li
by mozné jejich situaci ztohoto hlediska pfipodobnit k déjinnému kroku
uskute€fiovanému sunnity v Iraku, jisté by Slo najit i obdobné paralely mezi
vychozi pozici syrskych alavitl a irackych $iitl. Jako klicova se vSak ukazala
spi$ odliSnost, neZ podobnost: byt geograficky zpocatku izolovani a na rozdil

od irackych $iitd ve zdanlivé zanedbatelné mensiné, postradali alavité tradi¢ni
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Siitsky ,syndrom exkluzivni vylou€enosti“; naopak — jejich snaha o integraci a
podil na moci byly prioritni. PfestoZze syrsky establishment na né pohlizel
svrchu, nebyli na rozdil od irackych Siitl alespori vystaveni podezreni
z nezadoucich vztaht s iranem &i Per$any z toho prostého diivodu, Ze s nimi
do prvni tietiny 20. stoleti neméli zadné kontakty.

Fakt pfirozeného rozliSovani mezi naboZenskymi hodnotami a svétskou
realitou, akcentovanou v jejich pfipadé vlastni historickou zkuSenosti, dal
alavitim na rozdil od irackych S$iitd moznost maximalné se soustfedit na
socialni aspekty své situace, nezaménovat je s nabozZenstvim a definovat své
pozadavky v pfimé a praktické roviné. To je — pfi zachovani nebo i zesileni
apelu na socialni potfeby — v prostiedi stale presvédCivéji vznikajiciho
sekularniho statu jednak zbavilo nebezpeci ucCelové dezinterpretace jejich
pozadavku jako projevu antisekularismu ¢i nabozenského extremismu, jednak
jim diky absenci rozpord mezi vlastni kulturni doktrinou a stanovisky Baas
umoznilo zachovat tvar.*®

SpoleCensky postup, pokud mél byt prospésSny pro celek, tak nemohl byt
alavity odmitnut, naopak — Zzadouci byl vzdy, jen doba predchazejici vytvareni
samostatného statu nevytvofila podminky. Cizi jim jako skupiné nebyly ani
mysSlenky panarabismu, ktery si jako nova ideologie dobfe kompatibilni
s novou vizi spoleCenské reorganizace i v Syrii rychle nasel své zastance i
vyrazové prostredky.

Zatimco u iracké Siy byl aspekt nabozZensky nedilné spjat s danou
nabozZenskou frakci a jako takovy ji dale ovlivitioval i na socialni urovni, byl ten
samy aspekt vyuzit syrskymi alavity pfedevsim pro legitimizaci jejich naroku na
prislusnost k vétSimu, vSeobecné uznavanému celku (ij. Sie); jde-li o postup
spoleCensky, dokazali alavité velmi rychle absorbovat nové postupy, myslenky
a hlavné formu prosazovani své véci. To bylo v Casové zkratce, ktera jim byla

déjinami na tento proces dana, jednak pochopitelné, jednak nevyhnutelné.

%3 \/ tomto se 1isi osud syrské ,Siy“ od iracké; toto stadium iracka Sia nepfekonala. Zaroven bylo

v prostfedi sekularniho Iraku proti ni zneuzito slu€ovani jejich socialnich a nabozenskych stanovisek
(od kterého se nebyla schopna odpoutat), ktera byla vykladana jako protichtidna k sekularnim snaham
rezimu. Prestoze méla oproti alavitim vyhodu jiz etablované entity, ukazala se tiha této identity ve
svétle jejich pozadavku (jejichz formulace ji samotnou byla dokonce ovlivnéna) spise jako zatéz.
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Ze stejného duvodu (nepocitame-li divody spiSe podruzné ¢&i logicky
vyplyvajici, jako napf. demografické) nevznikl ze strany alaviti odpor ke
,Svetské” strané Baas; proto také v Syrii nevznikla striktné Siitska strana typu
irackého hnuti Da‘wa (nemluvé o extrémnéjSich, ryze chomejniovskych
formacich typu SCIRI). Naopak, ze své (arabské) pfirozenosti, déjinné
zkuSenosti i religidzni doktriny sekularné uvazujici alavité nachazeli v ideologii
reprezentované stranou Baas predevsim pfislib pozitivniho — novych moznosti
k prosazovani své véci i dalSiho spoleCenského postupu.

Ideologickou inspiraci ke vzniku strany Baas poloZil alavita Zaki al-Arsuzi, na
néhoz pozdéji navazali kfestan Michel Aflag a sunnita Salahuddin al-Bitar. Ti
ve svych myslenkach predstavili sekularni vizi adaptace myslenek socialismu
na pozadi panarabskych ideji.*®* Mistem zrodu Arabské strany Baas byl roku
1947 Damasek, jehoz prostfedi bylo jak dostatecné intelektualni a pokrokové,
tak se zaroven nachazelo ve stadiu hledani nové ideologie, ktera uspokoji co
nejvétsi pocet pfipadnych stoupencu.

Zatimco teoreticky koncept dané ideologie spocival na pomérné jasné
vyprofilovanych, do zna¢né miry ale pfevzatych (ze zapadnich sociologickych
trendd, osvobozeneckych hnuti v€etné mladoturecké zkuSenosti)
intelektualnich zakladech, jeji prakticka ¢ast promlouvala zietelnym jazykem
socialni prileZitosti a nové $ance.®®

Tento aspekt nové ideologie oslovil zejména prakticky, svétsky uvaZzujici ¢ast
alavit(. Jejich odchod do mést za vzdélanim, praci nebo vojenskou kariérou
stal na pocatku jejich vzestupu v kariérni roviné a administrativni sprave statu.
Naproti tomu alavitsti pokraCovatelé nabozenského vzdélani zacali koncem
50. let obracet svou pozornost stale vice smérem ke Kahife, na sunnitskou
univerzitu al-Azhar. Slo do jisté miry o gesto vze$lé z pfedchozich rozpagitych
zkuSenosti se Siitskymi centry, ducha doby, jakoz i praktického hlediska
uznavani azharskych diplom{ v Syrii. Trend byl logicky posilen po roce 1958,

tj. po vzniku unie Egypta se Syrii.

384 Vice a komentar viz AJAMI: 2006, str. 177 — 178.
%5 Komentar k vzestupu panarabské ideologie a socialismu v oblasti Levanty viz HINNEBUSCH:
2003, str. 61.
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Tento vyvoj vedl k urditému oslabeni ambic iranu cilenych na rozvoj
uvédomeéni syrskych alavitl, nicméné netrval dlouho, podobné jako neméla
dlouhého trvani Unie, rozpusténa roku 1961. O¢ mensi bylo spoléhani se na
spolupraci na poli oficialnim ¢i organiza¢nim, o to vic méla $anci rozvinout se
spoluprace na poli osobnosti.

Paralelné s nabozenskym snazenim probihajici alavitsky mocensko-politicky
postup byl v8ak neporovnatelné intenzivnéjSi a znatelnéjSi. Roku 1966 se
(pfedevsim) alavitskym dUstojnikim véetné pozdéjSiho prezidenta Hafize al-
Asada podafilo ve statnim prevratu ziskat dominantni postaveni ve strané
Baas. Do konce Sedesatych let se alavitim v sekularizované Syrii podafilo
obsadit vétSinu klicovych postl. Syrska strana Baas tak zacala byt stale
Castéji vnimana jako ,alavitska strana®.

Prestoze méli alavitsti Sajchové jiz pomérné rozvinuty argumentacni
(apologeticky) aparat a silnou vyjednavaci platformu, k tomu, aby ucinili zadost
tradi¢nimu postupu uznani svého religiézniho sméru jako sméru islamského,
politickd moc uvnitf zemé nedostaCovala. Zatimco alavité postupné ziskavali
moc ve statni spravé v ramci strany Baas ¢Ci armady, mocenska Spicka konce
Sedesatych let predstavovala jes$té pomeérné pluralitni spektrum aktérl
(sunnitsky prezident a pfedseda strany Baas Nuruddin al-Attasi byl do zna¢né
miry reprezentativni postavou; na druhé strané al-Asaduv byvaly mentor,
alavita Salah Dzadid se ukazal jako nezavisly ambiciézni kandidat na uzurpaci
podstatné ¢asti moci a Hafizlv pozdéjsi uhlavni protivnik).

Reseni se nakonec objevilo v osobnosti ekumenicky smyslejiciho imama Musy
as-Sadra, ktery na konci Sedesatych let béhem svého pusobeni v Libanonu
inicioval zalozeni Nejvyssi islamské Siitské rady, plvodné pro véci
libanonskych Siitskych mens$in. Ta roku 1967 schvalila status Siy dvanacti pro
libanonskou alavitskou komunitu. V disledku tohoto kroku vznikla otazka, zda
pod nabozenskou jurisdikci mohou spadat i severolibanonsti alavité (ackoli
zadné historické vazby na jiho- a vychodolibanonské Siity neméli). Prestoze

prioritni snahou as-Sadra bylo pro své cile ,ziskat® alavity libanonské, brzy se

154



ukazalo, Ze jednani smérfujici k tomuto ucCelu bylo nutné zapocit nejprve
s jejich syrskymi souveérci.

Cesta vedouci k plnému uznani alavitd jako Siy dvanacti prostfednictvim
vSeobecné respektované autority s kontakty na nejvy3Si duchovni Cinitele
tehdejsiho $iitského svéta, **® mohla byt zapogata diky existujici vazbé Hafize

al-Asada na Musu as-Sadra, 3

rozvinuté bé&hem klerikovy angazZovanosti
v Libanonu.

A¢ mohl byt cil spole¢ny, trvala jednani, zapocata roku 1969, kvuli dil¢im
pochybnostem (mj. obava syrskych alavitskych S$ajchl o ztratu vlivu nad
alavity libanonskymi) &tyfi roky. Al-Asaduv nastup vSe urychluje. Po svrzeni
hlavnich rivall (tj. zejména Dzadida) v prevratu vedeném Hafizem al-Asadem
roku 1970 a al-Asadové prevzeti prezidentského urfadu roku 1971 jiz bylo jisté
mozné, aby al-Asad dal pfikaz k vykonani potfebnych Ukonu oficialnim
sunnitskym autoritam v Damasku direktivné, nestalo se tak ale zfejmé z vice
davodd - formujici se alavitskd moc nechtéla popudit vétSinové sunnity
v zemi, ktefi vladnouci menSinu stale nerespektovali; damasska nabozenska
autorita méla svym zpusobem nadnarodni charakter a jakykoli pokus o
donuceni by byl svétovou muslimskou populaci vniman negativné. To si mlady
alavitsky rezim nemohl dovolit: a¢ byly moznosti priklonu k sunné stale
otevrené, faktem zuUstava, ze komunikacéni kanaly se Siitskym svétem jiz byly
nastaveny a vladnoucimu rezimu zfejmé nepfislo ucelné tato pouta zpretrhat;
vétSi orientace na Siitsky svét by zaroven demonstrativnéji ukazala distanc od
sunnitského Egypta, ktery naproti tomu mohl byt na programu dne.®

Roku 1973 tak Musa as-Sadr vydava fatvu (pro jeho nasledovniky tedy pravné

zavazné prohladeni) oznadujici libanonské alavity za &iity®®

a nasledné je
v libanonském Tripolisu podepsana dohoda, na zakladé které je mistni

naboZenska autorita delegovana do funkce ithna-“asarijského muftiho pro

%% Srov. KRAMER: 1987.

%7 Srov. AGHA, KHALIDI: 1995, str. 3.

%88 Kramer, z jehoz prace jsem vyznamné vychazel, zde ma jiny nazor: sunnitské autority byly udajné
natolik podrobené al-Asadovi, ze jakékoli jejich prohlaseni by nebylo mezinarodnim muslimstvem
povazovano za objektivni; jako takové zaroveni nemélo pro rezim jakykoli vyznam; srov. KRAMER:
1987.

%9 Srov. AGHA, KHALIDI: 1995.
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oblast severniho Libanonu. Roku 1974 se as-Sadr zastavuje na navstévé u
alavitskych stafesint v syrskych latakijskych horach.®*® Ta je symbolickou
teckou za bezmala pulstoletim trvajicim usilim o zaclenéni alavitl do fad Siy.
Vic nez nabozensky €i ekumenicky vyznam ma toto vitézstvi v dané chvili
diky tomu, Zze do hry vstoupily vysSi zajmy. Eminentni a logicka byla pfitom
zejména nutnost naboZenské legitimizace vlastni frakce ze strany prezidenta
al-Asada.

Vysledek dostal pozehnani syrskych alavitl, ktefi takto — diky svému
identickému charakteru — mohli operovat s oficialnim uznanim ze strany
autority Musy as-Sadra, osobnosti s rozsahlymi vazbami jak na Qom, kde se
narodil, tak na Nadzaf, kde studoval. Ten oficialné prezentoval svij ¢in jako
soucast vysSi ekumenické cinnosti na cesté, jejimz cilem ma byt jednota
vSech muslima.

Jak uvadi Kramer, tento po¢in muze byt pomérné prichodné vniman jako
politicky, spiS nez religidbzni akt — Musa as-Sadr podle né&j podnikal svou
alavitskou ekumenickou misi z velké Casti po vlastni ose a z vlastni iniciativy,
pouze s podporou nékolika ne pfFilis vyznamnych libanonskych a egyptskych
organizaci.**' Dal$i uhel pohledu na véc vychazi ze skuteénosti, Ze mnozi
ziranskych ¢&i Siitskych klerikli a aktivistd (Hasan al-Husajni a$-Sirazi,
Ebrahim Jazdi, Sadeq Qotbzade) hlasajicich podporu alavitské véci pusobili
z divodd bezpeénosti mimo pahlaviovsky iran (popf. saddamovsky Irak),
velmi Casto pak v Libanonu. Jejich roli v celé zaleZitosti tak lze, alespon
Castecné, vnimat jako urcity druh obchodu mezi novou syrskou elitou (které
jejich dobrozdani pomohlo uzavfit kruh uzurpace moci) a pfislusnymi kleriky a
aktivisty, ktefi méli takto — alespori na &as>*? — vrozboufenych vodach

blizkovychodni politiky sedmdesatych let zajistén bezpelny pfistav.

%% Vice viz SINDAWI: bez dat., str. 87.

1 K oficialni podpore ¢i uznani syrskych alavitl ze strany nespornych $picek tehdejSiho svéta Siy
dvanacti — ajatollaha al-Chu’iho a Sariatmadariho — vak nidky nedoslo.

%92 As-Sadr mizi roku 1978 beze stopy pfi letu zLibye do Italie; dalSi z vyznamnych aktivnich
stoupenctl $iitské véci, ajatollah Hasan al-Husajni a$-Sirazi, aktivné se podilejici na $iteni &iitské
osvéty v Syrii a Libanonu je zastfelen roku 1980 v bejrutském taxi; zatimco as-Sadrova smrt nebyla
nikdy potvrzena ani vySetfena a jeho vazby na iransky stat presvédéivé prokazany, u as-Siraziho
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4. Alavité v hafizovské epose

Syrie s nové nabytou nezavislosti po druhé svétové valce stala prfed nutnosti
pfedefinovat své vnitropolitické i zahrani¢né-politické postoje. Kromé
imperativu modernizace, ktera se stale jasnéji rysovala v intencich
sekularismu, byla hlavnim souvisejicim duvodem zasadni prestavba
mocenské zakladny. Zemé natolik pestra kulturné, religiézné i etnicky
pochopila, Ze pro maximalni efektivitu dalSiho postupu musi vytvofit obecnou a
pluralitni platformu, z niz budou generovany dalSi spoleCenské postulaty a
dosazena urcita kompatibilita s modernim svétem.

| tyto principy, zaloZzené na realné potfebé, byly formulovany v dobé, kdy se
rodila ideologie Baas. Dé&jinna souhra tak v zasadé nabidla lehkost prosazeni
této ideologie ve spoleCenském dialogu. Syfané od véka zijici na hranicich
kultur byli vzdy pragmaticti realisté, ktefi védéli, co je po nich pozadovano, jak
vypada vyvoj za hranicemi a co je tfeba ucinit pro to, aby jejich zajmy
nezlstavaly stranou. Strana Baas, jejiz zasady toto krédo nejvice naplhovaly a
mohly proto oslovit nejvétsi ¢ast spolecnosti, tak nabidla pfirozena vychodiska
pro cestu k modernité. Panarabské, sekularni, modernizacni a socialistické
vize do urcité miry pfedpokladaly odhozeni ¢asti minulych presvédc€eni, coz se
ale ve vétsiné pripadl ukazalo jako mozné. Jako nemozny nebo velmi obtizny
se takovy pfistup ukazal v pfipadé Kurdd, u kterych jen prohloubil deziluzi
Presto Baas oslovil, a to zejména mladou generaci spatfujici zde prilezitost ke
spole¢enskému vzestupu. Kromé alaviti si podobny fakt uvédomovali i ¢etni
sunnité a krestané, jakoz i pfislusnici dalSich mensin. Kdo do strany pfiSel
v€as a podilel se na jejich formativnich udalostech, dostal prikazku na ucast
v modernim dialogu. Na druhé strané, Cim vic se Baas staval jedinou
mocenskou alternativou a €im vyraznéji se v jeho Cele prosazovali alavité a

jejich necetni divérnici z fad dalSich nabozenskych skupin, tim uzavienéjSim

odstranéni se predpoklada, ze bylo provedeno irackou tajnou sluzbou; shodnym rysem obou umrti tak
v zasadé zlistava aktivné prosiitsky charakter jejich shazeni. Vice viz
na:http://www.ebaa.net/khaber/2007/06/30/khaber006.htm, dale: http://shrsc.com/articles/123.htm.
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se staval diskusni okruh, v jehoz ramci probihala politicka diskuse majici pfimy
dopad na dalSi spolecensky vyvoj.

Vzpoura dustojniki z roku 1966 zahy prerostla do absolutniho lokalniho
triumfu alavitl v podob& pomérné kompaktniho osvojeni moci nad celou zemi.
Ta byla ztélesnéna pfedevsim nastupem Hafize al-Asada do Cela statu roku
1970, a tim pocinajici dominanci jeho rodu. Zahy se tak nastavila konstelace,
v ramci které bylo veSkeré ideologické Cinéni podfizeno udrzeni reZzimu a jeho
dalSi konsolidaci. K danému ucelu byly ,aplikovany“ a do ideologického profilu
zemé postupné organicky zakomponovany principy klanové (klientelismus)
vychazejici pfedevSim ze spoleCenského charakteru alavitské menSiny (a
maijici svym zpUsobem obecnou platnost i pokud jde o dalSi levantské
mensiny); dale principy religiézni (alavitska vira jako integralni soucast télesa
Siy) a ideologické (kromé oficialni svétské propagandy zalozené na
mysSlenkach socialismu pak pfedevsim subtilnéjSi syrska verze ideologie hnuti
Baas, jakozZ i program nabozZenské tolerance).

Rod al-Asad od momentu uchopeni moci €elil nutnosti obhgjit svou pozici a
zaroven dal vést nabozensky, etnicky i demograficky slozity stat. V této snaze
a v dusledku absence ucinnéjsiho fesSeni, které by zarover garantovalo jeho
setrvani u moci, dosahl v sedmdesatych letech sjednoceni strany Baas, statu,
armady i vlastniho rodu pod jednu zakladnu. Tim polozil zaklady tomu, co
bude pozdéji plnopravné nazyvano ,asadovska Syrie®. V oficialni linii byl
mocensky étos formulovan za pomoci ideologie strany Baas, ktera byla zahy
prosazena jako vUd¢i element vzemi a pokraovala dal v intencich
panarabismu a socialismu. Opustila-li strana Baas €asem tato vychodiska
z praktickych duvodu, o to vic zemé misty vykazovala tendenci k armadnimu
zpusobu fizeni spole¢enskych véci, v horizontu dlouhodobém k autarkii.
Praktickym problémem zUstaval fakt Siitského, minoritniho vedeni zemeé,
spocivajiciho na pevnych rodinnych zakladech, a nutné tak vedouciho ke
klientelismu a nepotismu. Fakt, Ze k nému dochazelo v ramci pfibuzenstva Ci

prvni generace spolubojovnikl, pochazejicich ve své vétSiné z minoritni
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33 (k tomu odnepaméti majoritnim obyvatelstvem

nabozenské skupiny
prehlizené, upozadované a spoleCensky endogenni), dale na urovni
nejvysSich finanCnich a mocenskych transakci, jakoZ i se souhlasem a
podporou nepoticky zainteresované armady, se staly praktickou naplini tvrzeni,
Ze zemi vladne nabozenska minorita, alavité. Bylo by pfesto mylnym dojmem
vnimat syrsky rezim jako Cisté Siitsky Ci alavitsky; zatimco pravou je, Ze do
nejvysSich pater a transakci byli obvykle vpousténi jen spolubojovnici Ci
¢lenové hlavnich rodin, staly v Cele statu a na dalSich ¢elnych pozicich sunnité
i kfestané i jina etnika (Arméni) coby intelektualni Ci manazerské elity.
Relativné velky prostor byl také ponechan soukromému sektoru. | tak ale
deklarovany socialismus, centralizace planovani a snaha o sobéstaCnost
nevyhnutelné posilily a citelné monopolizovaly statni sektor, vyzadaly si narust
statnich nakladu (a jimi vynucené zvySené odvody) a podstatné tak zasahly do
tradicniho vyrobniho a obchodniho procesu fungujiciho v zemi po staleti.

Jde-li o vztah Syrie k okoli, projektoval se fakt Siitské dominance v zemi
v cilovych teritoriich rizné. Konflikt s Izraelem byl charakteru teritorialniho,
proto z néj syrsky rezim tézil prfedevSim politické a panarabské trumfy:
vnitrostatné hlavné v neustupnosti v uzemnich narocich Zivicich patriotismus a
hrdost, na urovni arabského spoleCenstvi hlavné zastavanim se palestinské
véci. Standardné vyrovnany byl kontakt s Tureckem ¢i Jordanskem, které se
naopak byly schopny vzdy zastat sunnitské véci v Syrii, pfesto nesly nikdy za
hranice vzajemné ostrazitosti.

Logickym partnerem se pro Syrii mohl zdat Irak. Zde se v8ak pod témér
identickym povrchem vzestupu stran Baas v obou statech projevilo rozdilné
spoleCenské zazemi frakci, které v obou zemich prostfednictvim dominantni
strany uzurpovaly moc. Zatimco v pfipadé Syrie Slo o endogenni hnuti
,proletarského®, klanového a ,partyzanského® charakteru, které jakoby svym
spoleCenskym postupem bofilo zazitd nepsana pravidla blizkovychodni
spole€enské hierarchie, pokraCoval Baas iracky vedeny Saddamem Husajnem

a jeho rodem v zasadé v tradici osmanského establishmentu.

%93 vjyjimkou muiZe byt napfiklad Mustafa Tlas, sunnita; Abdulhalim Chaddam, sunnita atp.
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Zaklad, na ktery byla naroubovana syrska verze Baas, tedy uz sam o sobé
pfedurcoval jeho distanc od Iraku (kde sice doslo k podobnému jevu, ale dilCi
komponenty daného substratu byly pfili§ odliSné na to, aby se dalo
predpokladat nalezeni spoleéné Feci;*** nehledé k tomu, Ze $lo o dialog na
nejvys8i urovni nesouci s sebou v pfipadé chyby na té ¢i oné strané
nebezpecdi pfimého ohrozeni celého statu).

Modernita a hlavné sekularismus, ke kterym se oba staty (Irak i Syrie) hlasily,
je mohly spojovat opét jen teoreticky; zatimco vlIraku Slo o disledek
pfirozeného vyvoje ve smysleni tamni majoritni populace, Slo v Syrii o jednu
z moznych verzi (ktera by v podani majoritnich sunnitd mohla sice byt velmi
dobfe pruchozi, legitimni a pravdépodobna), prosazovanou nicméné
spoleCenskou frakci, které z pohledu majoritni populace neméla pravo
vyjadfovat se k cemukoli, natoz natolik zasadnimu tématu; mél-li mit nékdo
v Syrii ,moralni“ narok oficialné a definitivné pohrbit alianci nabozZenstvi a
statu, méli to z pohledu sunnitl byt oni sami.

Syrie presto zahy dosahla renomé zemé, ktera je ovladana stranou Baas; ta
ziskala v pribéhu Sedesatych a predevSim sedmdesatych let nadech strany
alavitské. Takovy soud sice neni bez vyhrady pfesny, protoZe zahrnuje ,jen”
nejvysSi mocenskeé pficky; je-li vSak takova charakteristika minéna jako
zjednodusSena definice moci, je naopak velmi blizka pravdé. Zaroven zacali byt
syrsti alavité stale prfesvédcCivéji vnimani jako pfislusnici Siy. Paralelné s tim,
jak byla syrska strana Baas stale vic chapana jako strana alavitska (potazmo
Siitskd), rostla z pochopitelnych divodu nedlvéra a antipatie ze strany Baasu
irackého.

Je zrfejme, Ze vdané dobé byly obé strany jiz na hony vzdaleny svym
puvodnim presvédéenim, ktera ve velké vétsiné opustily, a slouzily pfedevsim
jako nastroj moci zajmovym skupinam. Zatimco iracky Baas bylo presto
mozné stale vnimat jako reprezentanta maloméstskych tendenci, zajmu a

navyku, Baas syrsky pusobil jako uzavienéjsi, svou podstatou plebejsky klub

%94 Zzazemi Saddama a jeho rodu bylo v tradiéni tikritské zakladng; tu Ize charakterizovat jako do

znacné miry stfedostavovskou sunnitskou obdobu klanové-klientelistickych alavitskych rodovych
struktur, snad jen vic se ztotoziujici s osmanskou, resp. tureckou spole€enskou tradici.
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bez rodokmenu. To mohlo v irackém rezimu vyvolavat nedivéru a
zneklidnovat jej v nékolika vécech: samotnou podstatou syrské alavitské
mensSiny kvuli mozné diskreditaci dlavéryhodnosti a prestize Baas jako
ideologie ¢i celku; kvuli nazorovym neshodam ve vychodiskach a pfistupech
ke spoleCenskym otazkam; z hlediska (alespon zdanlivé) Siitského charakteru
syrského Baasu kvlli moznym aliancim s irackou Siou atp. Svou roli mohlo mit
i urCité intuitivni citéni toho, Ze asadovska frakce prosla podobnou dé&jinnou
zkuSenosti jako tiktritsky klan — protoZze v této zkouSce uspéla, jesté posilila
svoji jiz tak dobrou odolnost; protoZze obsah dé&jinné lekce zna, muze tusit, kde
jsou silna a naopak slaba mista Saddamova kruhu, ktery proSel podobné
dramatickym procesem spoleCenské etablace; protoZe disponuje témito
vlastnostmi, je tfeba se mit pfed ni ve stfehu. Nadto existuji minimalné dva
aspekty syrského alavitského postupu, které jej mohou piblizit iranu — a) jde
zde (alespori formalné) o Siity, ktefi maji na iran prokazatelné vazby, b) ke
spoleCenskému vzestupu doslo ze silné znevyhodnénych pozic, coz je svou
formou identifikovatelné se vzestupem iranské islamistické frakce, tudiz maze
posilit vzajemné porozuméni diky obdobné déjinné zkuSenosti.

Pfes odlinost zazemi stran Baas v obou zemich®® byl Irak pro Syrii logickym
determinantem jejich geopolitickych i ekonomickych rozhodnuti, na néhoz
musela zemé brat zasadni ohled. Tak tomu bylo v priubéhu celych 70. let, kdy
Syrie mohla spatfovat Irak v€etné jeho mocenskych i ekonomickych ambic
stale jako mensi z ostatnich zel. O spolupraci s iranem, ktery v dané dobé&
inklinoval k Zapadu a lzraeli, nemohlo byt na nejvyssi politické urovni v Sir§im
slova smyslu zatim feci.

Jasné sekularni smérovani Syrie nemohlo zaroven samo o sobé& vyvolat
pfiliSny respekt v tradiCnich Siitskych nabozenskych centrech, paralely
nicméné existovaly v (alesponi oficialnim) pohledu na téma socialni
spravedInosti, popf. Siitské rovnopravnosti. Prestoze tradi¢ni iranské Siitské
komunity (zejména bézérihd), plsobici vlivem a prostfedky na déni v iranu

samotném, se v zdsadé ve svém zivotnim stylu a konzervativnich nazorech

%% Pro rozkol syrsko — irackého Baasu viz napf. NORTON: 2007, str. 19.
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nelisily (az na odliSnost etnickou) od arabské sunnitské ,burzoazie®, byl
socialni rozmér vzdy jednim z klicovych Siitskych témat; jeho aktualnost byla
patrna zejména v Iraku a Libanonu, a pravé s pfichodem alavitd k moci byl
akcentovan i v Syrii. Timto zpUsobem doslo k dalSimu posileni legitimity
syrskych alavitd coby Siitd. Naopak iranska porevoluéni ideologie se ve
vyhroceném déjinném momentu kolem pocatku 80. let ukazala jako vitalni
zdroj energie a logicky partner pro manzelstvi z rozumu, které bylo zaro¢eno
pfedev&im ve véci Libanonu a kombinované s masivnim potenciadlem iranu
jako pojistkou pro horsi ¢asy v Syrii.

Prichod islamské revoluce roku 1979 zamichal politickymi kartami v celém
regionu. Umérmé tomu byly nuceny pfehodnotit svou politiku nejen velmoci, ale
pfedevsSim staty samotného blizkého Vychodu. Byl-li $&4h saddamovskému
Iraku potencialnim soupefem ve snahach o dominanci v regionu, stal se
Chomejni jeho no&ni muarou. Revoluéni vyvoj viranu donutil zménit i
spojenecké priority USA, které se tak vice soustfedily na spolupraci s Irakem,
pozdéji se sunnitskou Satdskou Arabii; opatrné se k iranu stavél i SSSR.
Syrie zaujala k nové konstelaci opatrny postoj a ponechala si ve hfe (ne
poprvé, ne naposled) vice moznosti. Teokratické tendence porevolu¢niho
iranu, nejistota ohledn& jeho dalSiho sméfovani a obava ze ztrat na
investicich, tj. faktory, které byly u vétSiny ostatnich zemi divodem Kk
prfehodnoceni vztahl k porevoluénimu rezimu, tak v navaznosti na dalSi
okolnosti napomohly pocCatku syrsko-iranskeé aliance, jedné
z nejdiskutovanéjsich a spekulacemi i myty nejobestrenéjsich
blizkovychodnich spojek.

Vztahy Syrie a Irdku nebyly ani do Islamské revoluce vylozené srdeCné a
antagonismy zde jisté existovaly; vice ¢i méné byly v8ak oba staty (a zejména
rezimy) schopny spolupracovat a respektovat se.**® Po roce 1979 v8ak doslo
k dalSimu ochlazovani, které se promitlo do celého nasledujiciho desetileti.

V prabé&hu 80. let byly vztahy Syrie k iranu motivovany v zasadé ttemi faktory:

a) zhorSujicimi se politickymi vztahy obou zemi slrakem a jejich

%% Pro d&jinné zazemi a shrnuti vztaht se Syrii do 1979 viz napf. GOODARZI: 2009, str. 22.
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ekonomickymi implikacemi; po oslabeni Iraku pak b) na pozadi zajmd obou
zemi v Libanonu. Hledisko ekonomické spoluprace mize byt brano jako c),
nicméné nikdy nedosahlo vét§iho vyznamu ani rozsahu, ktery je mu leckdy
pricitan.

Nezanedbatelnym faktorem byl nepochybné i Siitsky rdmec syrsko-iranské
spoluprace, a to i pfesto, Ze nikdy nepferostl viracionalni podstatu
vzajemnych sympatii. Hledisko sdilené religiozity a z ného prameniciho
podobného chapani socialniho kontextu tak hraly roli hlavné ve vice méné
obdobném ¢&i komplementarnim usili v Libanonu. Ve vécech syrsko-iranskych
Slo vzdy o vzajemny politicky, strategicky ¢i ekonomicky profit spi§ nez o ryzi
sympatie (k nimz maji oba narody vuci sobé ostatné daleko). Rostouci Siitské
povédomi o alavitech mohlo dodat syrskému reZimu jisté politické trumfy,
akcentované specifickou péci o prominentni Siitské damasské svatyné Sajjida
Zajnab, Ruqajja a Sakina, zaloZzenim hawzat ‘ilmija (hovze-je “elmije) v Sajjida

b,3% popfipadé lehce demonstrativnim®® pohibem

Sakina®*’ a Sajjida Zajna
iranského &iitského myslitele Aliho Sariatiho u prvni ze svatyni roku 1977.

Pohfeb Aliho Sariatiho byl jen po né&kolika mésicich nasledovan Islamskou
revoluci. Ta zastihla Syrii v situaci rostouci nespokojenosti ze strany majoritni
sunnitské populace, podle syrského reZzimu v dané dobé Zivené jak ze strany
sunnitskych frakci Libanonu, tak hlavné Irdku, a to za tiché podpory Zapadu,
hlavné Spojenych stat(. Nejvyraznéjsi skupinou bylo v Syrii v tomto ohledu
Muslimské bratrstvo, podpolné operujici*® sunnitska organizace napojena na

podobné organizace v zahranii. Stale jasnéji se tak vymezoval sunnitsky

897 Spravovana modzathedem Vahedim, ¢innym a pfitomnym v Syrii od roku 1974; ustni podani:
Ahmad Vahedi, Sajjida Zajnab, Damasek, 2012.

%% Roku 1975 za asistence Hasana al-Husajni as-Siraziho, srov.
http://www.daraloloum.com/detailauthor.php?id=100.

%% Syrie od doby uznani alavitské (a nyni viadnouci) mensiny za $iu dvanacti zintenzivnila kontakty
s iranskym disentem, k némuz blizko jak hlavni garant alavitské ,Siizace* Musa as-Sadr, tak Cetni
aktivisté napojeni na Hnuti svobody Cini pfedevSim v Libanonu. Jak as-Sadr, tak oni byli v zasadé
sekularné, modernisticky a internacionalisticky naladéni; al-Asad se tak mohl alespon
v pfedrevolu¢nich letech (podobné jako hnuti Amal) spoléhat na to, ze v momenté pfipadného
vitézstvi bude pravé Hnuti svobody jednou z hlavnich rozhodujicich frakci (ne-li frakci hlavni)
v eventualnim porevoluénim iranu. O to obtizn&ji se proto sekularistickym hafizovcim nastavovala
spoluprace s chomejniovskym teokratickym iranem, ktery vétsinu z postav, které byly v osobnim ¢&i
velmi blizkém kontaktu se SpiCkami alavitského rezimu postupné odstranil nebo zbavil zasadniho
vlivu.

*% 0d svého oficialniho zakazu sekularnim Baasem jiz roku 1963.

163



prvek v zemich sousedicich se Syrii, na druhé strané stale logic¢téji dochazelo
ze strany Syrie k nachazeni pfirozeného konsenzu s revoluénim iranem.

Paralelné s tim, jak se stupriovalo napéti mezi iranem a Irakem, které roku
1980 prerostlo ve valku, vyhrocoval se i vztah Iraku a Syrie. Irak, tlaceny ke
zdi odrazem vlastnich ambiciéznich akci, silicim konfliktem s iranem a

zavazky vigi svétovym mocnostem, 4’

rozehral v Syrii partii vabank, kdy
relativné prahlednou a pochopitelnou intervenci (posilenou a podporovanou
velmi viditelnou spolupraci s USA) sponzoroval hnuti Muslimskych bratr(,
které v zemi zahy rozvinulo své aktivity. Teroristicka cinnost organizace
skoncila odvetnym utokem syrské armady roku 1982 na mésto Hama.
Bezmala totalnim zniCenim mésta bylo dosazeno zlomeni bast opozice a tim i
utlumeni jakéhokoli pfipadného zahrani¢niho vlivu v zemi. Praktickym
dopadem bylo opétovné posileni syrské spoluprace s iranem, a to zejména
v ekonomické oblasti. Jakmile bylo v této oblasti dosazeno zaruk, vypovédéla
Syrie Iraku smlouvu na transport jim produkované ropy pies své uzemi. Nové
zdroje ropy byly zabezpedeny iranem a Irdk se vdané chvili ocitl
v ekonomické izolaci, coz byl jeden z faktorl stojicich na pocatku oslabeni
jeho regionalnich pozic.**

Jak vyplyva, staly na pocCatku syrsko-iranské aliance tfi hlavni faktory, a to
okolnosti, vzajemna potfebnost a obrana pfed spole¢nym nepfitelem. Pokud
prvni dva z faktord v pribéhu spoluprace pretrvavaly, pfeménil se treti z nich
¢asem na spoleCny postup, majici za spole¢ného jmenovatele Libanon,
zejména jeho Siitskou stranu. Dany vyvoj nebyl bez krizi, dosahl ale ¢asem
konsenzu, kdy obé strany uznaly své vlivové pozice a favority, zaroven se

naucily respektovat meze, za které nelze druhému zajit.

401 Proiracky faktor v syrsko — iranskych vztazich viz AGHA, KHALIDI: 1995, str. 70, 74; 80. léta viz
AGHA, KHALIDI: 1995, str. 10.

492 K pocatkam Siitské protibaasistické &innosti a odporu v Iraku viz napf. CHEHABI: 2006, str. 212 —
214; JABAR: 2003; NAKASH: 1994; TRIPP: 2000.
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5. Koreny oficialnich syrsko — iranskych vztahu

Jakkoli Syrie projevovala do roku 1979 iranské opozici urcitou naklonnost,
mohlo byt budovani vzajemnych vztah( s jejimi ¢leny zapoc€ato na oficialni
urovni az po Islamské revoluci. DfivéjSi kontakt Musy as-Sadra, ktery s velkym
osobnim nasazenim a bez jakékoli (oficialni) podpory irdnského statu provadél
misijni ¢innost mezi Siitskymi komunitami Levanty, a budouciho prezidenta al-
Asada, ktery podobné slozité konstituoval pozici své komunity v ramci Syrie,
byl po uspéchu spole¢ného usili v nejbliz§i mozné chvili povySen na
plnohodnotnou spolupraci obou statu.

Na jejim oficialnim pocatku stali tehdej$i syrsky ministr zahrani¢i “Abdulhalim
Chaddam a jeho iransky protéjSek Ebrahim Jazdi za asistence Mehdi
Bazargana. *®® V ramci dal$iho rozvoje soudinnosti pfijizdi roku 1981 do
Damasku jako iransky velvyslanec Ali Akbar Mohtasemi-Pur, majici na starosti
mimo jiné libanonskou agendu. Jeho pfijezd do zemé s sebou nese i
.inauguraci formy spoluprace mezi obéma zemémi. Ta bude od dané doby
trvat prakticky neprerusené, vic nez na ¢em jiném spocivajic na politickych
aktivitach, zahalenych do rous8ky kulturni, ideologické a ekonomické
spfiznénosti. AC toto po desetileti budi zdani uspésné a idylické spoluprace,
neda se jednoduSe fici, Ze by se tak délo spontanné a na zakladé
bezvyhradnych sympatii, které k sobé obé zemé nasly. Cely proces je do
deklarace o pratelstvi, které tak ¢i onak na ,narodni“ bazi a ve vétsSi mire
neexistuje.

Je nasnadé, Ze hlavni praci Mohtasemiho tak kromé upevnéni vztahu se Syrii
byl pfedevSim rozvoj iranské strategicke, politické a ekonomicko-spoleCenskée
agendy v Libanonu, a to zejména jeho Siitské ¢asti. Za nejvétsi zasluhu, které
MohtaSemi na této cesté dosahl nebo ktera je mu alespon historiky pfiCitana,

lze povazovat jeho pfispéni k zalozeni libanonské organizace Hizbulldh; bez

03 Srov. GOODARZI: 2009, str. 23.
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jeho asistence pfi jeji konsolidaci by dana organizace velmi pravdépodobné
neméla Sanci vzniknout.

Mohtasemi, se narodil roku 1946 v Teheranu a po studiu v NadzZafu odjel do
Bejrutu. Zde absolvoval vojensky vycvik, nacez se zapsal do seminarii Musy
as-Sadra, kde se mimo jiné obeznamil se situaci $iitl v Libanonu. Jak uvadi
Chehabi, setkani MohtaSemiho s as-Sadrem vyustilo v neshodu ohledné vuddéi
autority — zatimco po smrti al-Hakima prohlasil as-Sadr za zdroj emulace al-
Chu’iho, daval Mohtagemi své preference jasné Chomejnimu. ** Toto
Mohtasemiho odklonilo od Amalu a motivovalo k dalSimu hledani jemu osobné
bliz$i, tj. radikaln&jsi alternativy.*®

Rok 1982 pfinasi dalsi krok v posileni spoluprace s iranem, a to i kv(li $ir§im
okolnostem sunnitské teroristické Cinnosti uvnitf Syrie, sponzorované (alespon
zCasti) Irakem. Zniceni organizace Muslimskych bratfi uvnitf zemé a opusténi
spoluprace s vychodnim sousedem otevrelo dvefe k oficialnimu utuzeni vazeb
s Islamskou republikou.*%

Je diskutabilni, nakolik doslo k posileni Siitské identity syrskych alavita, ktefi
prakticky nikdy od svého pfichodu k moci neprojevili sebemensi naznak toho,
Ze by se chtéli od sekularnich stanovisek priklonit k teokracii €i posileni role
islamu ve spolecnosti. Pokud délali ustupky, pak to bylo spiSe ze strategickych
a preventivnich ddvodd; vtom se Hafiz al-Asad neodliSoval od pozdniho
Saddama Husajna. Posililo-li vSak néco, pak to nebylo ani tak vnitfni vnimani
sebe samych alavitl jako Siitd, jako spi$ vnéjSi vnimani baasisticko-alavitské
Syrie za spojence iranu, potazmo za dal$i z nepfehlednych, neuchopitelnych a
potencialné nebezpecnych S§iitskych ostrovl na Blizkém vychodé. O¢ vic byl
trend v syrské spolecnosti ne-li sekularni, tak alespor zakonzervované tradicni
bez projevu Siitského islamistického extremismu &i rysu teokracie, o to vic byl

diky (do znadné miry umélému) pratelstvi siranem a spojenectvi

% Srov. CHEHABI: 20086, str. 190.

0% \ice o Mohtagemim a jeho aktivitach viz také GOODARZI: 2009, str. 82; MohtaSemi jako
velvyslanec v Syrii viz CHEHABI: 2006, str. 209; dale NORTON: 2007; AGHA, KHALIDI: 1995, str.
212 — 213; zivotopis viz CHEHABI: 2006, str. 190 — 191.

% Dale viz také AGHA, KHALIDI: 1995, str. 11 — 12.
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s Hizbullahem a dalSimi libanonskymi frakcemi jako extrémisticky Siitsky
nejednou vniman.

Toto je pfitom jeden z nejvétSich zazitych omyla vzniklych zjednodusenym
pohledem na Syrii v regionalnim kontextu. Je nutné si uvédomit, ze a¢ mohla
byt syrska spole€nost jakkoli tradi¢ni i extrémisticka, pak jediné majoritné
,domacim*, tj. sunnitskym smérem; a& se mohl pakt s iranem zdat jakkoli silny
¢i funkeni, Slo vzdy jen o obchod a nikdy o proces, ktery se uskutecnoval na
zakladé pfirozenych inklinaci jednoho k druhému; at mohl délat syrsky rezim
pakty s kymkoli, vzdy byl (hlavné svym Zivotnim stylem) ryze svétsky,
sekularni a spiSe mediteransky, vyznavajici tak odliSné hodnoty nez
teokraticky orientovany persky rezim v iranu.

Po kompletnim opusténi Iraku*”’

se véci pro Syrii dal odvijeji hlavné od dale
pokradujici spoluprace s iranem. Zatimco Syrie &eka hlavné ekonomickou
jistotu a bezpeénost, iran v Syrii vidi logicky most mezi nim a zapadnim cilem
svého vlivu, Libanonem.

Realnou ukazkou spoluprace na strategické urovni a zaroven olejem do ohné
stale kontroverznéjSiho mezinarodniho renomeé, utuzujiciho vnimani obou
statu jako blizkych, zvnéjSku neprihlednych a nevypoditatelnych spojencu, je
roku 1982 spoluorganizace logistiky pro brigadu iranskych Revolu¢nich gard,
jejimz cilem méla byt po ubytovani na syrsko-libanonské hranici jeji dislokace
v severolibanonském udoli Bika. Ze syrské strany byl tento pocCin nicméné
organizovan velmi amatérsky a neefektivné, coZz se mohlo v dané dobé jevit
jako zamér, svédgici o syrské vali nenarusit kiehké priméfi s lzraelem.*®®
Zatimco iranci snad (poprvé a naposledy) mohli zkusit spoléhat na sdilené
nadSeni Ci ideologické souznéni, hrali Syfané, zastoupeni ve vécich Libanonu
vdané dobé bratrem prezidenta Asada, Rifatem, od pocatku jasnou
strategickou a obchodni partii, zaroven preventivné sméfujici proti priliSnému
posileni iranského vlivu v Libanonu. PozdéjSi iranské aktivity koordinované se

Syrii byly proto vedeny v sofistikovaném duchu pragmatické spoluprace,

07 K tématu viz dal také PANAH: 2007, od str. 86; AGHA, KHALIDI: 1995, od str. 70.
408 \/iz CHEHABI: 2006, od str. 214.

167



smérfujici priméji pfedevsim rovnou do ciloveého teritoria, tj. hlavné udoli Bika a
dalSich libanonskych Siitskych lokalitach.

Potencialni nebezpeci, které mohl predstavovat Irak, se tedy v prvni fazi
povedlo znesSkodnit, resp. Irdk v pribéhu 80. let stale vice diskreditoval a
vysiloval sam sebe. Od spoluprace zaloZzené na defenzivé tak bylo pfirozené
pfikroCeno k ofenzivnéjSimu sméfovani, které se v pfipadé Libanonu ukazalo
jako prachozi. Pozornost se tedy brzy pfesunula z Iraku na tuto zemi, ktera
v situaci obCanské valky skytala pfislib novych pfilezitosti. Atraktivita toho, ze
Libanon predstavoval do zna¢né miry neorané pole s volnym pfistupem téch
mocnosti, které byly ochotny se situaci v ném vzniklou zabyvat, byl
komplikovan skutecCnosti, Ze doposud ze strany regionalnich velmoci nebyla
ve vétSim rozsahu vyzkousena forma, kdy na jednom malém teritoriu pUsobi
dva do znacné miry tradicni, potencialné zemi obohacuijici, kazdopadné vSak
ovliviujici a silné ambiciozni hraci. Libanon se tak stane hlavni testem
schopnosti Syrie a iranu vyjit jeden s druhym.

Po pocatecni euforii, nadSenych gestech i konkrétnich krocich pfichazi v
poloviné osmdesatych let upadek a pocCatek krize ve vzajemnych vztazich
(zejm. roky 1984 — 1985).4%° Problémy se podafi zazehnat, ¢emuz paradoxné
napomaha neustale trvajici obCanska valka v Libanonu. JiZ o rok pozdéji je
formovana aliance, kterou lze do jisté miry nazvat novou iransko-syrskou
,0sou” (1985 — 1988); dany termin je v8ak nutné vzhledem ke skutecné
primarné pragmatickému charakteru spoluprace obou stati pouzivat opatrné.
Hlavni ukol tohoto spojenectvi tkvi predevSim ve vzajemné vyhodnosti a
balancovani oboustranného vlivu v Libanonu, nicméné pfi ostrazitém dozoru
Syrie nad tim, aby iran nezasel v etablovani svého vlivu pfili§ daleko.

Konec osmdesatych let, zejména roky 1986 — 1989,*'% je poznamenan dalsi
krizi ve vztazich Syrie a iranu.*"" Na povrch vyplyvaji diisledky podrobnéjgiho
obeznameni se s cilovym zajmovym teritoriem (ij. Libanonem), majici za

disledek to, Ze obé strany si zde nasly ¢i pevnéji dotvorily nazorové nejblizsi

09 Srov. GOODARZI: 2009, str. 127.
19 Popf. 1990, viz také AGA, KHALIDI: 1995, str. 26.
“" Srov. AGHA, KHALIDI: 1995, str. 22.
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protéjsky; zatimco Hizbullah (pfes svou pruznost, s niz je v pfipadé prospéchu
svého patrona vzdy s to brat se za asadovskou Syrii) se v dané konstelaci
stavi po bok iranu, pfijima Amal spi$e prosyrska stanoviska. Ani u Amalu véak
toto neznamena odklon od iranu, zcela vramci blizkovychodni flexibility a
pFipravenosti uzavirat dohody v ramci vyhodnosti a pod tlakem okolnosti.
Zjednodusené feceno, pres puvodni ,nekolonizovanou® cilovou pldu Libanonu
a malou vyhranénost na ni pfitomnych &i v zarodku se nachazejicich skupin,
které jak iran, tak Syrie pomahaly tvofit &i rozvijet, dochazi k pfirozenému
rozdéleni preferenci. Ty zhruba odpovidaji samotnému zaloZeni a povaze jako
obou sponzorskych statl (iranu a Syrie), tak i charakteru cilovych uskupeni,
S nimiz obé& zemé nadale prioritné spolupracuiji.

Na konci osmdesatych let tak dochazi k vzniku konstelace, v niZz na jedné
strané stoji hnuti Amal, projevujici jisty druh umirnénosti s rysy sekularismu a
nachazejici priseciky porozuméni se Syrii; na strané druhé je to Hizbullah,
ktery méa jasnou oporu v iranu a vyznaduje se radikalismem i sympatizovanim
s teokratickym modelem vedeni statu. AC je toto schéma nejzfejméjSi a
obecné vnimané jako majoritni trend nejtrvalejSi povahy, neznamena to, ze by
tyto tendence jakkoli branily prilezitostné spolupraci ¢i podpofe vSech stran
navzajem.*? Dany stav je sice dllkazem toho, Ze obé& entity byly schopny
dohody, spocivajici ve vymezeni dalSi formy spoluprace, jakoz i jejich relativné
prehlednych kontur a kliGovych prvkl, pfesto se vSak v zadném pripadé
nejedna o strnuly stav, ktery by nemél sklon (nebo se nemohl) vyvijet podle

okolnosti a potfeb aktualni situace.

6. Hledani moderni tvare

Posledni dekada 20. stoleti pfinesla do Syrie pfedzvést zmén, jejichz pficiny
spocCivaly jak v domacim vyvoji, tak v dynamice regionalni a svétové

geopolitiky. Syrie, ktera vzdy vykazovala fadu ryst ekonomiky s volnym trhem,

*12 iz zejm. poznamku &. 524 odkazujici k praci Y. Sabacké; autorka v ni detailngji rozebira charakter

a dopad syrské a iranské politiky na Libanon.
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v hafizovské éfe preci jen spojila svou existenci vyraznéji se socialistickym
blokem. Jeho rozpad na pocCatku devadesatych let, jakoz i jista liknavost a
laxni postoj jelcinovského Ruska vicéi byvalym spratelenym statim nechaly
Syrii vyrazné osamocenéjsi, svym zplUsobem zraniteln&jsi, na kazdy pad vsak
vystavenou nutnosti samostatné €elit vlastnimu osudu.

Zemé tak byla stale vic nucena hledat a utvrzovat aliance v méfitku
regionalnim. Toto se nabidlo zejména ve vétSim vyhranéni se vici stale
slabsimu Iraku. Ugast syrskych ozbrojenych sil po boku mezinarodni koalice
v kuvajtském konfliktu tak Ize jednak vnimat jako dozvuk snah dat dalSi
z preventivnich zasah( potencialné nebezpeé¢nému sousedovi, jakoz i pokus
vyslat jasny signal pfipadnym vnitfnim sunnitskym opozi¢nim snaham.
Zaroven lze toto rozhodnuti interpretovat jako strategicky tah pro ponechani si
rozriznéné a v roce 1991 stale je$té neprehledné palety zapadoevropskych a
novych vychodoevropskych partnera.

Pro pozdni obdobi Hafize al-Asada tento krok symbolizuje jak ustup z pozice
nekompromisni izolovanosti, tak uznani potfeby vétsi otevienosti vynucené
okolnostmi (kterou Ize nicméné interpretovat i jako znamku nefunkénosti Ci
vnitini vyCerpanosti dosavadniho sméfovani, které misty, zejména v ranéjSim
obdobi, nevahalo mit utopické ambice dovést zemi ktémér absolutni
nezavislosti na ostatnich).

Tak Ci onak je legitimni tento krok vnimat jako pocatek nového politického
kurzu (ten bude po smrti Hafize dale udrzovan a v ramci moznosti rozvijen
jeho synem), zaroven jako logicky ustupek okolnostem, geopolitickému vyvoiji i
modernité (ktera byla sto rozbofit nejeden sen o autarkii, jenz se diky
Hafizové propagandé mohl jesté v 80. letech zdat zcela realisticky).

O¢ méné byla realisticka normalizace vztahu &i rozvoj spoluprace s Irakem, u
néjz dosazitelné maximum spocCivalo v neutralizaci nebezpei ze strany
Saddama Husajna, o to vice se v devadesatych letech otevfielo libanonské

tézisté syrského a syrsko-iranského zahrani¢niho vlivu. Libanon, vyCerpany
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ob&anskou valkou, predstavoval idealni misto pro uspokojovani mocenskych
ambic. Syrie se na toto teritorium také plné soustredila.

Nicméné nadale platily limity vyty¢ené v prabéhu prfedchazejici dekady a
pFedstavujici do urité miry dan za alianci s iranem. Vice nez kdy jindy tak
bylo nutné i v této oblasti ve vzajemnych kontaktech balancovat: iran, po smrti
Chomejniho, nastupu nejednotné podporovaného a (alespon zpocatku)
zdanlivé tvarngjSiho Chatamiho, jakoz (a pfedevS§im) zvySeni vlivu
realistickych  pragmatiki  vedenych Rafsandzanim zapoc¢al obdobi
racionalizace. To se odrazilo zejména ve snaze o konsolidaci domaci
ekonomiky, v oziveni spoleCenského prostfedi a celkové normalizaci Zivota
spolecnosti.

V iranu v ramci tohoto procesu platilo ,méné ideologie, vice realnych &inu*,
coz do znac¢né miry omezilo veSkeré zahrani¢ni kontakty, které mohly byt
vnimany jako nadbyte¢né. A¢ se toto projevilo i v ¢aste€ném omezeni vztahl
se Syrii, o to vice byla utvrzena rovina skute¢né a koordinované spoluprace;
vyplyva z podstaty véci a zavaznosti iranskych aktivit v Levanté, Ze operace a
vlivové aspirace v libanonském Siitském prostfedi jako jedny z kliCovych snah
iranu v regionu mély i nadale prioritu. Jako takové vyzadovaly logistickou,
politickou i zpravodajskou spolupraci Syrie, v prostfedi nové iranské reality
v8ak jiz pochopitelné omezenou jen na nejnutnéjSi ukony, efektivitu a
zbavenou jakékoli mozné pfichuté neproduktivni emocionality.*'

Ouverturou k normalizaci iransko-syrskych  kontakti bylo opétovna
konvergence zajmu a regionalnich priorit, nasledujici prakticky bezprostfedné
po skon&eni valky v Zalivu roku 1991.*" Pruseéik spoleénych snah byl

nalezen v podobé pokracovani v aktivitach v Libanonu, jemuz se jako

1% Samostatnou otazkou je pak i vlastni iranska pfitomnost v Syrii; Sindawi hovofi o poctech cca
20000 irancu, ktefi po dobu vlady Asadd dostali syrské obdanstvi, dale o pfitomnosti 3000 jednotek
milice a dalSich jednotek Revoluénich gard v zemi, srov. SINDAWI: 2008. Zatimco prvni Cislo se da
povazovat za realné, dalSi, kromé toho, Ze jsou neovéfitelna, jsou velmi pravdépodobné
nadhodnocena. Autor dale hovoii o navstévach syrskych predak( v iranu (vétsinou z poustniho
governoratu Dajr az-Zawr), pokracujicim konverzim k Sie dvanacti na zakladé nejriznéjSich pohnutek
(finanéni motivace, obdiv k Hizbullahu, potfeba vymezit se proti USA a sympatizovat s iranem atp.),
srov. SINDAWI: 2008. Obecné i zde podle mé plati to, co bylo o divodech k pochybam o objektivité
Casti jeho prace fe€eno vyse.

44 K valce a sblizeni po ni: pro Gulf war viz AGHA, KHALIDI: 1995, od str. 29; sblizeni po valce
v Zalivu viz GOODARZI: 2009, od str. 42.
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nejpfirozenéjSim teritoriu (roku 1990 navic zbavenému zatéze obCanské valky)
mély nyni mozZnost plné vénovat. Libanon kromé jiného pfedstavoval i
prostiedi, kde se od této doby odehravaly mnohé pfimé, nepfimé i zastupné
ukazky zahranicni politiky obou zemi. To se projevovalo zejména, pokud $lo o
demonstrace postojl vuci lzraeli, které nebylo mozné formulovat pfimo z
vlastniho Uzemi. V Libanonu se tak v pribéhu devadesatych let piné
ustanovila rovnovaha syrsko-iranskych sil, které obé dobie znaly své limity a
mély své favority. AC si obé zemé byly ochotny pomoci (vétSinou verbalné),
obé zaroven védély, Ze situace za normalniho stavu nikdy nemulze prerist
v dominanci ani jedné z nich v Libanonu.

Pozice samotné Syrie byla v Libanonu podminéna nékolika skutec¢nostmi.
Jednak to byl fakt, Ze syrska vojska sice zasadnim zpUsobem napomohla
ukonceni obcCanské valky, na druhé strané zemi po nastoleni poradku
neopustila — naopak stale vice prohlubovala svlj vliv na nejriznéjSich
urovnich spoleCenského Zivota i napfi¢ konfesemi a spole€enskymi skupinami.
Jednim z klicovych G&initeld byl general Ghazi Kan®an, dlouhodobé
zodpovédny za syrskou bezpecnostni a vojenskou strategii v Libanonu.
Hlavnimi partnery Syrie se béhem devadesatych let kromé hnuti Amal a jinych
sympatizujicich skupin mensiho vyznamu stali pfedevSim jednotlivci. VétSina
z nich vSak vnitfrné odmitala fakt syrské dominance v zemi, pfesto diky
realnému pohledu na vnitfni vybusné libanonské prostfedi, jakoz i absenci
lepSiho feSeni syrskou pritomnost v mantinelech snesitelnosti tolerovala. Mezi
Celné zastance umirnéneé, ale vyrovnané spoluprace se Syrii se kromé
pfedaka Amalu Nabiha Birriho rfadi pfedevSim druzsky predak Walid Dzunblat,
nebo kiestansky general Misal “Awn.

Nesouhlas s ostentativni pfitomnosti Syrie v Libanonu, ktery nemohl byt
naplno formulovan iranem, se o to vic projevil v pokradujici rivalité¢ Amalu a
Hizbulldhu. Na jejim prohlubovani mély zasadni podil pokraCujici extrémistické
excesy Hizbullahu na jihu Libanonu, namifené v koordinaci se zde usidlenymi
Palestinci proti lzraeli; zatimco umirnénéjsi Amal preferoval status quo Ci

hledani diplomatickych vychodisek, ktera by v prvni fadé prospéla libanonské
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Sie, meély pokracujici provokace ze strany jejich rivala za dusledek jen
zvysSovani napéti, vedouci spi$ nez k ¢emukoli jinému k pausalni mezinarodni
diskreditaci a odsouzeni obou skupin.

Faktem presto zlstava, Ze libanonsko-iranska spojka v mnohém  Spyrii
zabezpedila trvalou pozornost ze strany prevazné sunnitskych oponentd iranu.
Ta, pomineme-li oficialni kritiku Damas$ku ze strany Saudské Arabie a dalSich
statl, spociva predevS§im v nutnosti pocitat se Syrii jako s jedinym
prostfednikem pro jakykoli zavaznéjsi dialog sunny s iranem (mél-li by takovy
pfijit na pofad dne). Syrie, védoma si svého vyznamu a zaroven sledujici
vlastni kurz sekularismu, libanonské politiky a z velké €asti spocivajici tak Ci
onak na sunnitské civilizaci, s timto faktem naklada ryze v ramci svych potreb.
Jeji politicka a strategicka rozhodnuti jsou vzdy v té €i oné formé rovnym dilem
ovlivnéna imperativem zachovani vilastniho vyznamu, rozvoje geopolitickych
zajmt a upevnéni vlastni regionalni pozice.*'

Je nasnadé, Ze vedlejSim produktem nového ,budovani® Libanonu se
nevyhnutelné stala jeho zavislost na Syrii i iranu a silici vn&j$i vnimani zemé
jako jednotky aktivné spolupracujici s obéma rezimy. SkuteCnosti spis je, ze
opravdovym pfedmétem zajmu iranu i Syrie nebyl ani tak prospé&ch Libanonu
(resp. jeho Siitské populace) jako celku, jako spiS ryze pragmatické
ovlivihovani téch spoleenskych a politickych entit, které mohly dal smérovat
vyvoj v zemi ve prospéch jejich dlouhodobych cild.

Jde-li o situaci v Syrii, Ize od nastupu BasSara al-Asada roku 2000 konstatovat
rozhodny pfiklon ktrznimu hospodarstvi provazeny urcitym uvolnénim
spoleCenskych pomérl. Presto zlstava skutecnosti, Ze zemé spiSe nez
k demokratizaci sméfovala v prvni dekadé 21. stoleti k oligarchickému
kapitalismu jako syrské odpovédi na globalizaci, provazenému pokracujicim
protéZzovanim klientelistickych a nepotickych vazeb, neubirajicich nic na puncu
zemé coby ,alavitské basty“. Na tomto faktu neni s to nic zménit ani objektivni
existence prokazatelné nezavislych entit, uskupeni ¢i jednotlivcl, rekrutujicich

se napfi¢ spoleCenskym, konfesnim Ci etnickym zazemim. Pres existenci

415 Srov. GOODARZI: 2009, str. 257.
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prominentnich obchodnich rodd zejména sunnitského plvodu z Aleppa,
Homsu a Damasku, sunnitskych, kfestanskych (tj. nejCastéji arabskych a
arménskych) i alavitskych kapacit a kadru, jakoz i kurdskych selfmademant
zUstava nad zemi stale stin oligarchické a nepotické rodiny al-Asad, jakoz i
s nimi rodinnymi vazbami spfiznéného rodu Machlufd a dalSich pfibuznych
v pfimé Ci nepfimé linii. Spole¢né s nimi jsou to pak dalSi privilegovani rezimni
prominenti, at jiz vytrvali (Tlas), odstaveni pfi zachovani jistych privilegii jim
samym ¢&i rodinam (Chaddam, Kan‘®an), ¢i pokracujici prostiednictvim dalsi
generace (Hams$u, Zajn), kterd se ochotné ujima vidéi role predevsim
v obchodé, sméfovani investic a kapitalovych operacich. Je zfejmé, ze zemé,
ktera po hospodarské a spoleCenské strance byla v prvni dekadé tretiho
tisicileti urCitou obdobou Ruské federace devadesatych let, jasné preferovala
pfiklon k ekonomice volného trhu, a to velmi pravdépodobné na ukor pretrvani
silného statu, at’ jiz zachovanim hafizovsky tvrdého, preventivné represivniho
pfistupu, ¢i naopak postupnym budovanim skute¢ného vlastenectvi
prostfednictvim vytvarfeni obCansky spravedlivéjSi spoleCnosti. Pravé toto
muze predstavovat nejzranitelnéjSi bod v dalS§im vyvoje Syrie, velmi kiehce
spocivajici na na zdanlivé nedotknutelném, stale vS8ak méné presveédcivém

modernim mytu o neménnosti alavitské dominance na jejim uzemi.
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VI. Libanon

1. Historické predpoklady

Osudy libanonskych Siitll byly historicky svazany s perskym prostfedim do
vétSi miry, nez by tomu napovidala zemépisna poloha obou mist. Informacni
vymeéna, ktera stala na pocCatku déjinné rehabilitace libanonskych Siitskych
komunit, tak probihala hlavné na zakladé kulturnich podobnosti obou celki,
jakoz i ¢innosti jednotlived motivovanych dlouhodobou geopolitickou i
souvéreckou pfitazlivosti levantského teritoria pro Persii.

Prvni kontakty mezi Siitskymi lokalitami leZicimi na uzemi dne$niho iranu a
levantskymi nasledovniky kultu Siy dvanacti byly navazany na pocatku 16.
stoleti. Stalo se tak poté, co v Persii uchopili moc §iitsti Safijovci. Kontakt byl
navazan s jiholibanonskou lokalitou Dzabal C°Amil, *"° jejiz obyvatelé
pfedstavovali spole¢né s obyvateli udoli Bika hlavni centra levantské vétve Siy
dvanacti.*"’

Kontakt byl iniciovan ze strany Safijovcu, ktefi se sice vojensky opirali o
kizilbagskou*'® jizdu (a silu obecné), trpéli véak nedostatkem ideologickych
kadrid schopnych podpofit a hlavné rozvijet jejich véc argumentacné.
NejvyraznéjSi duchovni osobnosti daného obdobi se stal jiz zminovany
Naruddin Ali ibn Husajn al-Karaki (zem. 1533), ' ktery na podatku

Sestnactého stoleti napomohl vytvareni zakladd moderniho perského kléru*?° a

1% Mistni $iitska komunita je pokladana za jednu z nejstarsich (&i prakticky nejstarsi) siitskych komunit

vilbec. Podle Mervin se viak jedna o mytus inaugurovany Muhammadem Hasanem al-Hurr al-°Amilim
(zem. 1693); ten, aniz by zmifioval zdroje, Udajné fika Ze ,8iismus v DZabal Amil je nejstarsi ze vsech,
kromé toho z Mediny*, a Ze se ,jeho plvod datuje do dob chalify Osmana.” Podle Mervin v§ak Siismus
pfichazi na jih Libanonu az v 9. stoleti a vic se zacina rozvijet az od 11. stoleti. Srov. MERVIN: 2000,
cit. MERVIN: 2000, str. 25.

17 svj pavod obyvatelé Dzabal “Amil dokladuji k rodu Abu Dharr, ktery byl spolednikem proroka
Muhammada; jako takovym se jim podafilo koexistovat v jinak sunnitském a religiozné rliznorodém
prostfedi zejména diky vysoké vnitfni toleranci pramenici hlavné z pfirozené zakorfenéné ucty
k Prorokovi, kterym byli navic vzdy schopni presvédcivé legitimizovat sv(j vlastni plvod; vice
k plivodu levantské $iy napf.: HOURANI: 1986.

18 Konfesné do zna&né miry alevitskou (viz napt. THUAL: 1995, od str. 68), resp. $iitsky sfijskou.

“9 N&kdy se uvadi také 1534; vice viz: CHEHABI: 2006, HOURANI: 1986, SHANAHAN: 2005, a dalsi.
420 pro jeho dalSi vztah k perskému dvoru, jeho vztah k monarchii viz HOURANI: 1986; ARJOMAND:
1985; SHANAHAN: 2005, HALM: 2005, str. 72 — 74, a dalsi.

175



polozil zaklady formy, jiz z Libanonu i dalSich Casti Siitského svéta vzeslé
osobnosti pozdé&ji napomahaly etablovani iismu na iranské politické scéné.**!
Stfediskem lokality ~Dzabal °Amil (zahrnujici zhruba dnesni kraje Jih a
Nabatija) je mésto Nabatija, proslavené kazdoroCnimi paSijovymi hrami u
prileZitosti svatku °ASGra a predstavujici srdce jiholibanonského $iitského
venkova.*?? Dané sidlo je pomysinym stfedobodem tradiéniho $iitského Zivota,
zaroven tvori urcity duchovni protiklad Baalbaku, predstavujiciho centrum
druhé hlavni Siitské oblasti v Libanonu, udoli Bika.

Spole¢ensky status libanonskych SiitG byl v porovnani s postavenim
pFislusnikd ostatnich konfesi, podobné jako v ostatnich ¢astech regionu, nizky.
| zde byla razena doktrina apolitického pfistupu a kvietismu a rozvijen ,kult*
vlastni ,exkluzivni vyloucenosti ze spolecnosti; synonymem daného pfistupu
jakoby se stal b&hem staleti zazity termin ,°Amili“ ozna&ujici libanonské $iity
obecng.*?®

Spole¢ny osud a dé&jinny prozitek v duchu tradi¢ni Siitské civilizaCni zkuSenosti
zpusobil, Ze libanonsti Siité se do znacné miry stali ztélesnénim levantského
Siismu jako takového, zaroven i jeho avantgardou a duchovnim centrem.
V tomto smyslu byli nuceni Celit prakticky nepfetrzité dominanci jak ze strany
oficialni moci, tak atlaku jednotlivell vzeSlych z vlastnich fad; to na jedné
strané nutné vyustilo v perpetualizovany prozitek vlastni marginalizace, na
strané druhé bylo pFfetaveno ve zdroj inspirace obdobné konvenujici
tradi€nimu Siitskému étosu.

Pravé migrace zLibanonu do safijovského Iranu **

a dalSi rozvoj a
obohacovani myslenkového rezervoaru na tomto zakladu se stala jednim
z vychodisek, jejichz prostfednictvim si libanonska Siitska enklava zajistila

svou dé&jinnou pozici, rozvoj i kontinuitu.

421 pPro dal$i informaci viz také HALM: 2005, str. 73, Halm; pro pocatek vztahl dale: CHEHABI: 2006,
str. 24; dale HOURANI: 1986; ARJOMAND: 1985; SHANAHAN: 2005.

*22 pro strucny ale vynikajici a vystizny popis lokality, jejiho genia loci v mistnim kontextu, jejiho
kontrastu k Bejrutu i toho, jak je vniman obyvatel hlavniho mésta viz napf.: NORTON: 2007, str. 51.

*2% Srov. ABISAAB in: CHEHABI: 2006, str. 62.

*?4 Srov. CHEHABI: 2006, str. 75.
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Nazorova vyména mezi *Amilijun, ktefi byli v Persii respektovani jako obhajci
klerikalné-akademického sméru vykladu a aplikace S8iy, a ,safavijun®,
stranicimi spi$e jurisdikéni cesté $ariji, **® predstavovala, spi§ nez zaklad
konfliktu, zacatek diskuse, ktera spéla krychlé shodé zajmi a obecné
dobrému pfijeti a postupném etablovani libanonské ideologické frakce v ramci
Siitského svéta reprezentovaného Persii. Vyznamny podil mél na tom pfistup
samotného al-Karakiho, ktery byl diky rozumné mife konformismu schopen
vychazet diplomaticky jak se $ahem Ismailem I., tak pozdé&ji Tahmaspem I.
Ten mu na druhé strané nebranil vrozvoji vlastni postoji v duchu
racionalistické Skoly usuli, dalSi etablaci v ramci Sahova aparatu, vytvareni
kontaktl napfi¢ regionem ¢&i prohlubovani tradice a vazeb vlastnich rodinnych
pFisludnik a potomkd*? na $ahav dvar.*?’

Podobné jako v dalSich oblastech byl za osmanskych dob uplatiiovan
represivni pFistup i vaéi libanonské Sie. Oficialni statni doktrina pro tyto ucely
rozliSovala v zasadé mezi dvéma protipoly: celistvosti impéria, za jejihoz
nejlepSiho garanta byla na duchovnim poli povazovana sunna, a pfipadnymi
rozkladnymi prvky, kde byla na jednom z Celnych mist spatfovana Sia. Hereze,
ktera byla oficialnim divodem protiSiitské kampané, se tak snadno stala
srozumitelnym zaminkou pro¢ drzet Siu (az na necasté a spi$ individualni
vyjimky) vné spoleenského vlivu.

Preventivné represivni postup tak v zasadé sledoval metody uplatiované i
v dalSich Gastech Osmanské fiSe, at jiz $ir§im ,"Adzamu“ (Irak, vychodni
Anatolie) nebo religiozné komplikované levantské oblasti. Mnohé nabozenské

mensiny byly v ramci sunnitské spolecnosti schopny najit modus vivendi, bud

se tak ale stavalo diky jejich prosp&snosti (Zidé, Arméni), nebo byli k dobrym

%5 safijovci si coby politiéti zacatecnici v dobé své déjinné etablace nemohli dovolit riskovat; vée
vcetné pravnich norem muselo byt pfedevsim funkéni a slouzici rezimu. V prvni fadé vSak bylo nutné
nejprve vSe vybudovat, a to leckdy bez potifebnych precedentl. S mocenskou premiérou Safijovcl tak
dostali jedine€nou pfilezitost klerikové a dalsi lenové aparatu, ktefi se na spoluvytvareni potefebnych
norem mohli podilet; podminkou ovSem bylo potfeby dvora pochopit a respektovat je.

4% Al-Karaki sam se narodil v lokalité Karak Nuh; po ném nasledovali na persky dvur jak ¢lenové jeho
rodu a spfiznéné rodiny, tak i dalSi levantsti u€enci a rodiny z ostatnich lokalit z jihu Libanonu,
napfiklad z osady DZiba® (al-Hurr, al-Musavi), DZizzin atp.; vice vizz. HOURANI: 1986, NEWMAN:
1992, a dalsi.

*2" Dalsi vyvoj viz CHEHABI: str. 76 — 80.
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vztahim s nimi istanbulsti sultani donuceni (kfestané), popfipadé se tak délo
na zakladé Uustupkld obhajenych vlastnimi ideologickymi apologety di
povolenych v ramci u¢eni samotného (drizska ¢i obecné isma“ilitska takija
atp.). Siitim napfi¢ osmanskym teritoriem se naproti tomu nedostavalo zastani
prakticky odnikud.

Prozitek déjinného bezpravi dostoupil vrcholu na konci 18. stoleti, v dobé
krutovlady osmanského guvernatora Ahmada Pasi zvaného ,al-Dzazzar”
(,Feznik®). Siité i pfislusnici dalsich mensinovych konfesi byli perzekvovani,
leckdy se jejich pFisluSnikim podafilo prezit jen diky disimulaci. Paralelné s tim
byl v Siitech pocit tradi€ni pfisludnosti vykofefiovan, mimo jiné jejich postupné
zlidovélym oznacenim ,mutawalli“ (resp. hovorové ,mitwali“);*?® Richard mini,
Ze se tak délo mimo jiné pro to, ze nazyvat komunitu ,Siity“ nebo ,imamity“ by
znamenalo pfiznat ji jeji identitu.**® Spole¢enska degradace posilila jesté vic
pocit sounalezitosti s vy$8im Siitskym celkem, kterym byl (jak diky kulturnim a
historickym precedent(im, tak diky urgité idealizaci) iran. Podle Jabera se tak
délo az to té miry, Ze v libanonskych domech chudiny v 19. stoleti visely fotky
iranského $aha jako prislib nadéje a vyjadfeni sounalezitosti, pfedstavujici tak
dikaz o existenci zazemi pro pozdéjsi ideologické vyzarovani iranu.**®

Faktem zUstava, ze kvuli témto a souvisejicim pfi¢éinam mély libanonské
Siitské komunity jedny z nejzavaznéjSich duavodd k vlastni spolecenské
obrodé, resp. pokud staly za jejimi obrodnymi snahami néjaké dlvody, pak
byly ¢etné a hlavné socialniho razu. Chudoba, zaostalost a okrajovy charakter
Siitskych teritorii byly jak dusledkem minima pfilezitosti k seberealizaci Ci

vétSimu rozmachu (pfedevSim v tradi¢nim oboru, zemédélstvi), tak zaroven

% Oznageni je ¢asteéné zachovano dodnes v Syrii i Libanonu, spi§ véak jen na lidové, hovorové
urovni, zaroven bez hanlivého nadechu, popf. zobechujiciho vyznamu (Siité jako celek atp.).

29 \/oIn& podle RICHARD: 1991, str. 156 — 157.

%0 Srov. RICHARD: 1991, str. 161 — 162, ktery zde cituje z Jabera (,Le discours chi‘ite sur le pouvoir,
Liban, remises en cause. Peuples méditerranéens, 20; juillet-sept. 1982, p. 91, n. 26). Namitka, ze
Nadzaf by mohl poslouZit stejné, nemusi obstat ze dvou ddvoda: a) Nadzaf byl znam hlavné jako
intelektualni stfedisko a ,spasné“ nadéje v socialni roviné do néj tak vkladany byt nemohly; b) Nadzaf
spadal do stale existujici Osmanské fise a jeho Siité celili svym zpUsobem podobnému tlaku jako §iité
libanonsti, jisté s vétsi mirou etablovnosti a ,svobody”, zaroven v§ak bez jakychkoli naznakil toho, Ze
by se vys$S8i moci chtéli nebo mohli postavit pro to, aby se zastali kohokoli za svych souvércl na
teritoriu tehdy stale jesté silného (nebo silné plsobiciho) sunnitského impéria. iran naproti tomu
disponoval jednotnym nabozenstvi, jasnou monarchickou vladou, ktera je povazovala za nabozenstvi
statni, a tudiz alespon zdanlivé mohl pfislib ur&itych zaruk poskytovat.
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represi ze strany moci a vlastni rezignace cCastecné vyplyvajici ze Siitského
uceni. Vysledkem byl neutéSeny socialni stav Siitské komunity, ktery mél
vSechny predpoklady k tomu vykazovat v pribéhu let spiSe zhorSeni nez byt i
pouhou stagnaci.

S koncem 19. stoleti nicméné pfichazeji prvni signaly snah o zlepSeni stavu.
Mésto Nabatija se vramci administrativnich reforem tanzimatu stalo
stfediskem dané oblasti, coZ na jednu stranu znamenalo urcitou samostnanost
a zvySené pravomoce, na druhé strané veétSi zavazek k dodrzovani
osmamskych pravidel. Roku 1882 se zde Siitské komunité prfesto podafilo
otevfit prvni Skolu moderniho typu.

Ze vsi Sagra’ v nabatijské oblasti pochazel i jeden z prvnich modernich
Siitskych ,buditel(d“ Libanonu, Muhsin al-Amin (1867 — 1952). Roku 1901 se
v Nadzafu stal mudztahidem, poté pfesidlil zpét do Levanty. Zde své aktivity
nadale délil mezi rodny jih Libanonu a Damasek. Muhsin al-Amin se zahy stal
hlavnim duchovnim viidcem S&iitské komunity v Bilad as-Sam. Svou &innost
rozvijel predevSim v koordinaci s laiky, zejména svymi pfateli (lexikolog
Ahmad Rida, historik Sulajman Zahir, novinaf Ahmad ©Arif).***

Snahou o rozvoj Ci obhajeni vlastni spoleCenské pozice byla v Libanonu
motivovana v zasadé veskera hnuti; pohnutky byly vzdy viceméné tytéz. Az
sekundarni je pak forma postupu vystavena vice ¢i méné kolem ideologické
linie (kfestanstvi, drazoveé atp.). AcCkoli reflexe téchto hnuti na politické scéné
v Clenské zakladné dost Casto odpovida tomu ¢ onomu vyznani, dokazaly
prakticky vSechny libanonské spoleCenské frakce oddélit realnou politiku od
pfipadnych religioznich konotaci vztahujicich se kjejich zazemi. Diky
upozadéni religiozniho faktoru se jim proto leckdy podafilo rozsifit ¢lenskou
zakladnu i o pfislusniky jinych nabozenskych mensin.

Sance ugastnit se rovného politického soutézeni a formulovat své pozadavky
modernimi prostifedky se pfitom libanonské Sie dostalo relativné brzy, alespon

ve srovnani s pomeérné trnitou cestou, kterou si i ve dvacatém stoleti museli

1 °Arif byl zakladetelem Easopisu al-‘Irfan, tidténého v Sidonu; asopis predstavoval podle Mervin
hlavni ,medialni“ pojitko mezi “Amilijun a mimolibanonskymi §iity, zejména irackou komunitou; voln&
podle Mervin, zejména vyuzita pfedmluva v MERVIN, AL-AMIN: 1998, str. 9 — 11.
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projit Siité v jinych teritoriich. Systém politického rozdéleni, zajmi velmoci i
technokraticky definovanych pretenzi mistnich zajmovych skupin dal
povaleénému Libanonu do vinku naskok v podobné zivé spoleCenské diskuse
manifestem faktického spéni k dohodé se stalo konfesni rozdéleni, dodnes
predstavujici jeden z (formalné) pevnych opérnych bodlu pro (obsahové)
komplikovanou situaci pretrvavajici v dané zemi do souc¢asnosti.**?

Jako jeho zaklad poslouzilo séitani lidu z roku 1932, v némz vySel pocet Siitu
na 150 tisic. Podle toho se na principu proporéniho zastoupeni v ramci
konfesniho rozdéleni jako treti nejpocetnéjsi vyznani dockali ustavniho naroku
na svého zastupce na post predsedy parlamentu.**

Svéraznou roli sehralo v komplikovaném spoleCenském obrazu Libanonu
kromé faktor0 nabozenskych, konfesnich a etnickych i usporadani
spolecensko-ekonomické. Vedle dominantni vnitfni moci, reprezentované
kifestanskou a sunnitskou vétSinou s vazbami na ovladajici celek (nejtradicnéji
Osmanskou [iSi) a pozdéji Zapad, se spoleCenska hierarchie uvniti Siitské
komunity formovala prfedevSim na zakladé vnitfnich vazeb, jakoZ i nutnosti
exponentl vyjit s dominantni moci. VnéjSi vztahy byly regulovany na zakladé
pozemkového prava iqta®,*** jimz se fidili i $iité. Vnitfni vztahy v jeho ramci
Caste¢né pfipominaly feudalné-Slechtické usporadani, dominantni roli hrali
spravci pady, tzv. ,zu’ama™ (od sg. ,za’im“, viidce). Tito vykonavali ¢innost ve
své podobé prakticky shodnou s naplni i pfistupem evropské venkovské

435 ovgem v orientalnim kontextu.*®

Slechty,
Nutnost diplomaticky fesit komplikovany vztah fadovych $iitd a zu®ama’, jakoz

i snaha dosahnout vzajemné prospésnosti pomoci soucinnosti obou

432 \ice k tématu napf. Historie moderniho Libanonu NORTON: 2007, str. 11.

% \/iz SHANAHAN: 2005, od str. 30.

3 systém definujici vztah najemce &i viastnika k ptidé, svou podstatou pipominajici viastnictvi feuda,
bsyt’ Castéji s omezenymi naroky (pronajem misto vlastnictvi, omezena dédi¢nost atp.).

435 Autor nicméné pfipousti, Zze zatimco v Dzabal Amil, ti. na jihu Libanonu, bylo zachazeni této
JSlechty* s ,poddanymi* velmi bezohledné a dominance zuama’ velmi silna, bylo rozvrstveni
pravomoci a moci obecné v udoli Bika rovnomérné;jSi. Srov. SHANAHAN: od str. 33; také NORTON:
1987 a dalsi.

% Viz také NORTON: 2007, od str. 14.
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protipold**” byly stredobodem &innosti Mushina al-Amina. Neshody obou ¢asti
spole€nosti se presto projevily i v jisté rivalité na poli osvétové Cinnosti, kdy se
obé casti Siitské komunity (jak zu®ama’ pod vedenim svych $pitek, pozdéji
Kamila al-As‘ada, tak ,obycejny” lid zastupovany al-Aminovym kruhem)
snazily co nejpfesvédcCivéji Sifit moderni vzdélanost mezi své posluchace. Do
prvni tfetiny 20. stoleti byl vysledkem vznik nékolika Skol, jakoZ i neutuchajici
¢innost (pfedevS§im na strané al-Amina) spocivajici ve snaze podporovat
komunitu, budovat zazemi, shanét prostfedky, motivovat ke vzdélani. Muhsin
al-Amin se tak postupné dostal do role respektovaného reformatora, do

zna&né miry ale (jak ukazuje Mervin) **®

osamoceného aktivisty, ktery pro svou
c¢innost nemél pfimého naslednika — snad jen, vurCitétm slova smyslu,
s pozdé&jsi vyjimkou v podobé& Muhammada Dzawada Mughniji.**

Kromé internich faktorl (konfesni usporadani a pfitomnost vice ruznych
nabozenstvi, tj. ,kulturnich forem“ jako takovych) bylo ve druhé poloviné
dvacatého stoleti spoleCenské déni v Libanonu vice nez €im jinym ovlivhéno
faktory vnéjSimi. Po puvodnich stfedovékych velmocenskych strukturach
(zejm. Seldzukovci) se situace na dlouhou dobu, prakticky az do prvni svétové
valky, wustalila na osmanské nadvladé, reprezentované damasSskym
guvernoratem. Po udéleni ,samostatnosti“ Nabatiji se mistni samosprava stala
prodlouzenou rukou Damasku. Je pochopitelné, Ze hlavni slovo v komunikaci

s danym guvernoratem méli prioritné zastupci tradi¢nich rodd uzurpujicich

437 Zastupci kléru byli v libanonském, resp. levantském prostiedi tradicné spojnici mezi obyCejnym
lidem a elitami; jen malokdy si ale mohli dovolit byt zcela nezaujati a vétSinou vice ¢i méné hajili zajmy
svych ,sponzor(“, bez nichz by jednak byla ztizena jejich materialni situace, jednak by se vyrazné hir
prosazovaly i zajmy ,lidu®, které zaroven diky své blizkosti elitdm mohli snaze tlumocit. Obé strany pak
profitovaly z napojeni na prominentni kleriky, pokud jde o spoleenskou prestiz (elity), posvéceni
svych zajmu a zdroj legitimity (lid i elity) ¢i usnadnéné prosazovani svych zajmu a potieb (zejména lid
vuéi elitdm). Jak uvadi Shannahan, byl al-Amin takto podporovan rodem az-Zajn, jeden zjeho
prominentnich konkurent(, $ajch DZa‘far as-Séadiq, naproti tomu ,konkurenénimi rody al-As°ad a al-
Fadl; srov. SHANNAHAN: 2005, str. 148 — 149. Odtud Ize také datovat averzi pozdéjsi ,oficialni®
averzi hlavniho &iitského duchovniho reformniho proudu a rodu al-As®ad coby predni zastupce tradiéni
Siitské pozemkové aristokracie.

“*% Srov. MERVIN: 2000.

% Kterého Ize sice srovnat vyznamem a dopadem dila (kde al-Amina dost pravdépodobné i prekonal),
ne v8ak formou (viz nize Mughnijav sklon ke konfrontaci), jakoz i historickym pfinosem, kterym jeho
dilo prospélo Siitské komunité (Mughnija v prvni Fadé zviditelnil sebe, az nasledné ,svou® komunitu; al-
Amin nepatfi mezi Siitské ,internacionaly”, pfesto svou komunitu vykonal zasadni pfispévky, na nichz
mohla od té doby az do sou€asnosti stavét.
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moc.*° To vyraznym zplisobem utvrdilo jejich moc. Snaha o zmirnéni dopad(i
nastalé nerovnovahy a omezeni moci zastupcu ,velkych rodin“ se tak stala
kliCovym smérem, kterym se zastanci libanonské Siitské aktivizace po celé
dvacaté stoleti ubirali.

Pretrvavaijici vliv Syrie, ktery na dfivéjSi plsobeni damasského guvernoratu
v podstaté navazoval, se latentné a v riznych formach projevoval po celé 20.
stoleti. PUsobeni iranu se naproti tomu projevovalo selektivngji a bodové
s letmym pocatkem ve dvacatych letech 20. stoleti, intenzivnéjSim nastupem

v poloviné $edesatych let**! a poté zejména po vzniku Islamské republiky.

2. Pocatky moderni spolec¢enské aktivizace libanonskych Siitt

Prostfedi Libanonu klade na kohokoli, kdo chce vzemi vyvijet jakoukoli
cilenou Ccinnost a jakékoli aktivity souvisejici sjeho ideologickymi a
zahraniéné-politickymi zajmy, specifické naroky. Podafilo-li se toto iranu,
nebylo to ani tak ,pfirozenym vyvojem®, jako spi$ diky zakladim poloZzenym
mravencéi praci a aktivitou jednotlivel, opirajicich se o S§iitska centra
vzdélanosti. Dana c¢innost, zejména v prubéhu 50. a 60. let vyrazné
identifikovatelna s osobnosti Musy as-Sadra, do zna¢né miry pfipravila pudu
pro pozdéjsi zaclenéni Qomu, myslenek odtud vzeslych i udalosti s iranskym
ideologickym vyvojem spjatych do mentalniho horizontu levantskych Siita.

Ac¢ dany proces nijak neoslabil tradi¢ni pozici Nadzafu, ktery u Libanoncl
pozival vzdy dobrého renomé, umoznil snazsi akceptaci qgomskych autorit a
napomohl lepSimu pfijeti pfedrevoluénich pocinll. Ty diky nastoleni kontaktl a
vytvofeni zazemi mohly v této oblasti v€as nalézt stoupence a ohlas. Teprve
pozdéji se Sifeni iranského ideologického poselstvi ujaly nové vzniklé Siitské
organizace, které revolu¢nost Chomejniho poselstvi pfijaly za své, tj. zejména

Hizbullah. Da se vSak predpokladat, Ze nebyt spojnice vytvorené individualni

0 \/iz SHANAHAN: 2005.

441 Poté, co do libanonského exilu zacinali odchazet oponenti Sahovy Bilé revoluce, stranici
Chomejnimu, ktery ji roku 1963 zasadnim zplsobem zkritizoval. K tématu viz hlavné: CHEHABI: 2006,
od str. 180.
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misijni Cinnosti v padesatych a Sedesatych letech, mohly by casti mistni
populace jako na miru $ité (a zdanlivé lehce vstiebané) Imamovy mysSlenky
nalézt v Levanté Urodnou pudu jen velmi tézko.

Symbolicky pocCatek perskému klerikalnimu vlivu v Libanonu v8ak v moderni
dobé polozil jatollah Abolgasem Kasani, ktery do zemé pfichazi roku 1920
z Iraku po neuspésné revolté proti britské okupaci. Jeho pfichod dodava
mistni komunité dalSi impulz, ktery se postupné odrazi v silnéjSi konsolidaci
Siitské obce. Roku 1932 se pfedsedou sdruzeni ulama stava Hasan
Mughnija**? a libanonska &iitska obec, stavéjici na modernizaéné-kulturni,
klerikalni a osvétové platformé, se dava cestou dalSiho vyvoje. Zintenzivnéni
kontaktd s Nadzafem na jedné a Qomem na druhé strané stoji také na
pocatku vétsiho zajmu PerSanid o Levantu; jeho ztélesnénim je pravée
libanonsky pobyt a misijni ¢innost Musy as-Sadra.

5% 3 to na

Prvni as-Sadrova cesta do Libanonu se uskutec€nila roku 195
zakladé predchoziho kontaktu se Cleny tamni Siitské komunity, k nimz doslo
jesté v Nadzafu. As-Sadra, ktery se cilovému teritoriu jevil jako nejschopnéjsi
kandidat na nahrazeni zesnulého muftiho mésta Tyru (a as-Sadrova osobniho
znamého), Sajjida *Abdulhusajna Sarafuddina,*** si tamni $iité vyzadali hned

5 roku 1957. Zadost formulovali pfimo nejvy$si autorité

po muftiho smrti
schopné garantovat kandidatovy predpoklady, zarovenn jeho ochranci a
znamému rodu as-Sadr, imamovi vlivnému v obou hlavnich sidlech (Qomu i

Nadzafu), ajatollahovi BortdZerdimu.**® Soub&znym praktickym déivodem této

2 Srov. MERVIN: 2000.

3 Srov. AJAMI: 1986; NORTON: 1987; SHANAHAN: 2005; CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI:
2006, str. 143.

4 Srov. NORTON: 1987.

5 Richard prichazi ve své publikaci sverzi, ze Mulsa as-Sadr: v Nadzafu potkava LSajjida
°Abdulhusajna“, ktery mél v Tyru své pUsobisté, udajné pfedstavujici nazorové velmi svobodné misto;
v zavéti zve Musu as-Sadra, aby se stal naslednikem v jeho funkci. V Richardové podani je toto
pomérné alternativni verze pfichodu as-Sadra do Tyru, kde autor vibec nezmiriuje Borudzerdiho.
°Abdulhusajna Sarafuddina, tyrského muftiho tehdej§i doby. Srov. RICHARD: 1991, str. 162 — 164.

*® Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 20086, str. 144.
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volby vze$lé od libanonskych ‘ulama’ byla presvéddivost as-Sadrovych
referenci a jeho silné zazemi v Iraku i iranu.**’

As-Sadr definitivné presidlil do Libanonu roku 1959. Stalo se tak v dobé&, kdy
dochazelo ke druhé viné alavitskych Skolicich cest sméfujicich z Levanty do
Siitskych svatych mist. Tato aktivita stimulovala i u puvodni libanonské Siitské
obce potfebu dalSi konsolidace. Kromé alavitskych snah o uznani v ramci Siy
¢i dozvuku ekumenickych signald komunikovanych mezi al-Azharem a
Nadzafem ¢&i Qomem, ktera byla pro déjinnou pozici libanonskych Siitl
viceméné marginalni zalezitosti, se tak padesata Iéta v Libanonu projevovala
pfedevsim zvySenou vnitfni dynamizaci mistni Siitské komunity.

Na jedné strané dochazelo k migraci z venkova do mést, zejména Bejrutu; zde
Siitska komunita postupné vytvofila tfeti hlavni centrum dané nabozZenské
mensiny v zemi, tzv. Jizni pfedmésti. Soubézné s timto procesem probihalo
spontanni zapojovani se do politického zivota. Toto se délo v ramci pfirozené
sekularngjsi libanonské spolecnosti Zivelné a v prostredi slibujicim skuteCnou
moznost plurality. Libanonsti Siité se tak stavali ¢leny politickych uskupeni
nikoli v ramci vlastniho nabozZenstvi (nebyl ddvod), ale napfi¢ politickym
spektrem i vlastnim zazemim. Zatimco Fadova populace inklinovala spise
k levicovym a stfedovym hnutim, snaZili se tradiéni zu®ama’**® vyuzit nové
politické pluralitni prostfedi jednak k udrZeni moci, jednak k maximalizaci
svych politickych cill. Témi kromé rozSifeni svého vlivu (stale ryze v intencich
starého feudalniho svéta, tj. vzajemnymi snhatky, podporou obchodni i osobni
atp.) bylo zejména zabezpecCeni pfistupu kandidata zvlastnich fad na
spole¢ensky nejvy$si dosazitelny post, tj. funkci predsedy parlamentu.**
Pfijezd Musy as-Sadra mél v Libanonu za duasledek dal$i Stépeni Siitského
ideologického a nazorového spektra. Tendence k nému existovaly uz dfive,

ale az pfijezd kontroverzni figury ,cizi“ provenience a novatorského chovani

“7 Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, str. 137; dale k tématu AJAMI: 1986; NORTON:
1987; SHANAHAN: 2005; a dalsi.

“8 Hlavna rody As‘ad, Sahla, Hajdar, Zajn a dalsi, vice viz SHANAHAN: 2005, str. 65.

9 Jak poznamenava Shanahan, probihaly tyto snahy hlavné ,monopolizaci pfistupu k formalni
politické struktufe v ¢ase a misté®, viz SHANAHAN: 2005, str. 44. Ve dvacatych letech (1922) to bylo
napfiklad jejich zajisténi Ucasti v tehdejSim parlamentu; v dané tradici se bez vétSich preslapu snazili
pokracovat v pribéhu vétsi ¢asti 20. stoleti.
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dostaly impulz k tomu, aby se projevily naplno. Od této doby Ize i v Libanonu,
podobné jako v ostatnich mistech Siitského svéta, pozorovat dvojrychlostni
miru libanonské Siitské radikalnosti, svym zplsobem Umérnou mife zapojeni
do politického Zzivota. Predzvésti nového tempa dalSiho vyvoje byly i
kontroverze a kritika, které (kromé kladného ohlasu a pozitivnich oCekavani)
as-Sadrlv pfijezd vyvolal; jednim z pfednich skeptikll v dané véci byl pak o
generaci starSi absolvent obdobné akademické trajektorie jako sam as-Sadr,
Muhammad DzZzawad Mughnija (1904 — 1979), vrstevnik Chomejniho Skoleny
mimo  jiné v Nadzafu prostfednictvim  maradzi® al-Chu’iho a
Sariatmadariho.**

Mughnijova angaZovanost za §iitskou véc tkvéla v odporu vaéi zu®ama’, boji
za rovnocennost Siitské obce vramci Libanonu a jeji dalSi spoleCensky
postup. Byt svymi cili zaméfen jako as-Sadr, byl Mughnija co do formulace
svych nazorl explicitngj$i (Ize vzpomenout napfiklad jiz zminénou kritiku
Chomejniho pojeti konceptu velajat-e fagih). Obdobné se stavél i vléi oficialni
libanonské moci, svym zpGsobem tedy v souladu se starou $iitskou tradici.**’
Je nasnad&, Ze cizi klerik pfichazejici z iranu zpod kfidel konformistického

Bortdzerdiho #°?

nebudil v Mughnijovi, vzdy pfipravenému dat najevo svuj
nazor,*? diivéru. Mughnijovu skepsi zahy utvrdil formou, jakou byl schopen
navazat diplomatické vztahy se zastupcilibanonské moci a ziskat si jejich
uznani. DalSim, osobnéjSim zdrojem kritiky mohla byt i nostalgie, kterou
Mughnija citil po zesnulém Sarafuddinovi, ktery byl jeho velkym obdivovatelem
a kterého — alespon v ocCich tyrské Siitské komunity — as-Sadr uspésné

nahradil.**

%0 Richard zmifiuje, Ze DZzawad Mughnija se udajné bez pasu roku 1925 dostal ke svému star§imu
bratrovi do Irdku, kde se stal zakem mj. Abulgasima al-Chu’iho. viz RICHARD: 1991, str. 158.

*1 Pro jeho nazory a postoje viz napiiklad AHMADI: 2007, zejm. str. 125 — 147.

#%2 Zatimco s Chomejnim Mughnija nesouhlasil akademicky, u Borudzerdiho byl skepticky ohledné
jeho konformnich a prili§ diplomatickych postupu.

458 Mughnija byl diky tomu pod zna&nym tlakem i v samotném Libanonu, kde od konce 40. let aktivné
bojoval za Siitskou osvétu a razné ,tepal“ veSkeré ,neSvary” jdouci proti jeho presvédceni: ,Kazdé
z mych dél je jako blesk, ktery udefi na komunisty, nevéfici, kapitalisty a imperialisty a jejich proradné
tahy*, cituje ho napf. RICHARD: 1991, str. 159.

*** Vice k tématu as-Sadrova pfichodu do Libanonu viz napt. CHEHABI: 20086, str. 137 — 145,
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As-Sadr nicméné rozehral staletimi provéfenou hru, ktera jakoby symbolicky
odkazovala na strategii, kterou pred pul tisiciletim zaujal al-Karaki na perském
dvore;*®° podporen jak pfimym pozvanim $iitské komunity z Tyru, tak zazemim
nejvysSi Siitské autority dané doby vubec, jakoz i pfibuzenskym vztahem
k tehdejSimu irackému Siitskému prominentu Bagiru as-Sadrovi, dosahl as-
Sadr brzy velmi slusné pozice u libanonského prezidenta, generala Fu'ada
Sihaba (v Gfadu 1958 — 1964). Potfeba klidné $iitské komunity, ktera zapadala
do etatického pfistupu generala Sihaba, nebyla nic, o éem by as-Sadr
prezidenta nebyl s to pfesvédcit. To vytvofilo nutné zazemi, na jehoz zakladé
si mohl as-Sadr (jako zdatny pokraCovatel Borudzerdiho diplomatického stylu
zdanlivé konformistické ,soft-power”) dovolit pomérné nerusené pokracovat ve
sledovani vytyéenych cild.**®

Na as-Sadrovu stranu se kromé oficialni moci a velké casti Siitské klerikalni
komunity postavil socialni a do urcité miry i pfirozeny déjinny a demograficky
vyvoj. Zatimco rozdrobeni a svym zplsobem dezorientovani $iité se v riznych
politickych frakcich doCkali spi$ frustrace, nebo alespon nenaplnéni pfedstav o
zlepSeni socialni postaveni svého nebo své komunity, slavila anachronicka
moc zu®ama’ porad vétsi Uspéchy. Stale presvédCivéji se v jejim ramci
prosazoval rod As‘ad, a to zejména v osobnosti Kamila al-As®ada. Ten se od
Sedesatych let stal vadéi osobnosti tradi¢nich klanl, od té doby az do roku
1984 nékolikrat zastaval post pfedsedy parlamentu (pfi¢emz se v této funkci
stfidal s dalSim zastupcem klanové oligarchie, Sabri Hamadou).

| libanonsti Siité tak zaCinali chapat potrfebu vytvorfeni jednotné platformy, ktera
by jim umoznila semknout se kolem stejnych hodnot, ty prosazovat a tim

vytvofit dostateéné silnou lidovou frontu. Umysl, potfeba a zarovern absence

%5 Jde o zajimavou inverzi: zatimco al-Karaki byl v Libanonu narozenym pokracovatelem s Irakem a
iranem spojovaného nabozenského odkazu plisobicim pozdéji na perském dvore, byl as-Sadr persko-
irackym potomkem libanonského rodu, ktery spojil zpétné nakonec svij osud s Libanonem; konal tak
pfitom v obdobné diplomaticko-konformistické formé, kterou na perském dvore zaujal o pdl tisicileti
drive i al-Karaki.

% Viice vizz NORTON: 1987, str. 86 — 87.
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ryze politického hnuti postaveného na nabozenské linii konvergovaly s as-
Sadrovymi plany,*’ respektive moznostmi, kterych plné vyuzil.

Do situace se jako kladny faktor v dané dobé vlozila reemigrace zapadoafrické
libanonské diaspory, tvofené zvelké Casti pravé Siity. Tito byli nezatizeni
politikou dané doby, vétSinou materidlné nezavisli, zaroven disponovali
pomérné silnym socidlnim citénim — vétSina zjejich predkd vlast pred
pulstoletim opoustéla z venkova a hlavné diky neutéSenym pomeérim.

As-Sadr po delSi klerikalni €innosti, béhem niz ziskava kredit cilového publika
(@ pomémé brzy, vroce 1963, i libanonského obc&anstvi pfimo z rukou
prezidenta Sihaba), zaklada dvé kliové organizace — Nejvy$si Siitskou
islamskou radu a Hnuti Vydédénych.**®

Hnuti Vydédénych (Harakat al-Mahrumin) je zformovano roku 1974, as-
Sadrovi asistuje pfi jeho zakladani tehdejsi poslanec Husajn al-Husajni (nar.
1937), pravnik svym pavodem vzesly z ,feudalni rodiny z udoli Bika.**® Hlavni
usili Hnuti spocivaji ve snaze o dosazeni rovnopravnosti vdech libanonskych
konfesi obdobné jako i vétSi socialni rovnosti vSech tamnich komunit, jeho
pfimé zacileni je vSak diky pfisluSnosti vétSiny zakladajicich osobnosti jasné.
Je proto logicke, Ze pres sympatie napfi¢ Libanonem a jeho spoleCenskymi Ci
konfesnimi skupinami si nejvétsi az prakticky vylu¢nou clenskou zakladnu
Hnuti nachazi v Siitském prostfedi. Pfi komponovani jeho ideologickych
zakladd Muasa as-Sadr (podobné jako jeho stryc Bagir as-Sadr) apeloval
na klasicky Siitské pojeti socialni spravedInosti (ij. vyvazeny pomér zakonu a
vnitfni motivace jednotlivce, moderovany kompetentni vid¢i osobnosti).
Podobné jako on musel zaroven celit konkurenénimu ideologickému proudu
v podobé marxismu, ktery se zejména pro nemajetné Siitské studenty ve své

dobé (zejména Sedesata léta) stava lakavou alternativou.*®°

57 Jak tvrdi teorie pogitajici s plany franu, $aha a klerikalni kliky v ¢ele s BorudZerdim na ideologické
ovladnuti Libanonu; existuji teorie, které nevylu€uji ani to, Zze na tento prvotni impulz pfirozené navazal
Chomejni a dalSi po vytvofeni Islamské republiky, a to pfedevSim zaloZzenim a podporou hnuti
Hizbullah.

%8 Srov. SHANAHAN: 2005, str. 107.

9 Srov. RICHARD: 1991, str. 169.

0 Srov. napt. AJAMI: 1986.
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Jeho koncepce se v zavéru ukazuje jako ZzZivotaschopny soubor, ktery je
schopen pfildakat nejen domaci Siity, ale i Cetné reemigranty. Jednim
z takovych je i Nabih Birri (nar. 1936) narozeny v libanonské diaspofe v Sierra
Leone. Ten pozdéji spojil svlj osud pravé s nastupnickou organizaci Hnuti,
které vtiskl zasadni novodoby charakter.

Aktivni angazovanost ve prospéch Siitské véci projevoval i ajatulldh Hasan al-
Husajni a$-Sirazi, ktery do Libanonu pfiSel roku 1970.°" S Hnutim presto
spolupracoval jen okrajové, jeho agenda byla zamérena spis regionalné, nez
mistné. Pfes iracky plvod (nar. v Nadzafu) dosahovaly jeho kontakty i na
vysoka akademicko-klerikalni mista v iranu, odkud jeho rodina ptvodné
pochazela. A$-Sirazi délil své aktivity mezi Libanon a Syrii, zaméfen byl
(podobné jako Muhsin al-Amin) spiSe na osvétu, u€eni, vzdélavani a budovani
pevnych zakladu, na kterych bude mozné stavét dalSi rozvoj regionalniho
Siismu (v dosahu své cinnosti byl tedy podobné decentralizovany jako Musa
as-Sadr). V Syrii zaklada a$-Sirazi roku 1975 hawzat Cilmija v Sajjida
Zajnab,** paralelné se angazuje v podpore irackému $iismu proti nardstajicim
represim ze strany Saddam Husajna. Postupné je rlznymi stranami vniman
jako proiransky, prosyrsky, zaroven protirezimni (z pohledu saddamovského
Iraku). Faktem zuUstava, Ze zatimco as-Sadrova &innost byla cilenéji zamérena
na obrodu libanonské $iy, byl as-Sirazi ve svych aktivitach obecnégjsi; zaroven
vSak ani u n&j nebylo mozné vylougit urdité t&snéjsi napojeni na iran a jeho
regionalni zameéry.

Urcity druh spolecné kulturni platformy jako zazemi pro socialni akci poskytla i
dal$i iniciativa Musy as-Sadra. Ta vedla od konce S$edesatych let
al-Islami al-A°la), jejimz cilem mélo byt zastupovani libanonskych S$iitl na
politickém a nabozenském poli. Dal8i principy Rady spodivaly v muslimské
ekumenice, spolupraci se vSemi libanonskymi konfesnimi komunitami a boji

proti chudobé a jejim zdrojom - predevSim nedostatku vzdélavacich

461 http://www.youtube.com/watch?v=U8F6t siZK0
462 http://www.youtube.com/watch?v=kBfla-cYVao, http://www.youtube.com/watch?v=U8F6t_siZKO0
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prilezitosti.*®® Cleny byli &iitsti klerikové, poslanci, statni zaméstnanci, ministfi
a dal$i vefejné &inné a vyznamné &iitské osobnosti sidlici v Libanonu.*®* Rada
vstoupila v plny Zivot roku 1975. As-Sadr, majici za svého hlavniho asistenta
$ajcha Muhammada Mahdiho Samsuddina (post vrchniho zastupce) vedl
Nejvyssi radu i Hnuti Vydédénych az do svého zmizeni roku 1978.

As-Sadrilv nastupce Samsuddin nicméné do oficialniho &ela Rady nastoupil
aZ roku 1987, dokdy libanonéti iité ,¢ekali“ na navrat zmizelého as-Sadra.*®®
Samsuddin, ktery absolvoval podobnou trajektorii jako as-Sadr, se da do
znacné miry povazovat za jeho souputnika a mySlenkového vrstevnika. *%®
Stézejni vzdélani ziskal hlavné v Nadzafu (kde se roku 1936 narodil
libanonskym rodi¢im) a to pod vedenim prfednich ‘ulama’ véetné obou
klicovych nadzadfskych maradzi® at-taglid a konsekventnich Strazc( Hrobky,
al-Hakima a al-Chu’iho. Jeho spoluzakem byl as-Sadrliv bratranec a Svagr
Baqir as-Sadr. Do Libanonu se Samsuddin ,vratil* roku 1968, pravé v dobé
poCatku socialné angazované Cinnosti Musy as-Sadra, ktera o nékolik let
pozdéji vyustila v zaloZeni Hnuti Vydédénych.

Diplomaticky zaklad a kosmopolitni nadhled ziskany v pribéhu vzdélavani,
diky okruhu pratel a vramci ZzZivotni cesty, jejiz nedilnou soucasti byl i
kolegialni vztah s Musou as-Sadrem, se projevoval zejména vV letech
nasledujicich po ob&anské valce; Samsuddin se jak vjejim prabé&hu, tak
zejména po skonceni zasazoval o mirna feSeni vnitropolitickych situaci, jejichz
hlavni prevenci méla byt revize konfesniho rozdéleni Libanonu, vedouci
v idealnim pfipadé k Samsuddinové vizi ob&anského statu.

As-Sadrovsky odkaz takto pretrvaval v podobé dale pokracujici NejvysSi

islamské Siitské rady, ktera se nicméné Casem stala jen jednou z alternativ

463 Zajimavym bodem deklarovanym na strankach organizace je podpora palestinského boje v ramci
panarabské solidarity. Ta mirné vybocuje z tradi¢niho as-sadrovského soustfedéni se na Libanon,
Siitskou osvétu a zrovnopravnéni. Srov. http://www.shiitecouncil.com/edara/index.php?id=1

*% Srov. www.countrystudies.us/lebanon.

%5 Kromé piety a vyjadreni Ucty k oblibenému a pfirozenym zpUsobem respektovanému vidci tu Ize
spatfovat i paralelu se zmizelym poslednim Imamem, Abu al-Qasimem, na jehoz navrat v podobé
Mahdiho S§iité dvanacti jiz vic nez tisic let Cekaji; Cekani tak neni jen vyjadfenim piety, ale zaroven
ddkazem respektu, ktery touto paralelou as-Sadrovi vyjadrili.

486 \/ice k tématu viz NORTON: 2007, str. 20 — 25.
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prosazovani Siitské véci. Jako takova ne vzdy disponovala potfebnymi pakami;
jako spise diplomaticky postupuijici instituce, nesouci timto zptisobem diskusni
odkaz svého zakladatele dal, nebyla vzdy pro vSechny libanonské Siity dost
radikalni a rozhodnd, forma jejiho spole¢enského dialogu nebyla vdem Siitiim
srozumitelna.

As-Sadr tak sice nadefinoval jasnou linii politické €innosti, ktera zahy nasla své
pfiznivce, jeho cesta vSak neuspokojila straniky rychlejSich a radikalngjSich
feSeni. Tento fakt bude od dané doby duvodem intenzifikace vyhranénych
nazoru, jak v symbolickém, tak realné potfebném vyhranéni se proti as-
Sadrovu postupu, ktery ve svém pojeti primarné s radikalismem nepocita.
As-Sadriv postup Ize jisté objektivné chapat jako legitimni diplomatickou
snahu o navraceni spoleCenské plnopravnosti Siitskym komunitam. Zdanliva
abstraktnost a zdlouhavost jeho prace vSak u €asti populace stale naléhavéji
vyvolavaly nutnost vzniku skuteéné politické strany sjasnym programem.
Otazkou, na kterou mély odpovédét dalSi roky, bylo, zda je feSenim spi$
uhlazena diskusni cesta nastoupena Nejvy$$i radou, nebo duraz kladeny
nezanedbatelnou &asti $iith na raznost a ,muzZnost” dalSich akci. Etos
vytvofeny as-Sadrovym politickym krédem tak kromé sjednoceni podobné
uvazujicich stoupencu pfipravil i pidu pro nastup osobnosti, které se s nim
neztotoznily a zaroveri mohly ventilacni potfeby raznéjSich feSeni garantovat.
Jednou ztakovych osobnosti se na konci S$edesatych a v pribéhu
sedmdesatych let stal $ajch Muhammad Husajn Fadlullah (zem. 2010), ktery
svUj zivotni pfibéh (do znaéné miry i zasluhou medialniho zjednoduseni) spojil
s radikalnéjSim z proudu v libanonské Sie.

Fadlullah se narodil vrodiné libanonskych migrantd do Nadzafu rok pred
Samsuddinem (1935). Mohl mit teoreticky stejnou $anci nasat maximum
z kosmopolitniho prostfedi pfeplnéného nejvyznamnéjSimi osobnostmi své

doby, 47 nicméné charizma i talent, kterymi disponoval, ho hnaly spiSe

* Podobné jako Samsuddin nebo Baqir as-Sadr studoval i Fadlullah u Mushina al-Hakima nebo

Abulgasima al-Chu’iho; spolupraci se synem al-Hakima Mahdim jakoz i dalSimi kolegy kleriky
udrzoval pres svou praktickou, svym zplsobem akéné ,svétskou” ¢innost dal; vice k tomu viz napf.
SHANAHAN: 2005, str. 153 a dale.
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do praktickych diskusi a verejnych projevi nez k soustfedéné akademické
¢innosti. Uz v sedmnacti letech odchazi z Iraku zpét do Libanonu, kde se roku
1966 se stava hlavou libanonské odnoze iracké strany Da‘wa.

Urcita kontroverzost jeho vystupovani, ktera je mu obvykle pfisuzovana, muze
byt stejné dobfe vnimana jako pomérné konzistentni projev, je-li nahlizena
z odpovidajiciho uhlu: Fadlullah je sice na jedné strané prezentovan jako klerik
hlasajici, Ze ,nepfitelem jsou jasné USA, protoze podporuiji Izrael*,*®® zaroveri
tvrdy kritik hodnot vnucovanych Zapadem, dominance maronitd nad muslimy,
imperialismu a nespravedlosnti viéi Palestincim, popfipadé libanonského
mezikomunitarniho nasili.*° Presto Ize pfi jinych prileZitostech citovat jeho
dotaz, jak ,je mozné ve jménu revoluce unaset a brat rukojmi?“, popfipadé
zminit fakt, ze jako jeden z prvnich (Ci vubec prvni muslimsky klerik) odsoudil
utoky na Svétové obchodni centrum z roku 2001. Fadlullaha tak Ize vnimat
(podobné jak ho vnima i velka c¢ast Libanoncll) predevSim jako odpurce
extrému a nasili, hledajiciho vzdy zaklad FeSeni v nabozenstvi, spravedinosti a
trpélivosti. Jeho ,vyhranéné“ pohledy pak radikalné pusobi spi$ svou
vyvazenosti, pfesvéd€enim, vnitini logikou a neustupnsoti, tj. pfedevsim
formou, kterou je prezentovan jinak pomérné stfizlivy obsah.*”° Sankari
vyzdvihuje jako duvod jeho angazovanosti motivaci danou hlubokymi
sympatiemi s palestinskou véci,*’" ktera na né&j silné zaputisobila jiz v raném
véku a z niz ucinil pfedmét svého snazeni i hlavni stimul svych postoju.

Dana doba a predstih pfed svym vrstevnikem Samsuddinem mu davaji lepsi
moznost identifikovat se s prostfedim, pochopit jeho problémy a pomoci svych
komunikaénich prostfedkl zacit o to dfiv jasné formulovat navrhy fe$eni. Jeho
publikum se zahy definuje z prostiedi radikalnéji smyslejicich Siita, ktefi tak
mimo jiné vyjadfuji distanc od rafinované a subtilni cesty pozdéji

reprezentované NejvysSi Radou. Fadlulldhova cesta se proto zahy rozchazi i

%8 Srov. RICHARD: 1991, str. 173.

%9 Srov. RICHARD: 1991, str. 174.

70 Srov. RICHARD: 1991, str. 174 — 175.
" Srov. SANKARI: 2005, str. 51.
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s libanonskou Da‘°wou, ktera se roku 1970 rozhodne stat se soucasti pravé se
rodiciho hnuti Amal.

Je pfiznacné, Ze Fadlullah se na skuteCny vrchol své duchovni a ideologické
¢innosti dostava v pribéhu osmdesatych let, tj. v dobé, kdy radikalnost a
rychlost rozhodovani v pribéhu obcéanské valky prevazila nad spise
symbolickymi tahy Nejvy$Si rady, stale po vétSinu konfliktu tkvici v oCekavani
navratu Musy as-Sadra. Jde zaroven o dobu, kdy se dominantnim garantem
Siitské véci v prostfedi rozboufeného Libanonu stava radikalni a pravé zrozeny
Hizbullah, predstavujici, méfeno alespofi potfebami doby, skuteCnou silu
tvofenou ,lidem“ a jednajici v jejim zajmu. K jakékoli blizSi provazanosti
s Hizbullahem, kterou Fadlullah osobné nikdy nepfiznal, skute¢né nemuselo
dojit; faktem ale je, ze jak on sam po ideologické strance, tak Hizbullah po
strance akcni psali velmi podobnym rukopisem prakticky identicky text pro
témér shodné publikum. Neni proto s podivem, Ze jim takova aliance (at jiz
fundovanymi zdroji, médii €i hlasem lidu) byla pfisuzovana.

Ani Fadlulldh nebyl nadSeny z vielého vztahu libanonské oficialni moci k as-
Sadrovi. Neduveéra, ktera z jeho strany viéi klerikovi vznikla, byla posilena as-
Sadrovou ¢&innosti v Libanonu, ktera Fadlullaha i Da®wu jasné zastifiovala.*’?
Zdrojem neshod mohly byt i Fadlullahovy otevien& mocenské ambice,*” kvilli
nimz pozd@ji hnuti Da°wa opustil a pokracoval radg&ji ve vlastni draze.
Libanonska Da‘wa poté (splynutim s Amalem) roku 1980 oficialné zanikla.*”
Faktem zlstava, Ze zatimco as-Sadr byl a zlstal ikonou mirovych ¢aslt a
diplomatickych snah v dobé, ktera to umozfovala, Fadlullah vypinil vakuum
vznikle po jeho zmizeni ve valeCné dobé, vyzadujici akce umérné jejimu
duchu. A¢ muze byt jeho odkaz diskutabilni a pfipadné dil¢i kroky
kontroverzni, zGstava otazkou, zda by bez jeho pfispéni bylo udrzeni a dalSi
prosazovani Siitské véci v prostfedi obCanské valky mozné, zejména zda by
doSlo ke konsolidaci a udrzeni nékterych stézejnich frakci (hlavné pozdéjsiho

Hizbullahu), popfipadé jestli by Nejvyssi rada, byla-li by jedinym organem,

472 Srov. CHEHABI in: CHEHABI: 20086, str. 210.
73 Srov. AJAMI: 20086, str. 75 — 76.
47 Srov. CHEHABI in: CHEHABI: 20086, str. 210.
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ktery se mél za Siitskou véc brat, dany ukol zvladla a nebyla by smetena
pfivalovymi vodami preventivnich utoku dalSich konfesnich a spolecenskych
uskupeni.

Tradice diskusniho prostredi, spoleéenska konkurence i mnozstvi riznorodych
vstupu zevnitf i zvnéjSku pfidalo konsolidaci, rozvoji a politizaci libanonské
Siitské véci na rychlosti, v levantském prostfedi pfiznacné zejména co do
vyhranénosti jejich nazord. Rychla formace Nejvy$Si rady na jedné a jasna
podpora ze strany Fadlulldha raznym opatfenim majicim vést k rychlému
narovnani spoleCenské pozice znevyhodnovanych (z jeho pohledu tedy jak

t*® na druhé strané ve své dobé

Siitskych, tak palestinskych) komuni
pfedstavovaly jisté extrémy moznych variant institucionalizace Siitskych
pozadavku, zaroven vSak reflektovaly realné postoje Siitského obyvatelstva.

V pfimé navaznosti na stav daného ,dvojiho zpusobu® formulace Siitskych
pozadavku je vznik dvou hlavnich organizaci vice ¢ méné inspirovanych
porevoluéni ideologii iranské provenience, tj. Amalu a Hizbullahu.

V pacifistické roviné se avantgardou politizace Cinnosti soustfedéné kolem osy
Siitské a socialné motivované véci stalo Hnuti Vydédénych a as-Sadruv
evolucni budovatelsky trend razeny NejvySSi islamskou Siitskou radou. Prvni
skute¢né akéni hnuti moderniho typu (Amal) nicméné vyrusta teprve na jeho
zakladech v sedmdesatych letech, druhé (Hizbulldh) se rodi na pocatku
osmdesatych jako ventil samostatnych radikalnich potfeb. Obé hnuti po dalSi
desitileti co do akceschopnosti nejen zastinily dale trvajici Nejvyssi radu a
staly se kliCovymi rivaly jedno druhému, hlavné ale realné pfinesly Siitska
témata k diskusnimu stolu a staly se hlasnymi troubami zajmu je nasledujicich

frakci Siitské populace.

5 Fadlullah, aniz by sam mél potfebu vymezovat se jako duchovni viidce Hizbullahu & radikal,
dlouhodobé uprednostrioval spi$ komentovani, schvalovani ¢i vyjadfovani nesouhlasu s tou &i onou
akci, ideou ¢i skuteCnosti; dané komentare vSak byly ve svém celku dostate¢né konzistentni na to,
aby zpétné pomohly vytvorit ideologicky profil sajjida Fadlullaha jako radikaliné zalozeného
duchovniho se silnou vazbou pravé na Hizbullah; vice a podrobnéji k tématu Martin Kramer v REICH:
1998, od str. 139, dale kompletné SANKARI: 2005.
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Organizace Amal,*"®

obecné vnimana jako umirnénéjSi z obou seskupeni,
vznikla na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let na troskach exilové
paramilitdrni odnoZe iranského Hnuti svobody (Nehzat-e Azadi, LMI),*"”
nazvané Sama®. Jeji hlavni stan presidlil jeden z jejich zahrani¢nich velitel(i (a
pozdéjSi iransky porevolu¢ni ministr zahrani€i) Ebrahim Jazdi roku 1966 do
Libanonu. Zde organizace kratce na to zanikla, jeji akéni bojové jadro bylo
ovéem vyuzito pro instruktdz a zaloZeni milice zastiténé Hnutim
Vydénénych,*’® k némuz Jazdi a jeho spolubojovnici Qotbzade a Camran nasli
vztah poté, co v Libanonu navazali kontakt s Musou as-Sadrem. Ten se jim
vdané dobé jevil jako nejschopnéjsi garant dalSiho, umérné kontextu
demokratického, modernistického a pluralitniho prosazovani Siitské véci. Tito
iransti patrioti a schopni organizatofi, presto vSak entuziasté mezinarodni
Siitské spolecenské rehabilitace jsou tak dulezitou strategickou posilou hnuti.
Milice, nazvana Amal, byla tak v ramci Hnuti Vydédénych puvodné uréena na
ochranu Siitské populace vystavené zejména dusledkim vnéjSich konfliktu
(Izrael vs. OOP), jakoZ i ob&anské valky.*"

Obdobi pocinajici libanonské obCanské valky ¢asové odpovida momentu, kdy
se do té doby viceméné jednotné pole blizkovychodniho Siitského odporu
zacCina definitivné délit na dvé casti, pficemz hlavnim kritériem je stale jasnéji
mira radikalnosti a revolu¢né teokratického zapalu. Urcitda militantnost a
nutnost hledat silova feSeni byla u Mdusy as-Sadra dofasné vynucena
situaci*® a i ,operativci“ jako Jazdi, Qotbzade, Camran, pfisluénici libanonské
Da‘wy &i milic Amal, prestoZe projevovali schopnost vojenského nasazeni, byli
v zasadé umirnéné a vramci moznosti ,diskusné“, (popf. sekularné,

81

pluralisticky atp.) naladéni.*®’ O to jednoznaénéji (a minimalné na dalsi dvé

76 Obecné k tématu viz napi.. COBBAN in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, od str. 137; NORTON in:
KEDDIE a COLE (ed.), str. 156 — 178.
Vice viz odkaz 133.
78 Srov. SHANAHAN: 2005.
4% \/iz také: CHEHABI: 2006, str. 183; NORTON: 2007, str. 30 — 32, AGHA, KHALIDI: 1995, str. 15 —

16.
480

4o Pro nastin pficin a povahy ,do¢asné” militantnosti Musy as-Sadra viz AJAMI: 1986, str. 175 — 177.

Podobné Ize jako extréemy do stejné skupiny zahrnout na jedné strané iranského Mehdiho
Bazargana jako reformniho sekularistu vérného subjektivnimu prozitku isldmu, na strané druhé
duchovniho otce hnuti Da®wa Muhammada Bagira as-Sadra; Baqir as-Sadr sice jistou formu teokracie
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dekady) se formovalo revoluéni militantni odhodlani sympatizantd Chomejniho
alternativy: Chomejni sam se roku 1979 triumfaln& vraci do iranu, o rok
pozdéji odchazi zlraku do Qomu jeho sympatizant Bagir al-Hakim.
Libanonskou Da‘wu pak tésné pred jejim splynutim s Amalem (1980) opousti
Sajjid Fadlullah — podobné jako Chomejni a al-Hakim stranici radikalnéjSim,
revoluénim postuptm.*®?

Vznik Amalu, respektive jeho vydéleni se z puvodniho celistvého zakladu
socialniho odporu a formovani do samostatného télesa byly podle Shanahana
umoznény jak sympatiemi jiholibanonskych Siiti a celolibanonské Siitské
spolednosti v reakci na ochranu, kterou Amal poskytl proti izraelské invazi,*®

tak i symbolicky stimulovany zmizenim Musy as-Sadra roku 1978, %%

485
9.

a
v neposledni fadé i Islamskou revoluci roku 197
Zakladnimi cili organizace bylo vytvoreni pevné politické platformy vystavené
na jednotné Siitské identité, boj za narovnani socialnich zalezitosti
deprivovanych libanonskych §iitll (pokracovani v ¢innosti Hnuti Vydédénych),
jakoz i o€isténi Siitskych zalezitosti od vlivu tradi¢nich klanové-klientelistickych
skupin, reprezentovanych zu®ama’.

Do Cinnosti Amalu byly v tomto smyslu vkladany nejvétsi nadéje, odrazejici se
ostatné i v jeho nazvu; Amal znamena arabsky doslova ,nadéje”, nazev vznikl
jako akronym z ,Afwadz al-Muqawama al-Lubnanija®, resp. ,Jednotky
libanonského odporu®. Amal byl formovan roku 1975 jako ozbrojené kfidlo
Hnuti vydédénych, a plvodné byl patronovan as-Sadrem, kterého po jeho

zmizeni nahradil al-Husajni. Do ¢ela organizace se jako jeden z jejich vidcl

prosazoval, ta byla vSak relativné pluralistickd a na rozdil od Chomejniho vizi nehrozila ve svém
dusledku elitarstvim.

82 /e stejném roce, nedlouho po popravé Baqgira as-Sadra v saddamovském Iraku, je udajné ,rukou
baasist(l“ zavrazdén v Bejratu Hasan al-Husajni as-Sirazi: Lze zde predpokladat, Ze Saddamuv rezim
se spoléhal na chaos obCanské valky, ktery mohl tento incident jesté pfizivit, tim znevyhodnit Siity a
vyslat jim jasny vzkaz, v neposledni Fadé prekazit dal$iho Siraziho postup, (ktery vyhodnotil jako
protiiracky, proiransky ¢€i kombinaci obojiho), zaroven vyjit z celé véci ,beztrestné“. Obecné Slo
z pohledu Saddamova rezimu o logicky uUtok predstavujici ¢ast komplexnich snah o vSemoznou
prevenci opakovani iranského revoluéniho scénare v Iraku.

83 pro tzv. Operaci Litani, viz vic napf. NORTON: 1987, str. 49 a dalsi.

8 Symbolicky ztotoZfiovany se zmizenim posledniho Imama.

*®% Srov. SHANAHAN: 2005, str. 108.
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dostal roku 1980 Nabih Birri. S jeho pomoci organizace dale utvrdila svou

------

viivos

stale u casti libanonskych Siitd chronicky nesouhlas s nedostate¢nou
radikalnosti jeho postupu. V porovnani s pokracujicim organizovanéjSim
odbojem a doutnajici opoziéni atmosférou v iranu, represemi v(éi stale
hlasitéji se projevujicimu Siitskému odporu v Irdku (ktery z tamni Da‘wy d&inil
hrdinskou organizaci), jakoz i alavitskym syrskym uspéchem (ktery pfesto
nikdy nebyl bran jako Cisté Siitsky, o zahy ztraceném puncu socialniho hnuti
ani nemluvé), chybél v Libanonu odpovidajici precedent a hmatatelny pfislib
okamzitého uspéchu. Jakmile zaCalo byt zfejmé, Zze hnuti neni schopné (jak
svym potencialem, tak programovym zamérenim) k témto cilim smérovat,
zaCala stale veétSi Cast Siitské populace obracet svoji pozornost k nové se
rodici alternativé, nabizejici pfislib rychlejSiho naplnéni jejich okamzitych
potfeb a aspiraci.

Tou se od pocCatku sedmdesatych let stale presvédCivéji stavala seskupeni
organizovana na paramilitarnich zakladech, zaclenujici do svych rfad cetné
mladé ucastniky ozbrojeného odboje (tzv. ,fida’ijun“, dosl. ,pfinasejici obét*,
pozdéji ve vyznamu ,partyzani). Vojensky zaklad téchto bojivek nasel svuj
odraz v hlavnich nazorech jejich predstavitell, s nimiz se identifikovali nejen
Clenové organizace a nasledné i Siroka fada libanonskych (i arabskych)
Siitskych sympatizantl. Hlavni postoje, formulované v doktriné pozdéjSiho
politického hnuti, se pfitom daji shrnout jako nenavist k utlaku a bezpravi
(ztélesnénych do znacné miry arogantnim chovanim velmoci a jejich produktu,
Izraele), snaha o rehabilitaci historické spravedinosti viuéi Sie a vSem
utlaovanym, stejné jako raznost postupu a promptni realizace zamérq, at jiz
diskusi ¢i ozbrojenou akci. Tato vychodiska pfedstavovala ideologicky zaklad,
na kterém se pozdéji formovalo hnuti Hizbullah.

Ukolem formovat Hizbullah do ucelené podoby byl v administrativni a
organizacni roviné do znacné miry povéren Ali Akbar MohtaSemi-Pur, od roku

1982 oficialné iransky velvyslanec v Damasku. Mohtasemi (nar. 1946) pobyval
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po studiich v Libanonu, kde stravil mésic vojenskym vycvikem a dale studiem,
mimo jiné v Tyru u Musy as-Sadra. Sjeho nekonfliktni politikou nebyl
spokojen, zaroven byl alarmovan protipalestinskymi (tedy zejména Siitskymi)
naladami na jihu Libanonu, kterou (paradoxné) interpretoval jako
nespravedlivé. Toto a obdobna radikalni stanoviska jej pfiblizila Chomejnimu,
ktery MohtaSsemiho zahy vyzdvihl na vysoké pozice vramci libanonské
zahraniéni politiky v pojeti Islamské republiky.*®

Formovani Hizbulldahu bylo dokon€eno roku 1982, podoba organizace byla
nicméné vysledkem dlouhodobého krystalizacniho procesu zalozeného na
potfebach radikalnich libanonskych Siitskych frakci, od konce Sedesatych let
(a zejména v letech sedmdesatych v dusledku lavirovani Siitskych politikd,
obcanské valky a demografickych implikaci ji zpusobenych) hledajicich
odpovidajici politickou a silovou platformu.

Zrod Hizbullahu byl jisté podminén jak vnitfnimi libanonskymi zajmy (ventilace
radikalnich tendenci, obCanska valka, obrana Siitské komunity), tak i
iranskymi, popfipadé syrskymi zajmy v zemi. Pres to, Ze organizace mohla byt
koncipovana jako Cisté bojova frakce suplujici pravidelné sbory, stala se zahy
slozité strukturovanou entitou spocivajici na propracované administrative,
financovani a programu. Ten byl od pocatku kromé obranné funkce zaméren
na praktické naplfiovani $iitskych potfeb, a to v roviné konkrétnich &ind. Casté
jsou pfiklady humanitarnich programu, projekty vystavby $kol, nemocnic a
dalSi pomoci potfebnym Siitskym komunitam zejména jizniho Libanonu.
Hizbullah tim jednak plIni skute€nou funkci pravidelného vojska (tj. konkrétni
pomoc populaci, kterou chrani), jednak se nebrani tomu, aby byl
prostfednictvim této pomoci formulovan obecnéjsi vzkaz; ten hovofi o
moznosti revolty viéi vladnouci moci, prehlizejici prava Siitskych komunit
v Libanonu, legitimité jejiho vlastniho snazeni o napravu, jakoz i naroku na

rovnopravné zachazeni a spravedlnost.

486 K Jivotu Mohtagemiho viz napf. CHEHABI: 2006, od 191; k pobytu Mohtasemiho-Pura v Syrii viz
napf. CHEHABI: 2006, od str. 209; skladani Hizbullahu postupné z rdznych skupin viz napf. HARIK in:
CHEHABI: 2006, od str. 270; dale k tématu NORTON: 2007, od str. 27.
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Nelze nevidét, Ze tyto principy velmi pfesné odpovidaji iranskym Siitskym
ideové-revolu¢nim konceptlim (mostakberan vs. mostaz®afan; radikalizace
jako moznost a déjinné pravo; akce proti neokolonializmu, v jejimz duchu
blizkovychodni intelekta v sedmdesatych letech Zila, akcentace socialniho pod
rouskou nabozZenského atp.). Neni proto s podivem, Ze aliance Hizbullahu a
teokratickych smérG v iranu, postavend na vzajemné pfirozené shodé

7

svétonazor( *®" se stala jednim znejvice Zivotaschopnych spojeni na

geopolitické mapé blizkého Vychodu.

3. Zazemi a rozvoj vazeb na iran

Zatimco 60. léta probihala v Libanonu jeSté v duchu ,starého®, presto
dynamicky se modernizujiciho svéta, mél s sebou pocCatek 70. let prinést
impulz, ktery tuto rovnovahu na dlouha léta vychylil. Druha polovina a konec
70. let pro Libanon predstavuje kulminaci prakticky vSech do té doby
nastfadanych a nefeSenych témat, otdzek a problému, a to jak v zemi
samotné, tak i v jejim bezprostfednim okoli.*®® Pokus o jejich FeSeni radikalni
cestou, izraelska angazovanost ve vnitfnich zaleZitostech Libanonu i liknavost
velmoci pfi feSeni problému vyustily v ob&anskou valku trvajici mezi lety 1975
—1990.%%

Konec sedmdesatych let prfedstavuje pro zemi obdobi, kdy je sice dosazeno
pokroku ve smyslu upevnéni pozice hlavnich nazorovych taboru, nicméné tato
ideologicko-politicka konsolidace je stale uskuteénéna jen z poloviny —
libanonska Siitska spolecnost je navic zakotvena v nékolika sice funkcnich, ne

vSak zcela konsolidovanych frakcich. Na druhé strané je diky Amalu a jeho

*” Na rozdil od napf. syrské nekompatibility s iranskym teokratickym smérem, a ji navzdory

prosazovanym vztahim formulovanym jako pratelstvi, majicim vSak ve své podstaté zcela
pragmaticky zaklad.

% Dale viz souvisejici ttmata napf. NORTON: 2007, str. 7, 15, 74; Libanonska ,prvni republika“ a iran
viz SAMII in: CHEHABI: 2006, str. 168 — 169; MENASHRI: 2001, str. 245.

89 K pFipravé ob&anské valky viz napf. NORTON: 2007, str. 132 — 135; dale SAMII in: CHEHABI:
2006, od str. 194.
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¢innosti posilovano pouto s iranskym zazemim, jehoZz c¢lenové se stale
presvedcCivéji chystaji na uchopeni politické moci.

V mentalni mapé libanonskych Siitd tak po del$i dobé kromé tradi¢niho
Nadzafu zabira misto i Qom, podporeny dlouholetou aktivitou Musy as-Sadra,
jakoz i pfitomnosti a aktivitou irdanského opozi¢niho disentu. PFfimym
kontaktem s iranci dal roste vira libanonskych &iith na zménu i dvéra
v Islamskou republiku jako spolehlivou oporu. Symbolem epochy a ,vitané*
iracionalnim diivodem prohloubené viry v iran je as-Sadrovo zmizeni, jakoz do
znaéné miry i damassky pohfeb Aliho Sariatiho. Ty jakoby symbolizovaly
konec pfipravného obdobi pfedchazejiciho pfevratnym regionalnim zménam.
Islamska revoluce ze samého zavéru sedmdesatych let zasahuje do vyvoje
v Libanonu na jedné strané jako pompézni uvod a pfislib do zacatku dalSi
epochy, na strané druhé jako soubor nekoneénych otazek a podnétu, spis nez
bezprostfednich odpovédi. Mistni Siitska komunita, stale s nedostatec¢né
pevnou pozici vlc&i vétSinové libanonské spole¢nosti, v prostfedi pocinajici
obCanské valky kdykoli exponovana nebezpeCi a moznosti snadného
obvinéni, je v permanentni pohotovosti. Na jedné strané muze Islamska
revoluce pfinést pfislib rychlého feSeni jeji déjinné a spoleenské situace, na
strané druhé existuje stale dost faktorl, které, at jiz zdGvodul

h*' & regionalné geopolitickych mohou tuto cestu

vnitropolitickych,**° vnéjsic
vyrazné komplikovat. Pfes nové impulzy a pfisliby novych nadéji je realita
obCanské valky neoddiskutovatelnym dennodennim jevem a ur€ujicim
faktorem bezprostiedni existence, ovliviujici Zivot a kalkul kazdé libanonské
spoleCenské skupiny i jednotlivce.

Pro Siitskou komunitu znamenal konflikt bezprostfedni ohrozeni na dvou
urovnich. Jednak Slo o stale nedokonCeny proces jejiho spoleCenského
ukotveni, které zanechavalo komunitu uprostfed rozdélané prace zranitelné;si
nez v jakémkoli jiném pfipadé; jednak byla ve hie geograficka poloha Siitskych

komunit, které jsou v Libanonu rozloZzeny necentralizované. To ztéZovalo jejich

490

sor Pro demografii a konfesni slozeni v Libanonu viz napf. NORTON: 2007, str. 11 — 13.

Zejména kvUli konfliktu Organizace pro osvobozeni Palestiny (OOP) a Izraele.
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vzajemnou komunikaci a vice je exponovalo Utokim ze strany sousedicich,
v danych jednotlivych pfipadech majoritnich, komunit.

V disledku nutnosti hledani utocisté a zastani pred moznym ohrozenim ze
vSech stran (jak od domacich majoritnich spole€enskych skupin, tak ze strany
vné&jsi, hlavné po izraelském vpadu do vale¢ného Libanonu v roce 1978),* se
prohloubeni spojenectvi s &erstvé porevoluénim franem jevi jako logické
feSeni. Svuj vliv na nastoleny smér méla i absence Musy as-Sadra, ktera byla
hnutim vnimana jako citelna ztrata vedouci k potfebé dalSiho semknuti.
Umérné tomu pragmaticky bylo pojato i dal$i fungovani organizace: zatimco
misto predsedy NejvysSSi Siitské islamské rady zlstalo po as-Sadrovi
symbolicky neobsazeno az do poloviny osmdesatych let, nastoupil do vedeni
Amalu hned roku 1978 jeho spoluzakladatel Husajn al-Husajni (nar. 1937).
Pod jeho zastitou, v koordinaci s dalSimi prominentnimi osobami hnuti,
zejména Nabihem Birrim a pod tlakem domaciho politického a valeéného

prostfedi a nebezpeéi bezprostfedniho izraelského utoku*®

se Amal vydal na
cestu hledani vnéjSiho spojence.

Tim se na zakladé dosavadnich zkuSenosti a spoluprace mél logicky stat
porevoluéni iran. Organizace Amal, pfedstavujici ve druhé poloving 70. let
stale jedinou vlivnhou, dobfe spoleCensky etablovanou, zaroven vsak
konsolidovanou a akceschopnou skupinu, poskytla v letech pred Islamskou
revoluci iranskému protimonarchistickému disentu (zejména pak ¢lenum
iranského Hnuti svobody — Qotbzade, Camran, Jazdi) prileZitost uplatnéni pfi
jejim zakladani, jakoz i logistickou, organizacni i materialni podporu béhem
své existence.

Drive ilegalné pusobici iransti aktivisté, ktefi v Libanonu sedmdesatych let

nasli azyl a v soucinnosti s Amalem ¢i jeho pfedchudci rozvijeli svou ¢innost,

“2 Srov. NORTON: 2007, str. 22.

9 |ibanonsti $iité v Dzabal “Amil v zasadé bez jakéhokoli viastniho zavinéni doplaceli jak na projevy
militantnosti a oportunismu ze strany jizniho souseda, tak na provokace OOP stacionované pravé
v této oblasti, v jejichz dlisledku Izrael podnikal protiakce vedouci k obétem predevsim z fad civilistd a
starousedlikt, tj. $iitd; Kromé& a) pfirozeného dynamického vyvoje na mezinarodnim Siitském
duchovnim poli tak 60. — 70. léta pfedstavuji formativni obdobi toho, co bych v pfipadé Libanonu
oznadil jako ostrou politizaci za vyuziti teritorialni (palestinské) a nabozenské (Siitské) tématiky ustici
ve vznik b) entit do znacné miry nezavislych na statu (zejm. Hizbullahu, viz dal).
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po Islamské revoluci v iranu zaujali vyznamné posty.*** Ze strany Amalu tak
bylo logické oCekavat zpétnou pomoc z pozice nyni jiz oficialni irdnské Siitské
moci, v niz figurovali mnozi z dfivéjSich osobnich znamych. PfestozZe situace
v porevoluénim iranu budila zdani vitézstvi $iitské islamské revoluce v podobé
celonarodni jednoty, byla v ramci mocenského aparatu natolik nepfehledna a
nedofedena, Ze na cilengjsi zahranic¢ni expanzi nemohlo byt jeSté na samém
pocCatku osmdesatych let pomysleni.

Jak v iranu, tak v dalich teritoriich $lo zaroveri o dobu fe$eni nazorovych
rozdild mezi umirnénou, eventualnim sekularnim Ustupkim naklonénou frakci
(v franu predevsim Hnuti svobody, jehoz &leny iransti ,disidentsti operativci
pusobici v Amalu byli) a tvrdym chomejniovskym jadrem. Prvotnim Ukolem
nové iranské moci bylo upevnit své pozice, coz spocCivalo predevSim v
prosazeni teokratického revolu¢niho sméru v ramci vitézné celonarodni fronty.
Ztohoto hlediska je nutné mit na paméti, Zze pres zdani pausalniho
revolu¢niho uspéchu se Chomejniho radikalni frakce jako mocensky monopol
legitimizovala teprve na pocCatku 80. let. Paralelné stim doSlo (spole¢né
s jinymi  nekonvenujicimi  frakcemi) k minimalizaci vnitroiranského vlivu
osobnosti navazanych na Libanon, které (povétSinou svazané poutem clenstvi
v sekularné-patriotickém Hnuti svobody) bud postupné zmizely z politické
scény, zemrfely nebo byly odstranény. *® Trend timto nastartovany a
formulujici vS8e v€etné zahranicni politiky, byl pfili§ radikalni, pohanény
rozjetym tézkotonaznim strojem pfisné adherence k revoluénimu poselstvi,
nez aby vyhodnotil Amal jako dostateCné perspektivniho partnera. Co mohli
Libanonci chapat jako logickou viili po kontinuité ze strany iranu, bylo opa&nou

stranou povazovano za vyfizené a splacené asistenci pfi vzniku Amalu, jakoZz i

49 Jazdi se v prfechodné vladé Mehdiho Bazargana (do listopadu 1979, kdy Bazargan a nékteri jeho
sympatizanti rezignovali na protest proti vladni neochoté vyresit krizi vzniklou obsazenim americké
ambasady v Teheranu prorevolu¢nimi extremisty spojenym s dlouhodobym zadrzovanim rukojmi)
stava vicepremiérem a ministrem zahranici; Sadeq Qotbzade nahrazuje na postu ministra zahranici
Jazdiho, zde vydrzi necely rok; Mostafa Camran se stal prvnim iranskym porevoluénim ministrem
obrany.

% Jazdi (spolu s celou vladou vedenou svym predrevoluénim spolustranikem, zakladatelem Hnuti
svobody, Mehdi Bazarganem) rezignuje na konci roku 1979; Sadeq Qotbzade je roku 1982 popraven
pro Gdajnou piipravu komplotu proti Islamské republice; Mostafa Camran je zabit v iracko-iranské
valce roku 1981.

201



obecnym pfislibem pomoci, kterym se porevoluéni iran zaruéil za libanonské
Siitské komunity na poCatku osmdesatych let.

Pro Amal, ze své pozice doufajici v urCité rychlejSi umirnéni revolucnich
stanovisek vychazejicich z iranu a spoléhajici na dal$i vzajemnou spolupraci,
to bylo urCitou dé&jinnou ironii. Prozfeni, které je s touto peripetii spjato, se
stalo hlavnim impulzem, diky kterému organizace zacala vyhledavat
spolupraci jinde. Pompézné vyhliZejici, presto vSak v dané dobé ne zrovna
Citelny iransky rezim (na néjz byly navic do znacné miry pferuSeny osobni
vazby) tak byl nahrazen jisté méné okazalym, pfesto vSak nazorové i kulturné
blizS§im partnerem, spliujicim navic klicovou podminku — ochotu ke
vzajemnému dialogu; toto vyjasnéni stanovisek tak stoji na pocatku
zintenzivnéni jeho spoluprace se Syrii, ktera si v dlouhodobém horizontu
v organizaci rovnéz najde adekvatniho a relativné spolehlivého libanonského
partnera.

Cerstvé porevoluéni fran disponuje naproti tomu stale zfejmé&jsi potfebou
identifikace s radikalngjsi libanonskou skupinou. Synergie takto naladéné Casti
libanonské Siitské spole¢nosti a nového iranského rezimu pfichazejici po
iranské revoluci vroce 1979 vznika logicky; zatimco iranské porevoluéni
scéné dominuje radikalni kfidlo a zemé prochazi relativné rozsahlymi Cistkami
majicimi za cil obsazeni moci skute¢né revolu¢né ,nadSenymi“ spolubojovniky
Chomejniho, nachazi se libanonska Siitska komunita v opacném,
demoralizovaném a roztrouSseném stavu. Patficné revoluéné a radikalné
naladény protéjSek nelze v jeho rfadach hledat v ramci stavajicich organizaci
jako NejvysSi rada nebo Amal, které, ,pokud se nepredvedly doposud, nestoji
za to“ (tak Ize velmi pravdépodobné predpokladat iranskou uvahu; to je také
divodem rezignace na Amal a pfimou pomoc).

Libanon pro iran samoziejmé& neptedstavoval neznamou, Per$ané si byli
védomi mistnich potfeb i pozadavkl jak Siitského, tak obecné libanonského
obyvatelstva. Informace proudily do iranu diky spolupraci s iranskym $iitskym
disentem, podpore iranské opozici i revoluci. | z toho divodu (jak uz bylo

uvedeno na pfikladu Jazdiho, Qotbzade a dalSich) byl iransky kabinet tésné
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po revoluci 1979 tvofen ze znacné Casti osobnostmi, které absolvovaly
v Sedesatych a sedmdesatych letech 20. stoleti leckdy vynuceny pobyt (exil)
v Libanonu.*%

Diky informacim ziskanym v predrevoluénim obdobi v pribéhu spoluprace
s libanonskymi sympatizanty (a paradoxné hlavné s Amalem) tak iransti
strateqgicti planovaci védéli, Ze v Libanonu existuji radikalné naladéné skupiny
disponujici navic urcCitym bojovym potencialem. Jak na zakladé paralel
ideologickych, tak vyhodnocenim ocekavatelnych vysledki dochazi
porevoluéni iran k zavéru adekvatniho partnera nehledat, nybrz si jej ,dotvofit*.
Pro tento ucCel jednak identifikuje, jednak pomaha ke svému obrazu
konsolidovat zaklad pozdéjsSiho hnuti Hizbullah.

Paralelné stim se velmi pravdépodobné dostavuje zjisténi, Ze spolupraci
s obdobné revoluéné naladénym télesem uvniti Libanonu Ize uskutecnit jen
téZzko bez vyuziti Syrie. Toto zjisténi stalo na pocCatku zvlastni konstelace,
ktera se v navaznosti na potfeby obou mocnosti (iran a Syrie) vaé&i Libanonu
zrodila.

Alianci s Amalem je sice pro iran ,demaskovan“ a potvrzen svétsky charakter
Syrie (stejné jako si je iran v&dom jejich vlastnich cilt v Libanonu), presto je
iranem uznana jeji potfebnost i predpoklady ke spolupraci ke vzajemnému

prosp&chu. Hlavnimi diivodem jsou z pohledu iranu kromé uréité spoleéné

% Prace klerikl pivodem & zazemim z pahlaviovského iranu (hlavné as-Sadra), jakoz i po revoluci

v oficialni roviné dalSich, byla velmi pravdépodobné koordinovana nejen s nabozenskymi centry, ale i
statem jako takovym. Napovidaly by tomu jak spekulace o propojeni as-Sadra, BorudZerdiho a dalSich
na iransky stat (Tejmur Bachtijar), tak i fakt, Ze samotny pahlaviovsky iran ideologické expanzi, byt
pod Siitskou vlajkou, nebranil, pokud ovSem neméla tendence obratit se proti nému (pfesto v 70.
letech, kdy se do Levanty zacali uchylovat néktefi iransti ¢i s mySlenkou Siitské internacionalizace
sympatizujici klerikové a disidenti, bylo na feSeni vnéjSich zalezitosti obdobného charakteru pozdé;
§ah nemél na cilenou protiakci, ktery by se tak C€i onak musela uskuteCriovat na vice teritoriich,
vybudovan potfebny aparat, zaroven byl tzce zaméren na feSeni domacich problémd, jejichz eliminaci
spole¢né s posilenim spoluprace s kli¢ovymi spojenci, mj. USA, Zapad, Izrael, povazoval za prioritni
pro preklenuti krize). Pfes $ahlv pad Ize tak na véc nahlizet i tak, Ze po roce 1979 se i v Libanonu jen
nadale, nyni jiz ,naplno“ realizovala strategie, jejiz kofeny byly polozeny jiz za Pahlaviovské dynastie.
Toto hledisko je jist& nevyhnutelné pfi hlubSim kontextualnim zamysleni, z hlediska logiky lze véc
formulovat i opacné: zatimco predtim stat nabozenskou slozku vyuzival jako nastroj rozSifeni
geopolitického vlivu, nyni se geopolitické paralely staly nastrojem pro vyssi cil rozSifeni nabozenské
ideologie. Pochopitelng, na vysledku (= mocenské zajmy) to nic nemeéni, ovSem vnéjSi dojem je jiny
(coz vzdy ma nebo mize mit potom své dal$i mezinarodnépolitické atp. implikace); viz napf. AGHA,
KHALIDI: 1995, str. 77 a 82. Tak Ci onak nelze v pfipadé iranské ideologicko-vlivové expanze do
Libanonu vyloucit pokraCovani starého vlivu, existujiciho latentné jiz za S$aha, nyni snad jen

zalozené do znacné miry jesté na bezprostfednim vyznéni revoluce a jeho politické kapitalizaci.
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,Siitské“ historie*” a dosavadni spoluprace predevéim geograficka poloha,
sdilené potencialni irdcké nebezpeci a celkova atraktivita moznosti pouzivat
Syrii jako zazemi pro dal8i postup v Libanonu, usnadnéné zdanlivou syrskou
vstficnosti a ochotou se v této véci domluvit.

Asadovska Syrie, ktera dala k dispozici své uzemi a vytvofila pomysiny most
pro Sifeni megalomanskych iranskych zajmd v miniaturnim Libanonu, tak na
jedné strané ziskala punc zemé ,paktujici se“ s Siitskym extremismem, popf.
napomahajici teroru, na strané druhé v8ak dosahla pfehledu o vSem, co se na
zminéné ose déje. Tim rozSifila jiz tak komplikovanou sit svych mezinarodnich
vazeb; zaroven v8ak dokazala zvysit svou regionalni hodnotu a zajistit vlastni
bezpecCnost. Na druhé strané byla Syrie ve vécech zpfistupnéni Libanonu dalsi
velmoci vzdy velmi opatrna. Charakteristickym rysem jeji souginnosti s iranem
je, ze se ve véci nikdy neangazovala bezhlavé, spontanné ¢i emotivné. Vzdy
v prvni fadé sledovala své zajmy, z nichz kliCovym bylo sledovani vlastnich
cili v Libanonu, jakoz i maximalizace politického kapitalu z irdanské potfebnosti
jeji asistence.*®®

Zatimco Syrie dal konsoliduje a rozviji nijak pompézni ¢i medialné
exponovany, o to vsak vyrovnan&j$i vztah kformaci Amal, nachazi iran
odpovidajici protipdl v stale progresivnéji se formujicim seskupeni Hizbullah.
Historie budovani hnuti byla na jednu stranu vykladni skfini expanzivni iranské
politiky, snahy o export revoluce a prosazovani svého vlivu v Levanté, na
strané druhé ukazkou syrského uméni obchodovat, vést vicestranny dialog a
vyuzivat télesa nepomérné vétsi sebe sama k tomu, aby nemalou ¢ast energie
smérovaly k jejimu prospéchu.

Vztah Syrie k iranu je tak pro dal$i vyvoj v Libanonu kli¢ovy, a to jak pokud jde

o otazku daného teritoria, tak z hlediska pfimych vzajemnych vztah(. Syrie,

497 Rozvijejici se od poc¢atku 70. let, kdy bylo dosazeno oficialniho uznani alavitli za $iity dvanacti,

iranské duchovenstvo se zacalo ujimat péle o syrska svata mista (Sajjida Zajnab, Sajjida Sakina,
Sajjida Ruqajja) a zintenziviiovala se navstévnost téchto mist iranskymi poutniky. Od té samé doby se
Syrie zacgala stavat (vice ¢i méné doc¢asnym) Utocistém iranskych opozi¢nich aktivistl, zejména jejich
umirnéného proudu, do zna¢né miry soustiedéného kolem ¢lent Hnuti svobody, plsobich predevsim
v Libanonu. Dal$im bodem byl jiz zmin&ny pohieb Aliho Sariatiho (1977), kterého se zG&astnil mj. i
Musé as-Sadr, rovnéz usidleny v sousednim Libanonu.

98 K syrsko-iranskym zajmim v Libanonu viz napf. GOODARZI: 2009, str. 87 — 98.
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pro niz je teokraticky Iran ideologicky sice nekompatibilni (sekularismus
garantovany monopolem armady je v asadovské Syrii heslem dne a jediné
ideologicky shodné linie, na kterych Ize skute¢né a pfirozené stavét, je odpor
k radikalnim, konzervativnim ¢i fundamentalistickym sunnitskym tendencim), si
dobfe uvédomuje, Ze partnerstvi nelze stavét na eventualnich sporech ve véci
Libanonu, ale na spoleénych vyhodnostech. Proto je iran pro syrsky rezim
dlouhodobé akceptovatelny jako a) garant jeho vlastniho preziti, b) garant
prevence proti irdcké agresi, c) garant ekonomické podpory, d) tolerovatelny
jako partner ve véci intervence do Libanonu. Jako takovému byla Syrie iranu
schopna v ramci moznosti nabidnout asistenci, zaroven kontrolovat jeho
postup v Libanonu, ktery a) sama dobfe znala, b) s nimz méla vybudovany
pfirozené afinity, ¢) u pfichodu na né&jz se iran vzdy musel spoléhat na syrskou
logistickou podporu.

Cinnost vedouci k dotvofeni organizace Hizbullah se pak stava nejen
rozcestnikem pro dal$i nastaveni pozice iran — Syrie — Libanon, ale i hlavnim
konkrétnim pfedmétem spoluprace Syrie a iranu v oblasti Siitského rozvoje na
poCatku osmdesatych let. Zrozeni hnuti, asistované ze syrského Damasku
Mohtasemi-Purem je tak zaroven usvitem dalSiho, zdanlivé jednolitého, ve
skute¢nosti v8ak z pohledu jednotlivych zU&astnénych hracd ryze
pragmatického, sméfovani dal, zpohledu iranu za chimérou exportu
Revoluce, z pohledu Syrie v boji za zajisténi si svého regionalniho postaveni,
rezimu a casti vlivu v Libanonu; z pohledu Libanonu dal ve ztraceni vlastni
nezavislosti. Tentokrat vSak ne ve prospéch Zapadu, nybrz ve prospéch svého
zdanlivého patrona a spojence — iranu a jeho zasadniho levantského projektu,
hnuti Hizbullah.

4. Libanon v syrsko — iranskych vztazich

Kromé promarnénych Zzivotd a hmotnych S$kod, které napachala obc&anska

Vv,

vlastniho geopolitického statusu, vaznosti, pozice a do znaéné miry i
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nezavislosti rozhodovani zemé. Symbolem toho je jak vyuZivani uzemi
Libanonu pro pokraéujici ventilaci vlastnich ambic ze strany (pfedevsim) iranu
a ¢astecné i Syrie vic¢i (zejména) Izraeli (a paralelni vymezovani se tak vici
Zapadu), jakoz i prosty fakt, Ze Libanonci se s touto skuteCnosti viceméné
pasivné smifili (nebo ji alespon stoicky pfijimaji). Absence pochyb, Ze situace
muze vypadat jakkoli jinak, je jen ¢asti atmosféry uréitého smireni se s danym
stavem, ktera, jen sporadicky ,rusena“ ob&asnou snahou o zménu (trvajici
vétSinou jen tak dlouho, nez opét dojde k rozkolu), jakoby ve svém dusledku
pecetila definitivni opusténi nezavislého sméfovani Libanonu. Zaroven ubyva
hlas vyjadfujicich presvédcéeni o tom, Ze libanonéti Siité a do znaéné miry i
vétSina libanonské populace mulze feSit své zalezitosti, aniz by do véci
promlouvaly (zejména) obé zminéné velmoci. ObCanska valka a prilezitost,
kterou zavdala, ze zemé ucinila do jisté miry naraznikovy stat; jak je stale
zfejméjsi, Ze zapadni podpory se zemi v dohledné dobé téZzko dostane
v pfedvale¢ném objemu, propada se Libanon stale vic a vic do spletencl
blizkovychodni politiky, vuéi niz mél jesté v Sedesatych i sedmdesatych letech
tendence se vymezovat jako ,Svycarsko Orientu®.

a nejméné spravedlivy, tkvél v Cinnosti Organizace za osvobozeni Palestiny
(OOP). Organizace po svém vypovézeni z Jordanska a zahajeni cinnosti
v Libanonu kolem roku 1970 dislokovala své posty na jihu zemé&.**°

Vysledkem bylo, Ze zkuSeni a na nestandardni situace zvykli palestinsti
bojovnici pfisli do mist osidlenych prevazené venkovskym lidem, nepocitujicim
do té doby jakoukoli potfebu (resp. moznost) spoleCenské zmény. DoSlo tak
k situaci, kdy faktor militantnihno kosmopolitniho bohémstvi bez vztahu k
hodnotam usedlého Zivota, projevujici se cilenymi provokacemi neberoucimi

ohledy na dusledky pro mistni komunitu, byl konfrontovan s predstaviteli

99 K vypovézeni Organizace pro osvobozeni Palestiny (OOP) z Jordanska a jeho pfichod do

Libanonu viz hlavné NORTON: 1987; SHANAHAN: 2005; CHEHABI: 2006 a dalsi.
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téchto hodnot, ktefi se vdané dobé ovSsem stale jen matné orientovali
v modernich zménach a $irsich politickych souvislostech.>*

Izraelské akce namifené proti vypadim Organizace pro osvobozeni Palestiny
(OOP) tak svymi dopady postihovaly pfedevsim mistni civilni obyvatelstvo, #{j.
hlavné venkovské Siity. Extrémni ukazkou byla pak operace Litani z roku
1978, pfi které Izrael obsadil a na néjaky €as okupoval celé jizni Uuzemi
Libanonu.

Izraelska akce na jihu Libanonu donutila ¢ast tamni Siitské populace opustit
své domovy a hledat doCasné utocisté. | tento podnét ved| k tomu, Ze v kratké
dobé nékolik set tisic dalSich, zejména mladych Siiti rozsifilo fady tehdy
Cerstvé vytvorfeného hnuti Amal. V kontextu domaciho valec¢ného konfliktu byli
vyuziti pfedevSim v ramci paramilitarnich aktivit hnuti, coz vedlo k dalSimu
posileni jeho pozice v ramci Libanonu.

V prostfedi konfliktu mezi domaci etnikem a prechodné usidlenymi

Palestinci >’

se tak plvodni pasivita postupné zacala ménit na aktivnéjsi
zpusoby obhajoby Siitské spolecenské pozice, ¢astokrat ovSem zalozené na
sile momentalnich potfeb spi§ nez racionalnim strategickém uvazovani.
Postupny, vyvazeny a evoluéni pfistup k historické rehabilitaci Siitské obce ma
tak opét tendenci byt vytlaovan pristupem radikalnim. Ten ma sice zdanlivé
okamzity uc€inek, presto pocita se Siity do znacné miry jen jako s prostfedkem,
ne jako cilovou skupinou. Na jihu Libanonu tak na pocatku 80. let dochazi k
situaci, v niz se diky jasné priorité palestinské véci, radikalné zamérené vudi
Izraeli, stava mistni Siitska komunita rukojmim vyssich zajmu svého patrona,
zaroven zavazim na misce vah v probihajici oblanské valce, popfipadé
paralelnim prostfedkem pro splnéni ,planu“ exportu revoluce. Zatimco Amal
nabidl na konci 70. let pomocnou ruku jiholibanonskym S§iitdm s cilem jejich

vyuziti pro celolibanonskou S$iitskou véc, nabizi Hizbulldh konkrétni pomoc

%0 Opecné vystihuje Siitsky pohled na pFitomnost palestinskych guerril na jejich Gizemich Norton ve
své monografii o libanonské Sie prostfednictvim spontanniho komentare Nabiha Birriho vztahujiciho
se k obdobi jeho plsobeni na Jihu a osobnich zku$enosti s tim spjatych, cituje, Ze mistni ,udélali pro
Palestince vic nez vSechny arabské staty dohromady®; viz NORTON: 1987, str. 60. Co za to dostali,
byly podle nejmenovaného vesnického starosty z Jihu jen ,urazky, mrtvoly a lekce v Uplatkareni®, fika
dalSi, navazujici komentar; viz NORTON: 1987, str. 60.

%" pro strety v 70. a 80. letech viz také NORTON: 2007, str. 22.
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pfimo zni¢enému Jihu, ovSem s cilem jeho vyuziti jako své zaklady pro
palestinsko-iranskou spolupraci ke konfrontaci s lzraelem.

Dana situace ma sice pozitivni dopad ve své formé (humanitarni pomoc,
socialni program, vzdélavani a osvéta), hlavni negativum v8ak spociva ve
Zjisténi, ze je neménna, zaroven vytvari zaklad pro dalsi radikalizaci. V jejim
pribéhu je diky neprehlednosti jednotlivych okolnosti stale snazs$i vnutit
libanonskym S§iitskym komunitdm nepuvodni idealy. Z pocate¢ni snahy o
znovunalezeni vlastni spoleenské tvare a dosazeni plného podilu na chodu
spoleCnosti se tak Cast libanonské Siitské spoleCnosti stdva bastou vyS$Si
imperialni expanze statu, z jehoz zazemi myslenka na historickou napravu
Siitské véci sice vzeSla, v némz ale (podobné jako i zde) byla dana prfednost
radikalismu pred skute¢nym pozvolnym strukturalnim postupem.

Do pocatku 80. let tak zivot v Libanonu mohl fungovat v ramci spolecenského
usporadani, které mohlo byt ,spravedlivéjSi ¢i ,méné spravedlivé®, nicméné
stale kontrolované a prehledné Fizené statem. Naproti tomu po zintenzivnéni
vztahU libanonskych §iit0 (resp. Hizbullahu) s porevoluénim iranem (tj. hlavné
pokud jde o vzajemné kontakty radikalné smysSlejicich slozek), byl dalSi vyvoj
poznamenan vzdy nékolika faktory. Mezi né patfi hlavné vyrazné slabnouci
vliv statu, zejména pokud jde o Siitska uzemi, zvySena vesnicka migrace do
mést (hlavné jiholibanonska Siitska komunita), dalSi rozstépeni libanonské
Siitské scény (zejména na radikaly a umirnéné, toto $tépeni bylo v prabéhu 80.
let dotvofeno a realitou valky jesté posileno), stale trvajici dopad Islamské
revoluce,”® vyrazny posun preferenci ¢asti libanonské $iitské komunity vigi
Qomu a Iranu obecné&.® Tyto byly vdané dobé& nicméné reprezentovany
dvéma hlavnimi rysy, revolué¢nosti a radikalismem. Umé&rné& tomu se také
vyvijely libanonské preference a ideologicka nalada.

Dana vychodiska uspiSila proces konsolidace a radikalizace libanonské,
hlavné venkovské Siitské spolecnosti. Urychlené predefinovani priorit, ke

kterému doslo na pocatku 80. let, nelze v Zadném pfipadé pfiCitat jen pomérné

%02 prg vazby na mistni Siitské skupiny viz MENASHRI: 2001, str. 247.
%% K roli franu po&atkem osmdesatych let viz NORTON: 2007, str. 71.
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bezohledné cinnosti OOP na libanonském uzemi. Jako kliCova inspirace
poslouzily i mySlenkové zdroje pfichazejici z Qomu, podobné zasadni bylo i
déni vale€ného Libanonu piné situaci predstavujicich bezprostfedni podnéty
k radikalni akci. Pfesto se palestinské (tj. arabské, vétSinou sunnitské) téma
dokéazalo stat nosnym bodem, kterého porevoluéni iran (tj. $iitsky, persky)
dokazal brilantné vyuzit ve prospéch sjednoceni skupin, kterym zpulsob
takového uvazovani nepfipadal nelogicky. Lze se pak jen dohadovat, do jaké
miry se tyto skupiny spoluidentifikuji na zakladé ,pozitivnich® vychodisek, tj.
pomoci Siitdm ¢&i Palestincum, ¢i zda je spiSe nespojuji spole¢né ,negativni*
pohledy, tj. spoleCny nepfitel (I1zrael, USA, Zapad) €i sklon k revoluénim, popf.
nasilnym reSenim.

Na prvni pohled ,pfirozend“ inspirace palestinskou véci, ktera zdanlivé
spontanné prostupuje velkou casti Siitské populace, tak v sobé nese pfichut
nejvétSiho paradoxu: ve svém zjednoduSseném rozboru poukazuje totiz na to,
jak svym zpusobem klasicky a legitimni odpor ¢asti Siitské populace vuci OOP
(jejiz véc tematicky naprosto nesouvisela s libanonskou, potazmo celoSiitskou
véci, tj. odporu a boji proti statu lzrael), dovedla okolnostmi rozkolisané a
ohrozené Siity pfi hledani feSeni zpét ke sponzoru protiizraelskych kampani, tj.
porevoluénimu iranu.

iran tak dokazal sjednotit dva celky, oba ale zapojené do ,boje na zakladé
pfesné opacénych vychodisek: zatimco jeden spolupracoval prokazatelné na
bazi primarniho odporu k lzraeli, na poc€atku &innosti druhého z nich (zde:

hlavné Hizbullah, zlomkové Amal,®*

obecné ale libanonsti Siité jako takovi)
byla pfedevsim dezorientace, potfeba silné opory a sjednoceni, zaroven ventil
pro radikalni potfeby &asti jeho prislusnik{. iran se této role chopil zdatné: jako
takovy se stal nejen kliGovym garantem podpory libanonské §iit, ale dovedl ji
zmobilizovat i pro ucel svych protiizraelskych snah.

V zavéru tak mohl iran uskuteétiovat své hrozby proti ,sionistickému® rezimu

pfes dvé nezavislé entity, konajici totéz, (v tomto Usili paradoxné sjednocené

% Jehoz tehdej$i vidce al-Husajni se neprodlené po svém zvoleni zacal zasazovat o prevenci

jakékoli angazovanosti organizace ve sledovani zajmda OOP ¢&i boji po jeho boku. Jeho prioritou vzdy
byl a zlistal zajem libanonskych §iitd, jakoZz i libanonské spolec¢nosti jako takové.
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do znacné miry pravé diky puvodnimu rozporu kvUli bezohlednosti formy té
samé cinnosti, provozované zpocatku pouze prvni z obou skupin). Zpusob
jakym (hlavné) Hizbullah vzal za vlastni protiizraelské nalady (které nikdy
nemély a nemaji co do C¢inéni svlastnim hlavnim cilem historicky

rehabilitanich ambic &iitské obce),*®

se da pfitom povaZovat za jeden ze
symboll vySe uvedené ztraty libanonské nezavislosti, objektivniho politického
usudku a predevSim schopnosti vlastniho nazoru ¢€i prava na néj. Zaroven
dany postup svéd&i o tom, Ze iran nepfedved! ani tak analyticky zajem o
zlepSeni spole¢enského postaveni libanonskych Siith, jako spi$ jejich
prostrednictvim uskuteéiioval jeden z plan(i v ramci své zahraniéni politiky.>%
Vybér zakladny pro Fizeni konsolidace hnuti (sidlo iranského velvyslanectvi v
Damasku) probéhl presné v intencich iransko-syrské spoluprace, odkud byl
cely postup koordinovan. Toto strategické umisténi vypovidalo vice nez o
cemkoli jiném o syrské spolupraci s lIslamskou republikou, jeji urcité
angazovanosti v dané zalezitosti, jakoz i jeji nepostradatelnosti v zajmu
dalSiho rozvoje iransko-libanonské spoluprace — aniz by bylo nutné mluvit o
vylozené pratelske, ¢i naopak chladné pragmatické pomoci.

Ve svétle situace v Libanonu, rozjeté masinérie iranského exportu revoluce a
vlastnich zajmu (které vzdy staly na prvnim misté a spocivaly predevsim v a)
ochrané vlastni bezpec€nosti a b) zachovani daného stavu vnitiné, mocensky a
bezpe€nostné, c) uméfeném zachovani a rozvoji vlivu v blizkém zahranici,
hlavné v Libanonu, preventivné mozna v Iraku), je zfejmé, ze Syrie mohla
pomérné snadno zkombinovat téchto nékolik nabizejicich se vychodisek,

jednak neméla vzhledem k vySe uvedenym premisam pfili§ na vybér. Neni tak

%% Snad s vyjimkou toho, kdyz pfipustime, Ze vnimani $aha jako jednoho z mostakberan kolaborujicho
s dal$imi z nich, ,Sejtan-e bozorg” a ,Sejtan-e kugek®, tj. velkym a malym Satanem (USA a Izraelem),
je stale zivé, ma sv(j dulsledek v neokolomallsmu vyuzivani nevédomosti a zaostalosti
blizkovychodnich statd, jakoz i dal$i rysy konceptu safavi / “alavi. Toto véak pfedpoklada stejnou miru
konzervativni zast&, jako chova USA vidi iranu, jakoZ i uznani nebyvale silné pozice Izraele. Realné
se proto spiSe pfiklanim k opaku; neni mozné si myslet, Ze uvedené je hlavnim problémem
blizkovychodni Siitské spole€nosti, jejiz historicka déjinna zkuSenost je ve své strastiplnosti blizSi spis
Z|dovske nez sunnitské; to by pak mélo svédcit spi$ ve prospéch shod, nez rozpor(.

® Libanonska politika Islamské republiky se na Cas stala méfitkem zapasu mezi frakci tzv. maktabi
(zejm. Mohtasemi, Chd’iniha, Rejsehri, Chalchali dalsi) a pragmatiky (pozdéjSi Rafsandzaniho
frakce), b) barometrem syrsko-iranskych vztahd, c) bitevnim predpolim arabsko-izraelského konfliktu.
Hlavni pozornost presto zlistavala zaméfena na Libanon, ktery stale jasnéji prfedstavoval ztélesnéni
limit( v rAdmci redlnych moznosti revolu¢né pojaté zahraningéi politiky postupné Islamské republiky.
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s podivem, Ze nabidla iranu svou asistenci. Ta ji zpétné zarugila jak
geopolitickou bezpecnost v okoli, tak uvnitf, zaroven ji umoznila nadale byt
aktivni ve vécech Libanonu.>”’

Ochota Syrie nabidnout pomoc se projevila nejvic ve vstficnosti a spolupraci
pfi kone€ném formovani jednotné politické platformy, ktera by sdruZila akénéji
naladéné libanonské Siitské proudy. Radikalngjsi tendence vyznacujici se
v sedmdesatych letech na jedné strané kritikou pacifistického pfistupu Musy
as-Sadra a pasivity NejvysSi Rady, na strané druhé stale vice pohanéné
realitou obCanské valky, palestinskym faktorem i dalSimi vnitropolitickymi tlaky
a zivené stale ohniv&jsi rétorikou,’® se stale vice profilovaly a nachazely
spole¢na stanoviska. Soubéh zajmu, socialni potfeby libanonskych Siitd,
rostouci spoledenské uvé&doméni i kredit porevoluéniho iranu jakoz i
oboustranné porevoluéni nadSeni a radikalismus se na poCatku osmdesatych
let staly hlavnimi impulzy k provedeni kroku k vytvofeni organizace, ktera by
prislusné ambice radikalniho libanonského Siitského proudu uspokojovala.
Nezastupitelna a charakteristicka role Syrie se tak zacala rodit spolu
s organizaci Hizbullah a stoupajicimi pravomocemi koordinatora jeho vytvareni
Mohtasemiho-Pura; zemé se dal angazZovala jak ve zprostfedkovatelskeé,
logistické a organizacni roviné. Mira jejiho zapojeni byla vSak stale prioritné
motivovana politickym, bezpecnostnim a strategickym pragmatismem spis,
nez sdilenim revoluéniho entusiazmu.®® Hlavnimi partnery do diskuse tak pro
Syrii zUstavaji organizace zaloZzené na as-sadrovském odkazu (tj. NejvysSi
rada a Amal). To ji ovSem nebrani v dalSi cilené a pragmatické €innosti, byt ne
vzdy zalozené na skuteCnych a pfirozenych afinitach.

Hlavnim magnetem cCinnosti Hizbulldhu je naproti tomu pfima, konkrétni a
aktivni angazovanost, s niZ se organizace zasazuje o Siitskou véc. Na zakladé

sponzoringu ze strany iranu tak nadale dochazi k pomé&rné $t&dré ekonomické

%7 pro syrskou strategii v Libanonu dale viz GOODARZI: 2009, str. 75; pro popis syrské politiky

v Libanonu viz AGHA, KHALIDI: 1995, str. 21; pro syrské zajmy v Libanonu viz AGHA, KHALIDI:
1995, str. 77.

%% Srov. CHEHABI: 2006, str. 201.

% pro syrské pohnutky a pozadi viz NORTON: 2007, str. 33 — 35; pro syrsko-iranské tenze
v Libanonu viz AGHA, KHALIDI: 1995, od str. 21; pro Amal, Hizbullah, OOP a ¢innost Motavasseliana
viz CHEHABI in: CHEHABI: 2006, str. 214.
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podpore, osvété, socialnimu programu a vystavbé zdravotnickych zafizeni.’'
V roviné obranné pak dochazi k formaci a regulérnimu tréninku paramilitarnich
jednotek, které svou disciplinovanosti a celkovou povahou vykazuji rysy
pravidelného vojska. Ve svétle téchto vysledkl se obc&asny sklon kritikd
umirnénéjSiho postupu smést dosavadni ¢iny méné radikalnich organizaci
jako pouha slova mlze snad zdat pochopitelny; ani zde vSak nelze zapominat,
Ze podobné jako v pfipadé Chomejniho nastupu v iranu existoval i v pfipadé
formovani Hizbullahu precedens vytvareni pevnych zakladu, na kterych mohly
jakékoli dalsi organizace budovat. AC mohou byt instituce (Amal, Nejvy3Si rada
atp.) a pokroky (boj o post predsedy parlamentu) vystavené na téchto
zakladech dogasné zastinény kratkodob& impozantnimi giny (okazalost iranem
sponzorovanych podnikd Hizbullahu), je velmi pravdépodobné, ze forma jejich
spoleCenské existence zaruCuje potfebnou kontinuitu a na rozdil od
extrémistickych ¢&i radikalnich proudu jiz velmi pravdépodobné dozrala do
svého dlouhodobé udrzitelného, vyvazeného a vSeobecné respektovaného

optima.

5. Syrie, nebo iran? Pokraéujici dualita zajmu

Cela 80. léta probihaji v Libanonu ve znameni pokracujici obCanské valky a
permanentnich vnitfnich zmén uskute€niovanych nejcastéji v podobé vytvareni
uCelovych alianci mezi jednotlivymi stranami konfliktu. Extrémniho bodu dojde
tato tendence ve vytvoreni proizraelské kfestanské frakce (tzv. Kata’'ib, nejc.
prekl. jako Falangy) souvisejici s izraelskym vpadem do zemé v lété 1982.%""
Ten svymi disledky na necely rok pfimo, na zbytek konfliktu nepfimo vyrazné

ovlivni domaci preference, a to opét hlavné ve prospéch zvySeni radikalnich

*1% Ginnost a vztahy Hizbullahu: Socialni a vefejné struktury Hizbullahu viz HARIK in CHEHABI: 2006,
str. 259 — 270.

1" Celni predstavitelé nacionalistické strany Kata'ib tehdej$i doby (Basir Dzamaijjil, ili Hobajka)
spatfovali v UCelové alianci s izraelskym vojskem moznost efektivnéji Celit syrskému vlivu, kterého se
v dusledku intervence Syrie ve prospéch nékterych stran konfliktu (opravnéné) obavali. Pro |zraelsko-
libanonskou valku (tzv. operace ,Mir pro Galilejsko“) a dopad na libanonskou Siu viz napfiklad
COBBAN in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, od str. 148.
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nalad. Pravé téchto okolnosti vyuzivd do znaéné miry i iran, a to jak ke
konsolidaci svého vztahu k hlavnim entitam, u kterych |ze pfedpokladat ideové

sv s

afinity, tak k jejich modifikaci ¢i formaci jako takové. O€ intenzivné&jsi je Cinnost
falang, o to radikalnéjSi je reakce Siitskych komunit, at’ jiz podporovanych
pfimo Syrii (Amal), &i iranem, ktery si ohroZeni svého vlivu v pfipadé oslabeni
pozice Syrie velmi dobfe uvédomuije.

Rok 1982 je zlomovy jak z hlediska dynamiky vale¢né situace a vytvoreni
organizace Hizbullah, tak pokud jde o vnitfni vyvoj Amalu. Z hnuti je vylouCena
proirdnska frakce Islamsky Amal (al-Amal al-Islami; velitel Husajn Musawi),
stejné jako jesté radikalngjsi, militantni hnuti, ad-Dzihad al-Islami, majici své
zazemi (a tedy i pfimou podporu iranu v podobné jednotek Pasdaran) v udoli
Bika a nechvalné proslulé atentaty a extrémistickymi akcemi.>'?

Amal i pfes zvySeny tlak okoli pokraCuje ve svém vnitfnim vyvoji a nastoupené
cesté prosazovani Siitskych zajmi. Roku 1982 nahrazuje Husajna al-
Husajniho na postu pfedsedy Nabih Birri, od svého uvedeni do uzsiho vedeni
hnuti v roce 1980 Cinny pfedevsim na jihu Libanonu. Deziluze z vyvoje vztahu
s [ranem, ktery nadale sleduje své zajmy témér vyluéné pres Hizbullah, je tak
postupné vystfidana horkym zji§ténim: Siitské zajmy v plvodnim slova smyslu
zustavaji vyluéné na bedrech Amalu.

ProtoZze dosavadnim stfedobodem Birriho aktivity byla prace se Siitskou
komunitou na jihu Libanonu, byl dokonale obeznamen se Siitskymi pohnutkami
jak vaci OOP, tak i k libanonskému statu, a jejich realnymi bezprostfednimi
potfebami. Ty ve své praci dale zuro€il. PokracCujici usili vykonava Amal v
ramci domaci politiky, kde je stale nedofeSenym cilem snaha o vytésnéni
zastupcu Siitské pozemkové ,Slechty” z postu prfedsedy parlamentu a tim i
jejich odstaveni od tradi¢ni klientelistické moci. Je urCitou ironii, Ze na pozadi
rGznorodych palCivych témat obcanské valky a pompézniho nastupu
Hizbullahu se toto mize jevit jako viceméné symbolicka snaha.

Roku 1982 Birri zaroven souhlasi se Clenstvim v Comité de salut national

(resp. Comité de salut public) vytvofené prezidentem Sarkisem spole¢né

*2 Srov. RICHARD: 1991, str. 168 — 171.
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s velitelem libanonskych armadnich sil Bagirem Dzamaijjilem. °'® Birriho
Clenstvi v tomto uskupeni, jehoz kliCové osobnosti mély vazby na lzrael a
nesouhlasily s pfitomnosti a €innosti OOP na uzemi Libanonu, pfedstavuje
logicky zdroj kritiky ze strany Hizbulldhu. Ta je vSak v dobové atmosfére i
s pfihlédnutim k zajmim jednotlivych frakci pochopitelna. Pro Hizbullah,
potazmo iran byla podpora libanonskych Palestincl, vychazejici z jejich
permanentné nevyreSené (tudiz operativné vyuzitelné) otazky kliCova umeérné
tomu, do jaké miry pro né byl klicovy boj proti Izraeli. Zaroven je nasnadé, Ze
v dané atmosféfe mélo Comité pomérné vyrazné kfestansky, popfipadé
prozapadni  charakter, dobfe interpretovatelny jako proizraelsky,
protipalestinsky Ci obecné imperialisticky naboj. Na jedné strané tak Hizbullah
Birriho kritikou upevnil svou roli lokalniho (celolibanonského) patriotického
garanta, na druhé intervenoval za palestinské zajmy, v neposledni fadé
proved| vypad proti svému konkurentovi co do patronace ,vlastni®, tj. Siitské
mensiny.

Amal nicméné ve své vytyCené linii pokraCuje a roku 1984 dosahuje
pfedsevzaného cile v podobé prosazeni byvalého pfedsedy organizace
Husajna al-Husajniho jako prfedsedy parlamentu. Al-Husajni tak v této funkci
vytlaCuje Kamila al-As‘ada a zaroven tim piekonava primat tradi¢nich
libanonskych klanl. Timto zpusobem dokazal Amal nejen naplnit své
historické krédo prospésnosti domaci Sie a snahy o posunuti jejiho déjinného
udeélu, ale i obhajit roli garanta skute¢né zmény vnitropolitickych poradka ve
prospéch nikoli cizi velmoci, ale vlastni komunity.>'* Faktem i presto ztistava,
Ze realita valecného konfliktu a okazalost subvencovani hnuti Hizbullah, jakoz
i poptavka po okazalych Cinech vSak jakoby tento historicky kredit odsunula do
pozadi.

S pfibyvajici valeCnou intenzitou a pokracujici nejistotou tak pfes cinnost
zasvécenou vlastni Siitské obci pozice i popularita Amalu oslabuji. Situace

dale eskaluje v podobé rozkolu mezi Amalem a Hizbullahem®'® a &asteéného

*3 Srov. RICHARD: 1991, str. 168 — 171.
M Vice viz SHANAHAN: 2005; NORTON: 1987, od str. 90.
*'® Srov. CHEHABI in: CHEHABI (ed.): 2006, od 224.
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frakéniho déleni uvnitf nich. Jako efektivni feSeni se ukaze mediace smiru
mezi ob&ma organizacemi zprostfedkovana Syrii a iranem v letech 1987 —
1988.°"°

Da se tak obhajitelné tvrdit, Ze pro obé& zemé nebylo pokraCovani dalSiho
vnitfniho Siitského konfliktu v Libanonu Zzadouci. To ostatné vyplyva z podstaty
véci i jejich spoluprace. V Sir§im kontextu se nicméné mulze nabidnout i
spekulace, Ze mediace byla mozna také diky tomu, ze obé zemé mély situaci
v Libanonu do zna¢né miry pod kontrolou — o vlivu na své favority v podobé
obou hlavnich Siitskych uskupeni v teritoriu nemluvé.

Vysledkem je mimo jiné kone¢né odzbrojeni téch C&asti Amalu, které se
obClanské valky ucastnily aktivné. S pozvolna upadajici vyhrocenosti
stanovisek jednotlivych valCicich frakci vSak ze situace paradoxné Cerpa stale
radikalni a akceschopny Hizbulldh. Konkurence mezi obéma Siitskymi
stranami dale pokracuje®’ a rok 1988 tak znamena nejen za&atek pozvolné
normalizace véci v ramci prfechodu k mirovému procesu, ale i dalSi propad
popularity Amalu ve prospéch Hizbullahu.*'®

Vzajemny postoj obou libanonskych Siitskych frakci béhem valky i dalSi vyvoj
po ni tak opét prokazaly, Ze jakkoli dokazi byt arabska hnuti celistva navenek,
existuji uvnitf nich znaéné rozkoly, motivované rdznou mirou radikalnosti,
osobnimi ambicemi i rozdilnou interpretaci podnétd, cill a priorit. Pfesto toto
Stépeni, eskalované realitou valeéného konfliktu, napomohlo dalSimu vyvoiji
charakteru obou skupin. Amal se dale profiloval pfedevSim jako civilni,
relativné umirnéné hnuti postavené na hodnotach blizkych sekularismu, jehoz
zakladnim dlouhodobym partnerem a spojencem byla Syrie. Hizbullah nadale
spiSe radikalizoval €i na radikalnich hodnotach udrZoval sva dosavadni
stanoviska. Jeho hlavnimi ideologickymi zdroji nadale zustavala Islamska
revoluce, Chomejni a posléze chomejniovsky odkaz neseny dal predevsim

klerikem Chamene’im.

%% Srov. CHEHABI in: CHEHABI (ed.): 2006, od str. 228.
*"7 Srov. CHEHABI in: CHEHABI (ed.): 2006, od str. 295.
*'8 K tématu viz zejm. NORTON: 2007.
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V dusledku vale¢ného i interniho vyvoje tak v prubéhu 80. let doslo ve vSech
tfech hlavnich Siitskych oblastech Libanonu k dalSimu nazorovému
rozriznéni, spocivajicimu zejména v dalsi diferenciaci nazord na miru
radikality, vybér cizich spojencl, ale i vreakci na rizné postoje béhem
valky.®" Libanonska &iitska komunita tak koncem daného desetileti zacala
v ur€itém ohledu pfipominat irdnské prostfedi, a to jak do spoleCenské, tak i
politické plurality. Komunita tim v zasadé dovrSila markantni vyvoj — od
zanedbatelného spoleCenského vyznamu pfes nalezeni zakladni identity diky
francouzské konfesni intervenci (konfesni rozdéleni zemé&) az po pfekotny
nazorovy a spoleCensky kvas v 70. letech, ustici vSak misto jednoty
v naprostou pluralitu az roztristénost.

Zaroven se pries néj dal a v posilené formé ventiluje ostentativni nenavist (s
nim ne vzdy totoznych zajmovych skupin) vicéi lIzraeli, paralelné je pres né
smérovana i ticha rivalita Syrie a iranu (a to zejména pokud jde o vliv v
Libanonu). To je dalS$im dukazem toho, Ze se jak tyto uskupeni, tak
potencialné cela zemé stavaji jen nositeli hlubSich a zavaznéjSich
geopolitickych vzkazU, a jsou tak stale vic a vic vyuzivany v zajmu nécéeho, co
je jim nespravnou interpretaci jejich vlastnich potfeb vnucovano jako jejich boj
Ci vize.

S tim se nabizi otdzka, zda vzestup OOP na ukor Amalu a na ném po urcitou
dobu zaloZeny vztah iranu k Libanonu mohl né&jakym zpisobem vyvolat
nediivéru Hizbullahu v iran, pfipadné jesté posilenou pocitem, Ze miize dojit k
hlubsi alianci iranu se Syrii, ktera by opét mohla napomoci tomu, aby Amal,
podporovany Syrii, zastinil Hizbulldh a stal se opét prvni Siitskou organizaci v
Libanonu. To se mohlo odrazit negativhé hlavné ve vnitfnim vyvoji zemé, jiz
tak vic nez citelné zkouSené obcanskou valkou i nejistou pozici Siitskych
komunit. Klic¢em k odpovédi, ktera nastini i pozadi dalSich skute¢nosti, mohou
snad byt zejména nasledujici hlediska:

1. Syrie pozivala duvéru Hizbullahu diky jeji podpofe jak pfi zakladani

organizace, tak zejména pfi konkrétnich, byt spiSe symbolickych akcich (napf.

*19 Srov. NORTON: 2007, dale GOODARZI: 2009, od str. 255.
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zminéné asistenci pfi rozmisténi jednotek Pasdaran v udoli Bika v ramci
pomoci rodicimu se hnuti proti izraelské invazi roku 1982).°%° Jako takova byla
Syrie vnimana spi$ jako garant existence organizace Hizbullah, coz bylo
image, které se ji dostavalo jak ze strany proiranskych proudu, tak diky leckdy
zjednodusSené interpretaci ze strany Zapadu. A¢ druhé nemuselo byt reputaci,
o niz by Syrie primarné stala, z hlediska vérohodnosti jejiho regionalniho
postupu a prosazovani vlastnich zajmul v Libanonu to byl idealni kredit.

2. Hizbullah zde mohl byt uklidnén tradi¢ni syrskou podporou hnuti OOP,
prestoZze ta byla vzdy spi$§ taktickou integralni soucasti asadovské politiky,
jednak jako vychodisko k posileni vlastnich zajma vucéi lzraeli, jednak jako
tlitba pozadavki oficialni panarabské ideologie Baas.**!

3. Hizbullah jako do zna&né miry produkt iranu a jemu poplatna organizace
nebyl vytvofen primarné proto, aby byl pfehnané samostatné uvazujici entitou,
ti. mimo jiné aby o jakémkoli trendu ¢&i sméfrovani pochyboval. Jde-li o obé
zahraniéni mocnosti, iran plné kontroloval své zaleZitosti (vytvareni vlastni
ideologicky poplatné organizace v Libanonu, export revoluce a budovani silové
zakladny vzbuzujici respekt), Syrie pak své (riznorodé kontakty do Libanonu,
prehled o iranskych aktivitach v Libanonu, ovlivihovani véci ve svUj regionalni
geopoliticky prospéch bez ostentativnich cili jako mél iran, presto
s jednotlivymi akcemi vykazujicimi zdani spontanni podpory iranské véci).
V dlouhodobém horizontu bylo iranu umoznéno, aby vyvijel své neomezené
usili vramci jemu vymezené skupiny (Hizbullah), kterou témér bezmezné
ovlivhoval, jakoz i v ramci (alespon v prabéhu obcanské valky) stale radikalnéiji
naladéné &asti libanonskych &iith. iran se tak ve svych libanonskych
zalezitostech sice nemohl spoléhat na neomezenou podporu Syrie, zaroven se
vSak nemusel bat obstrukci z jeji strany. Jako takovy nemusel ani Hizbullah
v této roviné pocitovat jakékoli pochyby; ty se mély tykat spi$ dlouhodobéjsSiho

obdobi, a to zejména pokud jde o legitimitu €i soudobost iranského postupu

%20 vice k tématlim viz zejm. AGHA, KHALIDI: 1995, str. 35, 55, 88, 94; CHEHABI: 2006, str. 217 —
219.
21 Hovofime opét o subtilitach uvnitf samotnych celk(i, navenek v pfipadé potieby vystupovaly oba

staty vétSinou jednotné.
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jako takového. Viceméneé v tomto ohledu plati, Zze co bylo aktualni, obhgjitelné
a politicky atraktivni v rozvifenych osmdesatych letech, stavalo se
s pfichodem dalSich desitileti postupné anachronismem.

Presto Ize zavér 80. let a konec valky vnimat jako stav upadku organizace
Amal a posileni pozice Hizbullahu. Konsolidace Hizbullahu probihala témér
cela osmdesata léta, symbolicky byla dokon¢ena nastupem Chomejniho Zzaka
a spoluzakladatele hnuti, Subhi at-Tufajliho (nar. 1948) do pozice generalniho
tajemnika. Hnuti se tak pres svij ,pozdni“ pfichod na scénu ve zrychlené
formé dotvofilo do viceméné konecné podoby, pod niz nadale existovalo.
Tufajlimu se podafilo Hizbullah konsolidovat zejména mezi lety 1985 — 1990.
Styl jeho vedeni byl charakterizovan jeho vyraznou rétorikou, oscilujici od
vyjadfovani politicky nekompromisnich nazorit az po (do té doby
bezprecedentni) provolavani nutnosti  vyhlaSeni islamského  statu
v Libanonu.** Jednim zjeho kli¢ovych spolupracovniku byl spoluzakladetel
organizace Ibrahim Amin, Tufajliho studijni kolega z Nadzafu.®?

V 8ir§im, zejména zahrani¢nim kontextu, byla dana situace chapana jako vznik
konstelace iran — Syrie — Libanon (respektive Hizbullah a Amal; kde Hizbullah
je vniman jako libanonska obdoba palestinského Hamasu, Amal jako obdoba
Fatahu). To sice svadi k lakavému automatickému pfijeti, je tu vSak nebezpeci
pfiliSného zjednodus$eni. Jak napfiklad detailnéji ve své monografii ukazuje Y.
Sabacka,*** neslo jen o jednostrannou podporu té &i oné organizace Syrii &i
iranem, ale vzdy o kombinaci pohnutek motivovanych jak sledovanim
dlouhodobych cilt, tak momentalnim kontextem. Nazorné to Sabacka ukazuje
zejména ve své analyze syrsko-libanonskych vztah(; zde nicméné vychazi
hlavné zjednoho pfedpokladu, a sice toho, Zze pro Syrii bylo na uzemi
525 (

Libanonu dlouhodobé vyhodné udrzovat urcitou urovern konfliktu umérné

dobové situaci a moznostem), resp. stav vyzadujici dohled, ktery bylo vzdy

%22 5rov. MERVIN (ed): 2010, str. 91 — 92.

%23 Srov. RICHARD: 1991, str. 171.

524 SABACKA: 2011, predevaim str. str. 80 — 90, dale 42 — 66.

%25 Autorka na zakladé tohoto pohledu formuluje i svou spekulaci ohledné zmizeni Mlsy as-Sadra, za
nimz podle ni stoji také Syrie. Podle Sabacké se Syrii nehodily pravé as-Sadrovy snahy, které mély
vést k dosazeni miru na jihu Libanonu a tak v daném kontextu byly v pfimém rozporu se zajmy Syrie,
preferujici pro své tehdejsi plany stav konfliktu. Srov. SABACKA: 2011, str. 84.
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mozné ucelové zmeénit v néjakou formu syrské intervence Ci alespon
,asistence”.

PFestoze ma kritcky pohled na vliv Syrie i iranu v Libanonu své opodstatnéni,
nebylo by podle mé (zejména v chapani role Syrie) opravnéné vynaset jakékoli
rychlé soudy. Zaroven jiz vibec nelze Syrii &i iran, sledujici zahrani¢né-
politické cile v logickém zajmovém teritoriu, jakkoli za jejich snazeni
ostrakizovat i vysledky jejich snah démonizovat — uz jen pro to, Ze to leckdy
muUze znamenat precenovani vysledkl dosazenych v porovnani s naklady,

této snaze obétovanymi.

6. Povalecné obdobi, souc¢asnost

Devadesata |éta jsou v Libanonu ovlivnéna nékolika hlavnimi skute¢nostmi, z
nichZ dominantni je snaha zemé vzpamatovat se z niCivé obCanské valky. Jeji
konec zpocatku vytvofil atmosféru budici dojem, Ze kazdy bude
v celonarodnim zajmu ochotné spolupracovat s kazdym. Tento pocit velmi
pluralité jednotlivych spoleCenskych a politickych frakci. Postup v tomto ramci
je opatrnéjsi, realistictéji se adaptuje na moderni dobu a vyuziva jeji metody.
Stale viditelnéjSi je snaha jednotlivych osobnosti dominovat nad puvodnimi
ideami, jakoz i znatelné menSi je usili zakryvat fakt, Ze role kapitalu zacina
vyrazné prevazovat nad pouhym politickym nadSenim, pfesvéd€enim, reputaci
Ci poselstvim.

Libanonska politika se zaroven stava realistickou ve dvou zakladnich smérech:
a) dochazi ji, ze se zfejmé jiz nikdy nebude mozné spoléhat na Zapad, ktery je
vzdy pfipraven Libanon obétovat,®® na druhé strané vsak neni vylougené, ze
b) bude mozné hledat sponzory dal$i ¢innosti v regionu. Toto je zkuSenost, na

které stale intenzivnéji stavi sunnité (zejména posilenim spoluprace se

%26 Pro okolnosti na mezinarodni scéné (zejm. Madridska konference a jeji implikace) viz napi. AGHA,

KHALIDI: 1995, od str. 64.
219



Saudskou Arabii, Tureckem €i Katarem). Ve stejném trendu pokracuiji v Siitské
obdobé Amal i Hizbullah.

Devadesata léta se tak zaroven stavaji dobou kapitalizace politiky, nedilné
spojenou s jednotlivymi vlivnymi osobnostmi, zejména primyslového zazemi.
Z hlediska Siitskych frakci jde o dalSi vyzvu, jiz je tfeba cCelit, a vyvojovy
stuperfi, na néjZ je treba se adaptovat.’*’

Predstavovala-li osmdesata léta dobu konsolidace organizace Hizbullah na
ukor ostatnich Siitskych seskupeni vzemi (zejména Amalu), opatrné
diplomacie a udrzovani daného stavu ze strany tradicnich libanonskych stran
a entit (maronité, druzové atp.), Ize pak oznacit 1éta devadesata — podobné
jako v iranu — v ramci rozriiziiovani nazorového spektra za dobu snahy o vétsi
zviditelInéni se jednotlivych osobnosti, které bud byly s danymi hnutimi
identifikovany, nebo je postupné zastinily.

Kromé libanonskych kifestand (“Awn, Lahtd, Sulajman atp.), drizd (DZunblat)
& sunnitd (Hariri, pozd&ji Migati)°®® se tak ke kliGovym rolim v libanonské
spole¢nosti propracovali i Siité (nyni jiz nepochazejici vyluéné z tradi¢nich
klientelistickych a klanovych struktur, vyznamnych rodd pozemkové Slechty
apod.). Svou spoleCenskou roli dale posiluje Nabih Birri, ktery politickym
vzestupem zaroven upevnuje svou jiz tak silnou ekonomickou pozici.

Hnuti Amal, pres svuj zdanlivé nerovny konkurenéni boj s organizaci Hizbullah
v pribéhu ob&anské valky, mohlo byt v letech po ni nasledujicich naopak stale
silnéji vnimano jako mozny garant umirnéného spoleCenského rozvoje.
Zaroven se z pUvodné stranického zakladu dale vydélily jednotlivé osobnosti
pokracujici dal v politické kariéfe a budujici jak osobni, tak Siitsky obraz

Vv ramci zemé i regionu.’®

21 7 prominentnich libanonskych $iitl se danou tendenci nechava postupné nejvice inspirovat zfejmé

Nabih Birri, ktery postupné rozsifuje jak svdj politicky vliv, tak i ekonomickou zakladnu; jeji pocatky
vznikly béhem jeho pobytu mimo Libanon; zpatky v ném svou &innost oficialné navazal pfedevSim na
politicky zapas ramovany vizi o dalS§im prosazovani mySlenky na spoleCenské zrovnopravnéni
z%jména deprivovaného Siitského venkova.
%% Oba pochéazejici z podnikatelského prostfedi se silnymi vazbami jak na sunnitsky muslimsky svét
gzsgaudské Arabie), tak na Zapad a Evropu.

Pro soucasné Siitské osobnosti v Libanonu vynesené navrch vlastnimi hnutimi viz napf. ENAYAT:
1982, od str. 45, dale CHAHABI in: CHEHABI: 2006, od str. 216.
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Fakt pokracujiciho konfesniho rozdéleni zemé postulujici post predsedy
parlamentu zastupci Siitské obce napomohl k dalSimu vzestupu Nabiha
zemi, tak predstavitelem umirnéného vzestupu a finalniho zrovnopravnéni
libanonskych S$iitd v ramci domovské zemé i blizkovychodni spole¢nosti. Elitni
svét re-emigrantské komunity, z niz vze$el, jako z€asti podnikatelsky (spi$ nez
humanisticky) motivovany pfistup k politické €innosti, jakoz i udajna syrska

30 svému

pomoc kjeho dosazeni (proti dosavadnimu ,Clovéku z lidu®,
pfedchldci al-Husajnimu), jej vSak stale vic vzdaluji pfirozenému respektu
Jidové® Siitské komunity, za jejiz véc Hnuti svobody (a jeho nasledovnik
v podobé Amalu, do néhoz byl Birri blizkymi spolupracovniky al-Husajnim a
as-Sadrem na konci sedmdesatych let pfijat), plivodné bojovalo.**

Naproti tomu Hizbulldh, vnimany na pozadi spoleCensky Zivé, kolektivni
vzpominky na Cerstvé prozité nasili (jakoz i ve svétle nastupujiciho nového,
stfizlivéjSiho pojeti fungovani spole€nosti) jako silova, extremisticka a
konzervativné-teokraticky, proiransky orientovana entita, se po valce nachazi
ve stadiu, kdy jakékoli obdobné konotace zacinaji puUsobit anachronicky a
kontraproduktivné.

Roku 1991 nahrazuje at-Tufajliho v pozici generalniho tajemnika Hizbulldhu
jeho souputnik a spoluzakladatel hnuti “Abbas al-Musawi. Ten je nicméné o
necely rok pozdéji zabit izraelskymi silami. Tfetim generalnim tajemnikem
organizace se tak roku 1992 stava Hasan Nasrullah. Roku 1995 Nasrullah
uznava Chamene’iho jako mardza® a stava se jeho zastupcem v Libanonu.
Paralelné je za mardza® at-taglid uznavan i Samsuddin, coz vede k urgitému

roztrpdeni a protichtidnosti efektu. °*? Fadlullah, ktery je svou komunitou

530

oo A¢ oproti Birrimu spole¢ensky vy$siho plvodu (pozemkova aristokracie z udoli Bika).

Machacek ho ve své grantové studii oznacuje za ,jednoho z nejzkorumpovanéjsich libanonskych
politik(“, pficemz spatfuje hlavni zdroj tohoto stavu ve vytvareni klientelistické sité béhem Birriho
kariéry poslance libanonského parlamentu; srov. MACHACEK: 2008, str. 3. Machadek vté samé
souvislosti zaroven konstatuje, zZe Birri ,paradoxné pfivedl stranu do situace ne nepodobné postaveni
tradi¢nich elit zu°ama’, proti jejichz moci se Musa as-Sadr a Amal na pocatku ob&anské valky
ostavil“; srov. MACHACEK: 2008, str. 3.

%2 Srov. CHEHABI in: CHEHABI: 2008, str. 300.
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spatfovan rovnéz jako mardza®, je zaroven v lidové tradici povazovan za
duchovniho viidce organizace.’®

V pozdéjSich letech existence organizace se do popfedi lidové popularity
uvniti hnuti dostava ‘Imad Mughnija (1962 — 2008), ktery jako ¢len operativni
slozky hnuti nebyl ideologem v pravém slova smyslu, pozival vSak pfislusny
respekt a uctu napfi€ generacemi. Jeho osobni pfibéh je symbolem
implantace revolucniho, prioritné propalestinského, resp. protiizraelského boje,
jehoz dulezitost pro néj (pfestoze domaciho S§iitu) zcela zastinila plavodni
aspirace a potfeby své vlastni Siitské obce. Mughnija se tak stal ikonickou
ukazkou bojovnika libanonského Siitského plivodu, svou ¢&innosti se ovSem
plné beroucim za palestinskou, libanonské Sie pfimo neprospivajici véc.
Mughnija byl zabit v Damasku, pfiemZz dodnes neni jasné, kdo za jeho
umrtim stoji; spekulace mluvi prakticky o komkoli, kdo v daném teritoriu muze
pfipadat do uvahy.

Dané typové charaktery pohybujici se kolem hnuti & s nim spojovani klerici,
ideologové ¢i politické figury (jako Fadlullah a Hasan Nasrullah), do znacné
miry dotvareji obecné ,problémové” image daného uskupeni. To je v obecném
vnimani globalni bezpecnostni politiky z hlediska Zapadu (resp. USA) fadi
pfiblizné na uroven jihoamerickych levicovych povstaleckych skupin.

Zvlastnim faktorem ovliviujicim vnitropolitickou situaci v Libanonu byla
pfitomnost syrské armady, ktera obCanskou valku sice roku 1990 napomohla

ukongit, °** 535

nicméné po dobu svého puUsobeni v zemi prostoupila
spoleCenskym Zivotem vice, nez bylo obhajitelné. Jeji pfitomnost paradoxné
napomohla nastoleni novych os spoluprace mezi obéma staty a podobné
zapusobila jako regulator dalSiho pokracovani, rozvoje i miry iranského

zapojeni do vnitfnich véci Libanonu. Precedens dobrych vztahl se Syrii

3 Fadlullah a jeho role viz AGHA, KHALIDI: 1995, str. 78; pro vztahy osobnosti uvnitf Libanonu viz

CHEHABI in: CHEHABI: 20086, str. 304 — 305; pro Siitské instituce viz NORTON: 2007, str. 107; vztah
byvalé libanonské odnoze Da‘wa k Pasdaran pod vedenim Mohsena Rafiqdusta viz CHEHABI in:
CHEHABI: 2006, od str. 219.

%% Oficialné byla ukonena dohodami z Ta'ifu (Saudska Arabie), na jejichz pfipravé se vyznamné
podilel tehdejSi predseda parlamentu a advokat mirnych feSeni, byvaly Siitsky pfedak Husajn al-
Husajni.

%% Syrska armada zemi opousti roku 2005 po atentatu na Rafiga Haririho. Ten je mimo jiné davan do
souvislosti i s jejim plsobenim.
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napomohl po dobu pfitomnosti syrskych ozbrojenych sloZzek v Libanonu
predev§im Amalu; na druhé strané byl ale jeho vidce Birri vzdy schopen
diplomaticky a vyvazené jednat i s iranem a Hizbullahem.

iran samotny byl v dané dobé jevistém pomé&rné zasadnich zmén. Podobné
jako v devadesatych letech platilo ochlazeni zajmu Ruska vaé&i byvalym
sovétskym satelitim ve vychodni Evropé ve v8ech oblastech kromé
ekonomiky, projevil se obdobny proces, motivovany stejnymi divody (zejména
nutnosti fesit vlastni ekonomickou a politickou situaci) i ze strany iranu vigi
byvalym teritoriim ,revoluéniho® zajmu. V samotném iranu, vy&erpaném
vlastnim valecnym konfliktem s Irakem, jakoz i ekonomickym propadem
v obdobi Chomejniho, se do popredi dostava dalSi z nékdejSich Chomejniho
chranéncl, hodzdzatoleslam Rafsandzani. Ten se v letech 1989 — 1997 stava
prezidentem a upeviuje jak svou moc, tak pfedevSim ekonomicky vliv. Pres
své akademické zazemi byl Rafsandzani vzdy spiS velkopodnikatelem a
profesionalnim politikem, stale vS3ak s nezanedbatelnymi vazbami na
religiozné-akademicky svét. Byl tedy schopen uplathovat znacny vliv i v ramci
stfetd na urovni klerikalni, a to zejména mezi designovanym Chomejniho
chranéncem 3ajatollahem Chamene’im a pfirozenymi autoritami  typu
Golpajeganiho, Montazeriho ¢i Arakiho (do jeho smrti v roce 1994) a dalSimi,
v dané dobé jiz davno opoziénimi kleriky.>*

Rafsandzani je na postu prezidenta vystfidan umirnénym reformistou a
filozofickym propagatorem ,dialogu civilizaci“,**” Mohammadem Chatamim (ve
funkci v letech 1997 — 2002). Chatamiho pfichod na kratkou dobu pfinasi
zavan svéziho vzduchu i do ideologicky pomérné stagnujiciho Libanonu. *%®

Pfes tenze v iranu samotném, zpUsobené eskalaci domaci politické situace v

%% Ke zména doslo i v Nadzafu: zatimco velci jatullahové (al-Chu'i, potom as-Sistani) byli nuceni
stale sledovat vyvazeny kurz modu vivendi se Saddamovym rezimem, byli bézni libanonsti Siité plné
zaujati spoleCenskou angazovanosti, byt v jinych nez Siitskych frakcich (ktery byly tak ¢&i onak
v podstaté ilegalni); Nadzaf se stale vice staval ,jen“ svatym a akademickym mistem a skute¢né
pfisliby na redlné konani vici spinéni jejich aspiraci, sni a ambic lezely v Teheranu, respektive
v Qomu.

%7 Jako intelektudlni reakce na ,Stiet civilizaci* Samuela Huntingtona a zaroven snaha ukazat
vlidnéjsi, eventualnimu dialogu se Zapadem (kde sam Chatami stravil mnoho let, jehoz hodnoty
chapal a vazil si jich) naklon&nou tvar iranu.

%% K Chatamiho navétévé Libanonu v roce 2003 viz SABBAGH: 2003.
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prvnim paralelnim stfetu reformni politiky, reprezentované Chatamim, se
strnulym konzervativnim kurzem predstavovanym Chamene’im,** nema iran
problém vystupovat navenek jednotné. Presto v8ak je Chatamiho humanni a
spiSe teoretické poselstvi formulované v ramci ,dialogu civilizaci“ svym tonem
bliz§i umirnénému publiku, a nachazi tak vic afinit u stoupencti Amalu.>*
Vykyvy preferenci libanonskym $iitskym uskupenim nebyly ze strany iranu
zavislé vyluéné na sméru, kterym se Islamska republika ubirala. Svou roli
v tom, zda se libanon&ti Siité prikloni spi§ k umirnénému, nebo radikalnimu
vzoru, hral i pfistup vétSinové spoleCnosti v Libanonu, tj. kfestanské a
sunnitské komunity a s koncem 20. stoleti pfedevSim z nich vzeslé finan¢ni
oligarchie.*' Presto Ize Fici, Ze jak diky ur&itym paralelam, tak diky jisté
faktické provazanosti k podobnym jevim v obou zemich dochazelo. Konec
devadesatych let je tedy vLibanonu, podobn& jako v iranu obdobim
opétovného vzrastu novodobého Siitského politického ,fundamentalismu®
hledajiciho své zdroje v dynamice a rozhodnosti Islamské revoluce.

Duvody tkvi v nové vznikajici spole¢ensko-ekonomické nerovnovaze, vyvolané
prekotnou kapitalizaci a individualizaci spole¢nosti. Zatimco v iranu dochazi
ke zhodnocovani kapitalu pomérné malymi skupinami (tj. zejména tzv. nadace,
které prelévaji penize do vydéleénych organizaci a postupné se méni
v holdingy ¢i je vytvareji), tvofi hlavni podil téchto finan¢nich tokd v Libanonu
pfedevSim zahrani¢ni kapital, ktery sice plyne do zemé, je v8ak kontrolovan
pomérné malym pocétem, v drtivé vétSiné ,neSiitskych” skupin &i jednotlivca.
V obou zemich je tak nejen ,revolu¢ni® odkaz, ale zejména pozice skupin z néj
vychazejicich ohroZzena nastupem korporatni globalizacni doby. To
pfedstavuje silné a nosné téma, schopné kdykoli apelovat na Siitskou

vefejnost, vzbuzujici potfebu hledat garanty spravedlivé napravy a tvofici

%% 35 doposud relativné vS§emocnym Rafsandzanim nyni jednak hledajicim garance pro zachovani své
ekonomické pozice a obchodniho zazemi, jednak s tim souvisejici snahy o zachovani si politického
vlivu; v neposledni radé ale i seznamujiciho se s novou, reformni alternativou, kterou, jak se zda, po
nékolikaleté oscilaci politickym spektrem (oproti plvodni pomérné konzervativni linii) pfijme za svou.
0 Viz také CHEHABI in: CHEHABI: 2006, od str. 302.

1 Zejména libanonéti sunnité, ktefi nabyli jméni v Zalivu a KSA a podobné jako ,finanéni oligarchie*
ve zbytku svéta se konsolidovali pravé koncem 20 stoleti, a to hlavné kolem boomu komunikacnich
technologii; zde zejména Rafiq Hariri, Nadzib Migati a dalsi.
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pfedmét ,lidové“ a z velké Casti i akademické Siitské kritiky; ta je v Libanonu
namifena proti (zejména) sunnitskym selfmademandm, v iranu pak nej¢astii
proti ,zcizeni revoluce” (resp. ukradeni jejiho puvodniho poselstvi, kterym byl
navrat socialni spravedinosti, vladou kapitalu, novodobou aroganci stale vice
elitafské moci a z toho pramenici nespravedinosti, vedouci jen k opétovnému
nerovnomérnému déleni bohatstvi zemé i spravy verejnych véci).

Na prelomu tisicileti tak po chatamiovském intermezzu dochazi k novému
vzristu podpory a pozice Hizbullahu, ktery postupné ziskava stale vétsi
autonomii rozhodovani a de facto samostatnost. Zatimco pozice Syrie (ij.
jejich vojsk a represivné-bezpeclnostnich slozek pfitomnych po valce v
Libanonu) vytrvale oslabuje (a tmé&rné tomu i pozice Amalu), je iranu stale vic
ovlivnén konfliktem ,revolucionard® (ij. konzervativnich kleriki vérnych
Chomejniho odkazu, nadacim, tradiCni socialni angazZovanosti atp.) a
Lprumysiniki“ (mladé technokratické generace stale vice prosazujici
modernizaci zemé, zhodnocovani kapitalu a revoluéné-nabozenskou ideologii
pouzivajici je