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2. ARCHEOLOGIE MODERNITY
~ TEORETICKY KONTEXT

Evzen Neustupny

V souctasné dobé konéi jedna faze konstituovani nového oboru archeologie,
ktery v Plzni uz delsi dobu rozviji se svymi zaky Pavel Vateka. Souc¢asné zaci-
na faze nova.

Mohlo by se zdat, ze v tomto piipadé jde jen o rozsiFeni archeologie
nanové obdobi, dosud nepokryté zajmem archeologti, nebo o rozsifeni na nova
témata dosud archeology nestudovana. Ztejmé vsak tomu tak neni a nejde ani
o né&jaky vybrany uzsi problém, jakym je naptiklad industrialni archeologie.

Archeologie modernity, pokud ji i nadale budeme takto nazyvat,
dokoncuje pohyb nasi discipliny smérem k soucasnosti. Vymezeni timto smérem
je diisledkem toho, Zze archeologie se zmocniuje posledni velké oblasti lidského
svéta, kterou doposud neobhospodatovala: modernich,ikdyz nikolivsoucasnych
artefaktt. (Chci zdtraznit, Ze termin ,moderni® zde pouzivam v jeho bézném
vyznamu, protoZe vétsinu tezi postmoderni ideologie neakceptuji.)

Archeologie byla jiz d¥ive definovdna jako véda, ktera zkoumd mi-
nuly lidsky svét na podkladé archeologickych pramenii - artefaktii, ekofaktt
a prament piirodnich (napt. Neustupny 2010). Prameny byly p¥itom mrivé,
SJormdlnt, vécné a némé. Podstatou archeologické teorie je skute¢nost, ze lidé
jakozto socidlni, nikoliv pfirodnibytosti najedné strané a artefakty nadruhé
strané tvoii nerozlu¢nou dvojici, kterou nelze rozpojit. Odtud vyplyva auten-
ticka teorie lidského svéta.

Teorie archeologie je dvoji:

- Jednak pojednava o statickych artefaktech, tj. o archeologickych

pramenech, a tato disciplina se ¢asto oznacuje jako archeologickd

metoda.
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- Jednak archeologicka teorie pojednava o dynamickych artefak-

tech (takovych, které bychom vnimali, kdybychom se pienesli

do doby Zivota artefaktil) a tuto disciplinu pojmenovavame jedno-
duse jako archeologicka teorie.

Protoze archeologické prameny i jejich struktury jsou statické,
k ziskani dynamické teorie minulého svéta je nutno pouzit modelovou teorii
tohoto svéta ziskanou na zakladé disciplin ,s pozorovatelnym ¢asem® histo-
rie, etnografie, sociologie, technickych disciplin apod. Nebudu se zde zabyvat
tim, jak se modelové teorie generuji, protoZze tomu jsem se vénoval vicekrat
pti jinych piileZitostech (napt. Neustupny 2007). Jen jako piiklad uvedu, Ze
teorie eneolitu se buduje na zakladé poznatkt o néjakém segmentu (segmen-
tech) dynamického lidského svéta. Pravdépodobné se zde jako model apliku-
ji struktury né&jakych etnografickych pramenti a nékteré pravidelnosti
jinych oblasti dynamického lidského svéta. Dalekosahle se vyuziji logické
konstrukce, vychazejici z jednoduchych pojmt dosvédéenych samotnou ar-
cheologii, jako je oradlo.

Dynamicky lidsky svét se tudiz vtahuje do archeologie (do jejich
teoretickych modelt)) v okamziku, kdy je tieba vytvorit modelovou teorii
néjakého obdobi na néjakém tzemi. Tim, Ze vytvaiime archeologii moderni-
ty, vtahujeme do nasi discipliny posledni ¢ast lidského svéta, ktery doposud
archeologii nebyl pokryt; musime proto do archeologie zac¢lenit p#islusnou
¢ast teorie artefaktd, modernich artefaktu. Jinak bychom pro tuto ¢ast ar-
cheologie nemohli napiiklad vytvaiet modely a svoje vysledky bychom ne-
mohli nasledné interpretovat.

V archeologii modernity budujeme teoretické modely na zakladé
soutasnych artefaktti, o kterych se dozviddme nejen z néjakych pisemnych
zdroji, ale pfimo i pozorovanim nékterych artefaktti. Pro vytvateni archeo-
logickych modelti ve smyslu archeologické metody musime evidentné
pouzivat i teorie soucasnych artefaktii, kterd je nepochybné nejslozitéjsi
soucasti teorie artefaktu vitbec. V oblasti teorie artefaktti tak uzavirame celé
¢asové obdobi vytvaieni artefakt@i od jejich paleolitickych pocatka az
do soucasnosti a dospivame k nutnosti pouZit jejich obecnou teorii.

Casto upozortiuji na to, Ze artefakty jsou ve védé popelkou v tom
sméru, ze neexistuje jejich obecna teorie. Takové teorie ma p¥itom kdektera
dil¢i oblast prirody a vétsina spolecenskych jevi studovanych na zakladé ja-
zyka. Chybéni obecné teorie artefaktu je pozoruhodné, nebot artefakty dnes
tvoii nejvétsi éast vnimaného lidského svéta. Podivejme se kolem sebe a uvidi-
me jen artefakty a néjaké ekofakty; kdyZ vyjdeme z budovy, spatiime zase
artefakty, budeme poslouchat jejich zvuky, citit jejich pach, dotykat se jich.
Situace se p¥ili§ nezméni, pokud opustime mésto, protoze pole a kulturni les
jsou dnes zase artefakty. D¥fve nez bychom si chtéli stéZovat, Ze jejich teorie

dosud neexistuje, musime se pokusit ji vytvorit.
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Teorie souc¢asnych artefaktti nemiize zustat hluboce neovlivnéna
skute¢nosti, Ze tyto artefakty jsou nejen plné pozorovatelné a popsatelné ak-
tudlnim jazykem, nybrz i ovlivnitelné lidskou c¢innosti. Teorie modernich
artefakt se proto stava nejen védou s pozorovatelnou dynamikou, nybrz do-
konce oborem, v ném? lze aplikovat skute¢ny experiment. Tyto ¢innosti jsou
ovSem ¢asto obhospodatrovany existujicimi zvlastnimi disciplinami, zejmé-
na z oboru ptirodnich a technickych véd. Piesto maji jedno spole¢né: jsou
o artefaktech, nikoliv o ptirodnich objektech, a to i v piipadé, Ze pouzivaji
ekofaktové a pfirodni vlastnosti artefaktu.

Uz zde bych chtél upozornit, Ze pii budovani teoretickych modela
v archeologii modernity miZzeme ¢asto pouzit sou¢asné udaje o artefaktech,
jejichz model vytvarime. To je velky rozdil oproti modeltim pro archeologii
pravéku, kde model se vzdy generuje na zakladé poznatkt o jinych artefak-
tech, u nichZ jen predpokldadame srovnatelnost (artefakty popisované etno-
grafii, historii jinych spole¢enstvi nebo jinych prostiedi, artefakty ¢asové
odligné apod.). Snad bychom tuto specifi¢nost modelti modernity mohli
vyuzit i pro rozpoznani hranic této nové vyc¢letiované discipliny.

Nelze se ovéem domnivat, Ze vSechno o modernich artefaktech je
znamo z konkrétnich slovnich popistt modernich disciplin. Technické obo-
ry se obvykle zabyvaji pfevazné praktickou funkci svych artefaktt, zatimco
jejich spole¢ensky vyznam, symbolicky smysl a formy exprese ztstavaji teo-
rii nedotéeny. Ale ani oblast praktickych funkci nebyva celd diskutovana.
Spoletensky vyznam artefakt pro diferenciaci spoleé¢enskych skupin neni
analyzovdn a symbolicky smysl artefaktt je nejc¢astéji redukovan na este-
ticky dojem, pokud se viibec zminuje. Typicky ti¥eba sttedni délka Zivota jed-
notlivych druht artefaktéi neni uvadéna, a¢koliv z hlediska potieb archeolo-
gie je to parametr velmi uZite¢ny. Nevime napiiklad, jaka je Zivotnost
moderni keramiky. I v archeologii modernity tudiz ztistava pole pro tradié¢ni
archeologickou metodu.

Nedomnivam se, Ze teorii modernity by bylo tfeba vybudovat
nardz pro celou oblast modernich artefaktt. MiZeme pouZit jiz existujicich
pokusti o teorii pravékych artefaktt a pak postupovat po dil¢ich problé-
mech. To je dalezité, protoze vytvorit celou obecnou teorii artefaktti naraz
by bylo neproveditelné.

Myslim, Ze archeologie modernity si pies svoje odlisnosti udrzi
svoje postaveni v ramci archeologie, tj. bude se zabyvat statickymi artefak-
ty, které jiz prosly zanikovou transformaci. Teorie statickych artefaktu,
tedy v podstaté archeologicka metoda, ztistane v principu podobna jako
v jinych odvétvich archeologie. Jinak tomu bude ov§em v oblasti modelové
archeologické teorie, kterou bude teorie soucasnych, modernich dyna-
mickych artefaktd, tedy viceméneé oblast obecné teorie artefaktti. Je to pro-

to, ze artefakty tvori nerozlu¢nou dvojici s lidmi, kteti je vytvateji a uzivaji.
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Z této teorie budou archeologové vychazet a k ni se budou vracet svymi
interpretacemi.

Snad bych mél v zavéru uvést, co z toho vieho vyplyva konkrétné
pro ty, kdo se archeologii modernity zabyvaji. Ztejmé nic urgentniho, zejmé-
na pokud pracuji na zakladé metody a teorie, jak se vyucuje napiiklad v Plz-
ni. Bylo by v8ak dobte, kdyby se ¢asem zamysleli nad problémy, které jsem

zde zminil.
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