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1.) HODNOCEN{ OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 3
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENi A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 3
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 3
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 3
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 4
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2

VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY)

! Nehodici se ¢krtnéte.
% Nehodici se gkrtnéte.

*1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENI FORMALNIi STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4*

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI

UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU

STYLISTICKA UROVEN TEXTU

GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU

CELKOVA FORMALN{ UROVEN TEXTU

3.) CELKOVE HODNOCEN{ PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Autorka si zvolila za téma pfibliZeni Zivota tdbort nucenych praci na Jachymovsku a Pfibramsku. Pfi vybéru
pramen( opomnéla ale nékteré publikované prace, jako napf. Bartik, F.: Budovani uranovych tabor( na uzemi
Ceské republiky v letech 1946-1953. In: D&d. S.: Zafici minulost. V Chomutové: Oblastni minulost, 2005; Bartik,
F.: Tabory nucené prace na Pfibramsku. In: Sarova, J.: Podbrdsko XIlI, Pfibram 2006; Bértik, F.: Budovani tabor(
pro nesvobodné pracovni sily v mistech produkce uranové rudy na tzemi Ceské republiky. In: Sarova, J.:
Podbrdsko XIV, Pfibram 2007; Janak, D. — Jirdsek, Z.: Vznik a existence tabor(i nucené prace v podminkach
zakladatelského obdobi komunistického reZimu v Ceskoslovensku. In: Jirdsek, Z.: Tdbory nucené prace a dalsi
projevy mimosoudni perzekuce 1948-1954. Oprava 1992 nebo Soukup, L.: Zdkon o tdborech nucené prace
vCSR zr. 1948. In: Maly, K. — Soukup, L: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. Praha 2004.
V pramenech téZ chybi uvedeni bakaldfské prace ,MoZnosti archeologie 20. stoleti — Tabory nucenych praci“
Jana Safandy, kterou obhdjil na katedFe archeologie Filosofické fakulty Zapado&eské univerzity v Plzni. Nékteré
autordiny pasaZze a struktura prace budi dojem, Ze tuto préci zna a pfi své préci ji vyuZila.

Pfestoze autorka studuje studijni obor Ceské d&jiny, dopustila se Fady faktografickych chyb, jak je dale nize
uvedeno. Ministerstva vnitra, zemé&délstvi a informaci neziskali komunisté po volbach v roce 1946 (str. 9), ale jiz
v kosické vladé z dubna 1945, pricemz Vaclav Kopecky byl ministrem informaci, nikoliv ministrem kultury a
informaci (str. 9). Znaéné nepfesné je tvrzeni, Zze ,,od okamziku, kdy komunisté zasedli k moci, zacali provadét
reformy v oblasti sdélovacich prostfedkd a zemédélstvi, dale zavadéli reformy odstrafujici soukromy majetek”
(str. 10), protoze prvni vina znarodnéni probéhla jiz v roce 1945, a to za podpory viech vladnich stran. Pfi
popisu udalosti v tinoru 1948 je myIné uvedeno, 7e ,KSC .. pofadala natlakové akce napf. masové demonstrace
délnictva, které organizovaly levicové odborové svazy” (str. 10). Autorka prace by méla védét, Zze po roce 1945
existovalo pouze jediné odborové hnuti. V pfipadé zakona ¢. 231/1948 Sb. je nepfesné uvedeno, ze byl ,vydan
parlamentem kvuli ochrané lidové demokratické republiky 14. fijna 1948 (str. 11). Zakon byl schvalen 6. 10.
1948, platny od 16. 10. 1948 a uUcinny od 24. 10. 1948. Taktéz nepresny je udaj o uzdkonéni Statniho soudu,
jehoz vznik autorka datuje 6. éervnem 1948 bez odkazu na ¢islo zakona. Ve skutecnosti se jednalo o zdkon ¢.
232/1948 Sb., ktery byl schvdlen ve stejny den jako vyse uvedeny zakon ¢. 231/1948 Sb. se stejnou platnosti a
Géinnosti. Na str. 21 autorka uvadi, Ze tabor Vykmanov byl zaloZen v Iété 1948. Zde chybi odkaz na pravni
pFedpis, dle kterého byl tabor zaloZen. Zakon o taborech nucenych praci (¢. 247/1948 Sb.) byl totiz schvalen az
25. 10. 1948 a nabyl platnosti a Gcinnosti 17. 11. 1948. V pfipadé konstatovani, ze ,pfed Vanoci se pokusil o
uték jeden maly chlapec” (str. 29) neni uvedeno stafi chlapce, z uvedeného citatu by ¢tendf mohl nabyt dojmu,
Ze v tdbore se vyskytovaly i déti.

V piipadé tfeti ¢asti prace — rozhovoru s pamétnikem Frantiskem Sedivym je uvedeno, Ze se jednda o ,osobni
rozhovor dne 17. dubna 2014“. Nic dal$iho s moznosti ovéfeni publikovanych citatl v praci neni uvedeno.

* 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




Z hlediska gramatického prace obsahuje nékteré nevhodné obraty, jako napf. ,nejdfive zacal Sovétsky svaz
nenapadné pfipravovat KSC“ (str. 9) nebo Ze Jozef Bryks byl ,,ddvno v hledd¢ku komunistd® (str. 32). Tyto vyrazy
jsou pfipustné pro prameny, jichZ autorka pouzila, nikoliv vSak pro bakaldiskou praci. V praci se obcas
vyskytnou preklepy (napf. ,Hubertem Ripka“ - str. 9), chyby v ¢arkach (str. 9), velkych pismenech (napf.
Sovétské progndzy — str. 19) nebo Spatné odkazy (viz odkaz €. 55 a 56).

Celkové se da fici, Ze predloZend bakaldfska prace neobsahuje s vyjimkou zpracovaného osobniho rozhovoru
s pamétnikem (chybi moZnost ovéfeni) nic nového k zpracovavané tématice. Proto navrhuji hodnotit praci
dobre.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDOPORUCUII®
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ® dobie
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUIJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

Pro¢ autorka neprovedla prizkum bakalafskych a diplomovych praci zpracovanych na toto téma minimdiné
na Zapadoceské univerzité v Plzni?

Znala a vyuzila zminénou bakalafskou préci Jana Stafandy?
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*> Nehodici se Ekrtnéte.

® 1= vyborné, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




