Katedra télesné a sportovni

vychovy
HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
Akademicky rok 2013/14

Jméno studenta: Jan Fabera
Studijni obor: Télesna vychova a sport
Téma bakalaFské prace:  Diagnostika lokomoc¢nich a manipula¢nich dovednostiu 5 - 6

letych déti.
Typ bakaldrské prace R vyzkumny

O metodicky
O vyukové médium (videoporad apod.)
O kompilacni
O projektovy
Vedouci prace: Mgr. Ilona Kolovska
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1
A) Teoreticky zéklad préace (reSer3ni ¢ast) O
B) Metodicky postup vypracovani prace O
C) Clengni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci) O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) 1
E) Prace s odbornou literaturou (citace) O
F) Celkovy postup feSeni O
G) Prace s informacemi O
H) Zavéry a jejich formulace O
I) Splnéni cilii prace O
J) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi) O
K) Spoluprace autora s vedoucim préce a katedrou O
L) Ptistup autora k feSen{ problematiky prace O
M) Celkovy dojem z prace O
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji ptedloZenou praci k obhajobé pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifika¢nim stupném:  [J vyborné

O velmi dobie

X dobie

[0 nevyhovujici
Struéné zdiavodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Autor ve své praci zpracoval a porovnal vysledky z testovani predSkolnich déti (5 - 6 letych)
pomoci testli 1P, které zastituje Nadace sportujici mladeze. Autor byl ¢lenem jednoho
z testovacich skupin a zucastnil se testovani v nékterych matetskych Skolach.
Teoreticka ¢ast je vénovana jednak seznamenim s RVP pro ptedskolni vzdéldvani z hlediska
pohybové priipravy, déle seznameni s vymezenim pojmii mésto a obec - vzhledem k tomu, Ze
porovnava skupiny déti z odli$nych samostravnich celkt. Déle velmi struéné charakterizuje
déti predskolniho véku a pohybové dovennosti - jejich déleni, kde postradam u manipulaénich
dovednosti zpacovani alesponi v rozsahu pfedchozich kategorii.
V praktické ¢asti autor popisuje testovani z riznych hledisek - vlastni organizaci, kde mylné
uvadi testovani déti ve dvojicich. Popis jednotlivych testli - hlavnich testi - zde nevim pro¢
autor zvolil kombinaci barevnych a ¢ernobilych fotografii.
Dalsi ¢asti bakalarské prace jsou vé€novany zpracovani vysledki a jejich vyhodnoceni.
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Vzhledem k tomu, Ze si autor stanovil hypotéry, jeZ jsou spravne formulovany, domnivam se,
Ze zpracovani tabulek mohlo byt rozdéleno pro ptehlednost a kontrolovatelnost do
stanovenych skupin matefskych Skol. Autor pracuje pfi vyhodnoceni s hodnotou p - nema

v praci vysvétleno blize pro¢ zvolil tuto hodnotu a bliZe ji charakterizoval.

V diskusi a zaveru se nachazi riizna tvrzeni - néktera nejsou pravdiva (str. 31 - cviceni tii
pravidelné hodiny 2x v tydnu) a dal$i jsou velmi stru€nd a nepfesna.

Otazky a pFripominky k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé:
Hypotéza H3 - nevim , zda nedoslo k chybé pfi tvrzeni - Hypotézu H3 lze pfijmout.

V Plzni, dne 18.5. 2014 Mg

podpis vedduciho prace



