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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporuéuji pfedloZenou bakalaiskou praci

k obhajobé pied statni komisi.
[l dobie

Stru¢né zddvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné.

Celéa bakalatska prace (BP) ¢ita bez piiloh 30 stran, coZ je pomé&rné malo. Cil prace se
-definuje vétSinou jeden, z n&j vyplyva né€kolik tkold. Autor cile a tkoly prolind. Hypotézy
jsou stanoveny spravng. '
Teorie, v€etné popisu vyzkumnych metod, je popséna na pouhych 17ti strankéch.
Vysledky z testovani jsou bez jakéhokoli komentafe uvedeny pouze v tabulkach na 5ti
strankach. ,
Kapitola Diskuze je velice stroha. Zavéry z BP jsou fadni a obecné. Autor uvadi, Ze
»Z vyhodnocenych dat vyplynulo, Ze by se mél détem vénovat dostatedny prostor
k pohybu.....” vysledky z testovéni vsak, jak jsem jiz uvedla, nejsou v BP nijak takto
~ komentovany. Autor sdm dé&ti pfedSkolniho v€ku netestoval, vysledky ztestovani pouze
ziskal. Matematické vyhodnoceni dat bylo zpracovano v programu Statistica 5.0, kde, jak
autor sam uvadi, ,se automaticky vytvofi vysledkovéd tabulka“. Ptdm se proto, jaky je
. .opravdovy autortv piinos v BP? Kolik ¢asu BP vénoval?
' Seznam odborné literatury je pome&meé maly. U seznamu obrazkil a tabulek méla byt
uvedena Cisla stranek. ‘
V préci se vyskytuje mnoho chyb s interpunkci a nékolik chyb gramatickych.
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V Plzni, dne 15. kvétna 2014 ‘- Mgr. Gabriela Kavalifova, Ph.D.
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