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PfedloZena prace se zabyva problematikou zobrazeni vyskopisu na topografickych mapéch lll. vojenského
mapovani (Frantiko-Josefského zkusebné), které probihalo od roku 1869, kdy byla vydana prozatimni
instrukce (az roku 1875 byla vydana instrukce definitivni) a bylo ukonéeno v pomérné kratkém obdobi,
roku 1885. Je proto zfejmé, Ze se musely najit postupy, jak asové narocné polni topografické prace
minimalizovat a vyuZit v8ech dostupnych podklad(. Naopak mapové sady vzniklé z tohoto projektu byly po
mnohondsobnych revizich a tpravéch pouzivany aZ do padesétych let minulého stoleti, a proto je
naprosto nezbytné pfi studiu obsahu rozliSovat, které informace jsou skute¢né plvodni a které doplnéné a
upravené az v pozdéjsich etapach aktualizace jednotlivych vydani. Pravé pro sloZitost nejen vzniku tohoto
mapového dila, ale i jeho mnohondsobné nasledné vydavani, je tato problematika pomérné komplikovana
a pifi studiu dostupné literatury se bohuZel cituji neustale stejné zdroje, véetné chyb a nepfesnosti zde
uvadénych. BohuZel tohoto problému se nevyvarovala ani predlozena kvalifikacni prace...

Zvolené téma ,Vyskopis tietiho vojenského mapovani” je jiz samo o sobé tak Siroké, Ze zabyvat se v této
souvislosti nepodstatnymi zaleZitostmi napt. budovani geodetickych zaklad{ je pfimo kontraproduktivnil
Osobné bych se pFimlouval s ohledem na typ kvalifikacni prace vytéZit a pfedevsim seriézné zhodnotit
nalezené plvodni archivni dokumenty a konfrontovat je s vydanymi oficidlnimi instrukcemi. Nesmirné
prinosné by samoziejmé bylo tézZ systematicky popsat nasledny vyvoj tohoto mapového dila nejen po
strance obsahové, ale predevsim technické a technologické a jednoznacné odlisit, jaky mély tyto zmény
viiv na kvalitativni stranku studovaného mapového dila...

V praci jsem nalezl fadu rozporuplnych mist, ktera bych doporucoval napf. formou errata alespori
dodatecné opravit...

Otazky k obhajobé:

Je napf. v praci tvrzeno:

str. 11 Oproti druhému vojenskému mapovani bylo pri tfetim vojenském mapovdni mimo jiné zdokonaleno
zndzorriovdni vyskopisu,... kdy v zavéru je konstatovano, Ze Terén na mapdch tretiho vojenského
mapovani je vyjddren stejné jako pfi druhém vojenském mapovdni Srafovdnim, vyskovymi kétami...(str.
54). V ¢em tedy spociva ono zdokonaleni vyskopisu? Je doloZitelné napf. zlepSenim vyjadreni
morfologickych tvari terénu, absolutnich nadmofskych vysek nebo néjakym dalsim parametrem? Je
mozné porovnat vysledky Vasich analyz s provedenou rekonstrukci terénu Il. vojenského mapovani,
kterou provadél Vas vedouci prace ve stejném prostoru? BohuZel tento zdroj nebyl Vami ani citovan...
str. 12 Druhé vojenské mapovdni trvalo 63 let, proto bylo jiZ pfed svym dokoncenim zastaralé anebo
pfekondno novéjsimi poZadavky (Boguszak 1931, 110). Modifikovana technologie (velice dobfe popsand
v jiZ dfive zminéném zdroji) vyuZivajici zmenseného a generalizovaného polohopisu map stabilniho
katastru pfinasela nejen nejaktualnéjsi polohopis, ale predevsim Uspory néklad( na topografické
mapovani a poprvé v historii byl topograficky polohopis odvozen z map velkych méfitek. Naprosto
unikatni postup bézné nepouzivany ani v dnesni dobé!

str. 12 Také se nepodafilo vyhotovit prehledné mapy pro celé tzemi monarchie. Naopak, Il. vojenské
mapovani bylo zdrojem pro vyhotoveni velice kvalitnich odvozenych piehlednych map, jako je Specidlni
mapa Kralovstvi eského (1847 — 1860) na 36 mapovych listech, Specidlni mapa Markrabstvi
moravského a édsti Vévodstvi slezského (1844) na 19 mapovych listech v méfitku 1:144 000 a dokonce
byla vyhotovena i Generalni mapa Kralovstvi ¢eského 1:288 000 (1865). Tyto znalosti by mél mit kazdy
student absolvujici pfedméty KMA/TOMA a KMA/MAP!

str. 13 Prakticky u vSech bod(i byly urc“bvc’my Jak polohové soufadnice, tak nadmorské vysky, které byly
odvozeny od stfedni hladiny Jaderského more (Kuchar 1958, 110-111). U Zadnych bodl katastralni
triangulace nebyly urovany vysky! Zakladni vy$kovy bod molo Santorino byl dokonce uréen aZ po
dokonceni praci na triangulaci pro stabilni katastr v roce 1875!




str. 13 Opeét byl ddn poZadavek, aby na jeden mapovy list pfipadly alespori 3 body, z nichZ minimdiné jeden
musel byt pfimo stanoviskem. Neni zfejmé, na jaky mapovy list?

str. 15 Vliv na rozmér sité pro celé Rakousko-Uhersko méla vSak pouze zdkladna u Josefova, jejiZ délka byla
trigonometrickou cestou pfenesena do vSech stran sité. Zdkladna u Chebu i dalsi geodetické zdkladny nebyly
pfi urceni rozméru sité poulity a slouZily jenom jako zkusebni délky (Semerdd 1915, 49). Toto je opét hrubé
zkresleni skute¢nosti, nebot v dokumentaci Die Ergebnisse der Triangulierungen des K.u.K. Militar-
Geographischen Institutes je jednoznaéné doloZitelné, jak jednotlivé zakladny mély lokalni viiv na daném
prostoru. Problematika budovéni vojenské triangulace v letech 1860-1898 neméla na projekt Ill. vojenského
mapovani jakykoli vliv, a proto je v souvislosti se zadanym tématem kvalifikaéni prace naprosto irelevantni.
str. 16 Jednotlivé topografické sekce 1:25 000, listy specidini mapy 1:75 000 a generdini mapy 1:200 000 v
polyedrickém zobrazeni neutvdrely souvislou plochu rozvinutelnou do roviny, ale byly rozvinutelnymi
lichobéZnikovymi plochami, tzn., bylo moZné k sobé prikiddat pouze bud listy jedné vrstvy, nebo jednoho
sloupce (Boguszak a Cisaf 1961, 28). Ctyri topografické sekce 1:25 000 tvofily jeden list specidini mapy 1:75
000, ktery byl samostatnym primétem prislusné cdsti zemského povrchu v Sansonové-Flamsteedové
zobrazeni. Zobrazeni sféroidického lichobézniku do rovinného lichobéZniku neni Sansonovo-Flamsteedovo
zobrazeni (Sansonovo-Flamsteedovo zobrazeni je nepravé vélcové sinusoidalni zobrazeni, které je
ekvivalentni a ve sméru geografickych rovnobézek také ekvidistantni (viz nepfesné vyjadfeni na str. 17) ),
ale je to uméla konstrukce ramu mapového listu! JestliZe, jak tvrdite vy3e, neni mozné pfiklddat k sobé& &tyfi
topograficke sekce, jak je to tedy s pfiklddanim mapovych listd 1.25 000 pro konstrukci mapového listu

1:75 000?

str. 16 ...Ciselnym polohopisnym zdkladem tfetiho vojenského mapovdni byly trigonometrické body dané
katastrdinimi pravodhlymi soufadnicemi, v Cechdch v soustavé gusterbergské, na Moravé a ve Slezsku v
soustavé svatostépdnské. U téchto bodti byly urceny zemépisné soufadnice. Grafickym polohopisnym
podkladem byla kresba katastrdlnich map stabilniho katastru zmensend z méfitka 1:2 880 do 1:25 000
(Boguszak a CisaF 1961, 24). Zemépisné soufadnice byly uréeny u bodd katastrdini triangulace zcela
vyjimeCng, pouze v pfipadé, Ze bod katastralni triangulace byl zahrnut do triangulace vojenské (1860-1898) a
z Casové posloupnosti je zfejmé, Ze tyto body s uréenymi zemépisnymi soufadnicemi nemohly byt
polohopisnym zakladem Ill. vojenského mapovani! Polohopis byl prekreslovan z map stabilniho katastru na
body katastrdlni triangulace vynesenych na mapovy list v mistnich soufadnicich kadého mapového listu.
str. 23 Avsak jiZ v roce 1920 bylo pfikroCeno k jejich reambulaci a Upravdm polohopisu, bylo vioZeno eské a
slovenské ndzvoslovi a Srafy nahrazeny vrstevnicemi (Dusdtko 2008, 22). Kdy tedy byl vy$kopis na mapéach IIl.
vojenského mapovéni vyjadfovédn vrstevnicemi? Od strany 11 a mnohokrét dale uvadite pouZiti vrstevnic jako
vyznamny pfinos vyjadreni vyskopisu Ill. vojenského mapovani...

str. 31 Poprvé byly vyskové body na tzemi Ceské republiky zméfeny ve tficdtych letech 19. stoleti pfi budovéni
triangulace stabilniho katastru. Nikoli, byly zméfeny aZ nasledné pro potieby Il. vojenského mapovani (viz vyse).

str. 31 Ciselnym vyskopisnym zdkladem pro treti vojenské mapovdni mély byt vysky trigonometrickych bodi
stabilniho katastru uréené trigonometricky v ceskych zemich v riiznych etapdch v letech 1824-1840 a odvozené od
stfedni hladiny Jadranského mofe (Boguszak a Cisar 1961, 24). (str. 31) nebyly!!! Nikoli, viz vy3e.



V celém textu prace se vyskytuje fada terminologickych nepresnosti jako napf.:

znazornéni terénu x zndzorfiovéni vyskopisu — vyskopis je obsahem mapy, terén je synonymum pro fyzicky
zemsky povrch!

str. 52 DTM x DMR x MDR

Pro zavéry hodnoceni kvality zobrazeni vy$kopisu na mapdéch Iil. vojenského mapovéni by z vySe uvedenych
pfipominek bylo nezbytné nutné znét informace, s jakymi mapami (rok vydanf, podle jakého pfedpisu byly
mapové listy vyhotoveny a aktualizovény) bylo pracovadno. Tyto informace jsem bohuZel v pfedloZené praci
nenasel.

PfedloZenou praci i pfes uvedené zasadni vyhrady doporucuji k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni znamkou:

dobfie

Datum, jméno a podpis:
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