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Slovni hodnoceni a dotazy:

PfedloZend bakaldfska price se zabyva problematikou pofizeni vlastniho bydleni ve formé rodinného
domu véetné porovnani moznych a dostupnych druht financovani pro riizné casové intervaly splatek.
Autor se nejprve vénuje teoretickému popisu pouzitych pfistupl a ndsledné aplikaci na zvolend vstupni
data vcetné zavéreéného vyhodnoceni i za pomoci citlivostni analyzy a vytvofeného softwaru.

Autor pracoval samostatné a vznikla prace pdsobi ucelenym a promyslenym dojmem, ktery je zavrien
kombinaci riznych forem financovdni vlastniho bydleni {vlastni zdroje a cizi zdroje ve formé hypoteéniho
Gvéru, Uvéru ze stavebniho spofeni) a nasledném vyhodnoceni véetné citlivostni analyzy na zakladni
vstupni parametry (doba splaceni, vybér banky, vy$e Gvéru). BohuZel jsou zde zaroven obsazeny i nékteré
nedostatky ¢i nepfesnosti, ze kterych jsou patrny zejména:

Pfimérené mnoistvi preklepu.

Absence oznaceni nékterych citaci.

NepfFesné pFevzaté definice napf. pro Souéasnou hodnotu.
Nevhodné formulované a zavadéjici véty.
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Domnivam se, Ze cile prace jsou splnény a autor prokazal pochopeni dané problematiky, a proto
doporuduji préci k obhajobé.

Otazky:
1. Vysvétlete PV a NPV v souvislosti s pouZitim v této praci?
2. Vysvétlete pojmy IRR a RPSN opét v souvislosti s pouZitim v této praci?

Navrhuji hodnoceni znamkou:
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