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A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace X

C) Teoreticky zéklad prace (reSer3ni ¢ast) X

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Grovein souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilh prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace

Navrhuji klasifikovat bakalatskou praci klasifikaénim stupném:'

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:*
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Predkladana prace md jasné stanoven hlavni cil, ma uréeny i cile diléi a lze konstatovat, e viechny
byly splnény v plné mife. Prace m4 klasickou strukturu, je &lenéna na ¢ast teoretickou-resersni a &dst
praktickou-vlastni. V teoretické ¢asti autorka vyuZiva celou fadu riznych zdroji (celkem 29), které

cituje ¢i na né odkazuje. V ¢asti praktické nejdfive pfedstavuje mésto A3, véetné jeho historie a poté se

jiz zabyva izemnim planem mésta a jeho zam&ry. Nasleduje rozbor vysledki kvalitativniho vyzkumu,
jez byl realizovan prostfednictvim rozhovor s riznymi respondenty. V zavéreéné kapitole Diskuze
navrhuje autorka dv¢ cesty rozvoje, kterymi se mésto A§ mize vydat. Z prace je patrné, Ze autorka ma
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k méstu A$ osobni vztah, téma pojala komplexné, z riznych Ghli pohledu. Prace je ¢tiva a po formalni
a jazykové strance obsahuje minimum nedostatkt. Kladné hodnotim praci se zdroji.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

1. Jaky je postoj soucasného vedeni mésta k revitalizaci a rozvoji regionu? Panuje jednotny nazor
jakou cestou se vydat?

2. Jaky ma vliv aktudlni politicka situace ve vedeni mésta na rozvoj uzemniho planovani? Jsou patrné
néjaké konkrétni tendence od jednotlivych politickdch uskupeni a stran?

V Plzni, dne 14. kvétna 2014 Podﬂ‘gﬁ)dnotltele

Metodické poznamky:

' Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odlivodnéte nize pii odiivodnéni
klasifikaénfho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupeii.

? Struéng zdivodnéte navrhovany klasifikacni stupeﬁ odlivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pripominky k blizsimu vysvétleni pfi obhajobé — dvé a7 tii otazky.

Posudek odevzdejte vyti¥tény oboustrann& na sekretariat KFU, FEK ZCU nejpozdgji do 15. 1. 2014. Posudek musi byt
opatien vlastnoru¢nim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



