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1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préice byla analyza vyvoje mysleni a hlavnich prvkid ufeni R48ida Ghannt$iho, jeho vlivu na aktivity an-
Nahdy a tlohy Ghannudiho a an-Nahdy v porevoluénim tuniském déni. Takto stanoveny cil byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
pfiloh apod.):

Autorka si vybrala aktuélni i zajimavé téma, jehoZ zpracovani pfedpokladalo v prvé fadé usilovnou praci pfi
obstaravani riznorodych relevantnich zdroji. K tomu skuteéné doslo a autorka zruéné a pfesvédéivé tyto zdroje
vyuZila k tvorbé textu, ktery je podfizen promyslené struktufe, je vnitiné koherentni, obsaZny a pfinosny. Ctenaf
diky jednotlivym kapitolam ziskdva poufeny vhled do mysleni a aktivit jednoho z nejznaméjSich predstavitelli
politického isldmu soudasnosti, zaroveii jde o pfipadovou sondu do mySlenkového svéta islamismu obecné, do
jeho hlavnich témat, konflikt a podobné. Mezi pozitivy prace by bylo moZné kromé jincho zminit take
promy$leny tvod 1 skuteéné syntetizujici zavér nebo tfeba velmi poctivy poznamkovy aparat. Jisté je moZné
v praci objevit mista, kterd by zasluhovala Gpravu ¢i doplnéni, aviak jde jen o nepodstatne detaily. Tak napfiklad
kdyZ se na str. 12 zmifiuji néktera dila muslimskych autord, bylo by uzite¢né uvést i nazvy v origindlnich
jazycich. Nebo kdyZ se v poznamce pod €arou &. 27 vzpomina na Qutbovy zaZitky z USA, jist€ by nedkodilo
uvést i dilo, v kterém Qutb tuto zkuSenost zpracoval. Ne zcela pfesny se mi jevi vyklad v poznamce pod ¢arou ¢.
36. A podobné.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd uprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na velice dobré drovni, pfedloZeny text je ¢tivy, srozumitelny, prosty pravopisnych
chyb a preklepti. Autorka shroméZdila v ramci moZnosti rozsahly soubor zdrojii, na které je v praci odpovédné a
konzistentné odkazovano. K tomu prace obsahuje velmi pe€livy relevantni poznamkovy aparat. Kapitoly jsou
¢lenény prehledn® a smysluplng, graficka Gprava je v pofadku. Pfepisy z arab3tiny jsou aZ na vzacné vyjimky
(napf. ,,dar* na str. 42) pfesné. Neni tfeba pouzivat zaroven kurzivu i uvozovky v pfipad€ citaci. V seznamu
literatury doslo pfi tisku k rozpadu arabského textu.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Autorka mi snad promine, Ze je mij posudek pomé&rné& dosti stru¢ny. To je viak pfirozeny dusledek toho, Ze
piedloZila skuteéné vybornou préci, proti jejimuZz obsahovému i formalnimu zpracovani nelze nic vyznamného
namitat. N&jakych detaild, které jsem jiZ zminil, je moZné si v praci vSimnout, na celkové hodnoceni viak
nemohou mit Zadny vliv. Vysledny text odraZi autoréinu odbornost, schopnost pojednat na adekvatni arovni
zvolené téma, jakoZ i obecné jeji iniciativu, peclivost a pracovitost. Do ¢eského odborného prostiedi pfinasi
potfebnou studii, protoZe navzdory Ghanntsiho vyznamu si jej na8i odbornici dosud pfili§ neviimaji. Vzhledem
ke kvalitim priace bych ji jednak navrhoval na ocenéni dé€kanem fakulty, jednak bych autorce nabidl —
samoziejmé po nékterych dilé¢ich Gpravach, doplnénich a celkové revizi — publikaci této studie v ramci vétsi
monografie k Arabskému jaru, kterou pfipravujeme na KBS.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ t#):
1) Jakym zpiisobem by bylo tfeba rok po odevzdani prace doplnit jeji text, pokud viibec?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobie, nedoporuuji k obhajobé):

Vyborné.
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