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Praci pfedlozil(a) student(ka): Daniela
Nazev prace: Islamsky feminismus
Vedouci prace: Mgr. Daniel KfiZzek, Ph.D.

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace (mimochodem v tivodu velmi precizné formulovanym a doplnénym o konkrétni vyzkumné otazky)
bylo ,,seznamit &tenafe s vychodisky a st€Zejnimi argumenty feministické reflexe islamu®™ (str. 1) s diirazem na
soucasnou feministickou interpretaci Koranu. Takto stanoveny cil byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Autorka piedklada velmi obsazny suverénni text, ktery je vysledkem kombinace jasného zaméru, promyslené
struktury, pouZitych adekvatnich metod a samoziejmé autoréinych odbornych dovednosti. Jednotlivé kapitoly
tvofi koherentni a smysluplny celek. Snad jen kapitola 4 (Islamsky feminismus v praxi) se mi jevi jako pfili3
struénd a dosti selektivni ve vybéru relevantnich témat. Na druhou stranu je tfeba uznat, Ze charakter této
kapitoly autorka pfesvédéivé ospravedliiuje v Gvodu této &asti na padesaté Sesté strané. Pochvalit prici je tieba
jiz za jeji precizni Gvod i Zadouci struény vyklad stéZejnich pojmi v kapitole druhé. Hlavni &4st price (kap. 3)
téZzi z autoréiny zruéné price s pomémé Sirokym souborem relevantni literatury a nabizi skuteéné pouceny
vyklad k souéasnym muslimskym feministickym interpretacim Koranu. Ctenaf se zde seznami s hlavnimi tématy
i piistupy. Samotny zévér prace zde rozhodné neni jen pro formu, pfece by vSak mohl Sifeji syntetizovat
poznatky z celé prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Gprava,
piehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafil a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na velmi dobré Grovni, pfedloZeny bravurni text je €tivy a bez vyjimek srozumitelny.
Text aZ na vzacné vyjimky neobsahuje pravopisné chyby &1 pieklepy, viibec cela prace prozrazuje autorfinu
peclivost. Pokud zde lze néco vytknout, tak snad nékteré ne zcela pfesné pfepisy z arabstiny (napf. ,,an-nisa’ijja®,
Hhikah®, [idda® aj.). Graficka Gprava je v pofadku, stejné tak €lenéni kapitol. Na pouZité zdroje je odpovédné,
peclivé a konzistentné odkazovano. Samotny text je také doplnén poctivym poznamkovym aparatem.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):

Z jiz vy3e uvedeného musi byt zfejmy mij celkovy dojem z pfedloZené prace, proto nyni pouze stru¢né. Autorka
prokédzala, 7e je schopna suverénné na skuteéné odborné Urovni a v ramci stanoveného rozsahu pojednat
stanoven¢ téma. Vysledny text lze bez obav doporuéit jako cenny studijni materidl k danému tématu. Autorce lze
pak doporucit, samoziejmé po celkové revizi a potfebnych Gpravach, publikovéni studie v néjakém relevantnim
periodiku. Dovolim si praci navrhnout na pochvalu dékanem fakulty.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
Nemam otazky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):

Vybomné.
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