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|. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Za cil prace si autorka stanovila ,,seznamit ¢tenafe s vychodisky a sté€Zejnimi argumenty feministické
reflexe 1slamu.” Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néro&nost, tviiréi pifstup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Metodologicky neni prace vymezena — oddil ,,Metodologie™ sice v praci nachazime (str. 2-3), aviak
jedna se spise o reder3i a vysvétleni formalniho Elenéni prace, nedozvime se zde nic o uZitych metodach. Za
velmi dobré 1ze naopak povaZovat vykresleni kli¢ovych pojmu (feminismus), se kterymi autorka dale operuje.

Z dalgiho textu vyplyva, Ze autorka se rozhodla pouzit obsahovou analyzu a hermeneuticky pfistup :
,,Préace usiluje o analyzu vybranych dél muslimskych autorek, které se pokouseji obhajovat postaveni Zeny na
Blizkém vychodé z pozice islamu a ,,olistit” jej tak od nanosu zapadnich i tradi¢nich pfedsudki, polopravd a
demagogickych vykladi.” Stanovené téma je naro¢né do do zptsobu uchopeni a Sirokého spektra dostupné
literatury. Autorka si moudfe zvolila vybranna dila, na kterych ukazuje heterogenitu moZnych interpretaci
zkoumaného fenoménu. Vlastni autorsky pfinos prace lze spatfovat v koherentnim postupu analyzy interpretaci a
zaroveii dobra definice jednotlivych témat v ramci problematiky islémského feminismu.

Predkladana price je v zasad€ zaloZena na shroméaZdéni ,,inventafe™ a nasledném zkoumani interpretaci,
ptitem proporcionalitu jednotlivych sloZek Ize oznatit za velmi dobrou. Ctenaf by snad mnohdy uvital vice
citaci textll zminovanych vykladacéi kordnskych versi ¢i jednotlivych fatew k tématu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazii na literaturu, grafickd tprava,
ptehlednost Elenénf kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Formélni Gprava je na vynikajici Grovni, ocenit je tfeba zejména logiku citaci z Koranu . Kapitoly jsou
¢lenény pfehledné a logicky.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Préce je na vyikajici Grovni a plisobi &tendfsky pfibétivym dojmem. ObtiZnd témata a konceptualizace
klidovych pojmil jsou vyvedeny zvla§té dobie, text neni zat€Zovdn zbyteCnymi formalitami. Préce sice neni
zaloZena na syntéze originalnich mySlenek (maximainé ve velmi obecné roving), jeji genialita spoliva v
elegantnim umu autorky komplilovat rozliéné interpretace a jasn€ je stavét do protikladi. Text zaroven
prozrazuje zdravy nadhled a odstup od tématu, jakoZ i celkovou erudici, projevujici se dobrou volbou
relevantnich pramenu a literatury.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):

Nemam Zadné otazky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné&, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobg):

Vyborné
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