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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo ,prozkoumat soudasny stav tradi¢ni islamské instituce polygynie v dnesni...kuvajtske
spoleénosti...* (str. 5) a predstavit existujici postoje k této instituci. Takto stanoveny cil byl spInén.

2, OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Autorka préci déli do dvou hlavnich oddild, teoretického a praktického, ktery odrdZi data a zkuSenosti ziskané
autorkou pfi terénnim vyzkumu v Kuvajtu. V Gvodu préce jsou stanoveny vyzkumné otdzky a tfi hlavni
hypotézy, které jsou nasledn& v praci testovany. MoZna ne zcela presvédcivé, aviak jist€ na dostatecné trovni.
Pinejmengim hypotéza &. 2 vSak piisobi, jako by byla formulovana az po realizaci vyzkumu. V kapitole o
metodologii jsou uvedeny (str. 8) diléi kategorie respondentl (podle véku, pohlavi, generace, atd.). Po precteni
pozdg&dich stéZejnich kapitol jsem v3ak nenabyl dojmu, Ze by se vnich ona diferenciace né€jak prehledné
odrazila. Mimochodem, také neni v kapitole 2 popsano, jakym zplGsobem autorka ziskdvala své informatory. A
prod pravé 50 informator? V pracich antropologického charakteru by se autorka — kromé& odivodnénych
pFipadil - méla spiSe vyvarovat formulaci, které prozrazuji néjakou hodnotici perspektivu (,,islamsky systém se
véemi jeho pozitivnimi a negativnimi atributy®, str. 11 — které jsou pozitivni, které negativni, hodnoceno podle
¢eho?). Autorka by si méla také dat pozor na neopodstatnéné ¢i nepodloZené zavéry. Na str. 68 se uvadi, Ze
_nikdo nesdili* ur&ity reformni pohled. To lze tvrdit po rozhovorech s padesati informatory? Podobng na str. 84
,haprostd vét$ina“ beduinek cosi pfipousti. Kolik z informatort bylo beduinek? Take mi v kontextu daného
vykladu obéas chybi n&jaka informace, naptiklad jakd je vySe mahru v riznych spoleCenskych skupinach, jaka je
rozvodovost v Kuvajtu a podobné. Pokud jsem to tedy nepiehlédl.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafli a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na velice dobré rovni, text je ¢tivy a srozumitelny. Dojem v tomto sméru kazi fada
preklepi i pravopisnych chyb, které Ize snad pfisoudit nedostatku ¢asu na korekturu. Ze stejného divodu ziejmé
nejsou v pofadku mnohé prepisy z arabstiny (napf. Safi‘ovsky, dzafar®ovsky, ijab, sahih, tafwid, Qasim Amin,
Jhanafijsky* i ,hanafijovsky* a podobné&). V teoretické &asti neméam k odkazovéani na pouZité zdroje pfipominek.
Kapitola 4 je v3ak vtomto ohledu problematictéjdi. Nemdm divod nevefit, Ze autorka ziskdvala data
z rozhovord, neméla by viak zbytecné vzbuzovat podezieni tim, e na své zdroje zterénu odkazuje spise
nahodile. Je tieba vice prokazovat vazbu na informatory. V nékterych i del8ich pasazich zcela chybi odkazy na
zdroje (napf. str. 50-52, 60-61) a to i v pfipadé, kdy autorka pfichézi s velmi specifickym ¢i prekvapivym
sdélenim. Tak na stran& 52 je feceno, Ze se v kuvajtské spolecnosti v posledni dob& rozmaha nevéra. Velmi
vagni, ze? Nidim nepodloZené. Podobné je to se zavery v kapitole 4.1.1.4. Na strané 47 se uvadi, Ze je v Kuvajtu
z jistych diivodii p¥i realizovani pfedmanzelského styku ,,oblibenym feSenim® andlni sex. Pokud to neni pfimo
k neuvéfeni, jde jist® v daném kontextu o pfekvapivou informaci. Zdroj? A podobné. Na stran¢ 17 je citovan
hadith. Pro¢ chybi odkaz na zdroj, ve kterém je k nalezeni? Na stran¢ 43 je pii vykladu o norméach rodinného
prava jako zdroj uvadén mistni pravnik. Nebylo by vhodné&jsi opfit se piimo o pfisluSny zédkonik? Kapitoly jsou
¢lenény prehledné, graficka tiprava je v pofadku.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Autorka predlozila praci, ktera nepochybné spliiuje potiebné standardy. Vedle samotného faktu, Ze se autorka
odhodlala k terénnimu vyzkumu v pro nds méné znamych konéinach, bych ocenil naptiklad zruénost, se kterou
v praci propojila teoretickou s praktickou ¢asti a nabidla obsahové pfinosnou ucelenou studii. Zaroverni viak
prace v neékterych ohledech plisobi velmi uspéchané a nedotazené, jak ozfejmuji vytky uvedené vyse.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

I.  Na stran¢ 40 se hovofi o podfizeni Kuvajtani malikovskému madhabu. Na strané 41 je pak uvedeno, Ze
v pfipad¢ poruSeni manzelské smlouvy vstupuje do hry madhab hanbalovsky. Jsou zde tedy
kombinovany dvé pravni tradice? V jaké mite?

2. Jaka je vy3e mahru v Kuvajtu? Lze alespoii odhadnout miru rozvodovosti mezi obéany Kuvajtu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné&, velmi dobie, dobie, nedoporucuji k obhajobé):

Velmi dobfe.
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