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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Diplomantka si stanovila cil ,pfipomenout vyucujicim dilezitost strategii b&hem vyuky cilich jazyki a
nabidnout jim komplexni prehled moznosti jejich uplatnéni ve vyucovani zpracovany jak z pohledu
francouzskych autorli, tak t&ch geskych™ (viz Résumé en tcheque, s. 68). Nutno piipomenout, Ze tomu
neodpovida nazev prace, kde se nevymezuji strategie vyluéné ve vztahu k didaktice cizich jazyka (DCJ).
Dillezitost strategii jako st&zejniho pojmu DCJ je praci dolozena. Komplexni ptehled je podan v teoretické
roving, moznosti jejich uplatnéni nejsou podlozeny vlastni zkusenosti. Pohled francouzskych autorl se opira
pouze o jednu publikaci jednoho autora, podobné pohled ceské DCJ je reprezentovan jedinou praci.

V tom smyslu lze konstatovat, Ze cil prace byl naplnén jen ¢astecne.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviirgi pristup. proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost piiloh apod.):

Diplomova prace je kompilaci ur¢itého vybéru teoretickych zdrojii (pFevazné je Cerpano z publikace Lojova —
Viekova 2011), neobsahuje zadnou praktickou ¢ast, vlastni zkuSenosti autorky se explicitné neodraZeji ani
kritickym pfistupem k interpretaci zdroji.
3. FORMALNI UPRAVA (azykovy projev, spravnost citace a odkazfi na literaturu, graficka Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Diplomova prace je sepsana francouzsky. aviak vyzaduje vyraznou Jazykovou korekturu, nékteré véty jsou
nesrozumitelné. Citovano je disledné (je potieba odkazy v zavorkach dat mezi konec Gvozovek a tecku
uzavirajici citovanou vétu). Casté jsou druhomé citace, ackoli nékteré by bylo moZno dohledat v pdvodnim
zdroji (napf. s. 3 odkaz na vykladovy slovnik Le Petit Robert).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Hodnocena diplomova prace svédei o zajmu autorky o problematiku strategii. V této fazi viak zatim neni zcela
prikazné, zda byl patficné pochopena primarni souvislost strategii se zakem (nikoli s ucitelem), ktery jich
vybérov€ vyuziva v zavislosti na osobnich stylech u¢eni. Do prace by tedy bylo velmi vhodné zafadit
usouvztaznéni strategii u¢enf a styli uceni. Z toho hlediska je napr. nesrozumitelny vyrok v Zavérech (str. 62),
ze ..chaque stratégie aporte les méthodes (sic) différentes tant que pour les enseignants, aussi bien que pour les
apprenants”. Z&k totiz strategie vyuzivé, ucitel Je zprostiedkovava.

Doporucila bych, aby se diplomantka v obhajobé pokusila prokéazat osobni orientaci v typech strategif napf. tim,
ze zpiehledu strategii matakognitivnich, kognitivnich a socio-afektivnich vybere takové, které se podle jeji
zkusenosti osvedCuji v prostiedi ceské skoly a ilustrovala je vlastnimi pozorovanimi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN] PRI OBHAJOBF: :

- Pro¢ jste do prace o strategiich zaradila ¢ast vénovanou rozdiltim mezi FLM, FLE a FLS?

- Jak v té souvislosti rozumst charakteristice FLE (str.13), ze které vyplyvé, ze v FLE jakoby na rozdil od
FLM a FLS , I’accent est mis a I’oral™.

- Vysvétlete tvrzeni (s. 5), ze , L attitude behavioriste se distingue par les régles, par le dressage de la
grammaire jusqu’au moment quand I’homme apprend toutes les normes par caeur”.

- Jak jste dospéla k nazoru (s. 13), ze ..Lutilisation des stratégies d’apprentissage est considérée comme
le temps perdu de point de vue des apprenants*?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobe, nevyhovél): nevyhovéla
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