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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl splngn):

Cilem préce je postihnout riiznorodost spoleCenskych tfid v obdobi Druhého cisatstvi na zaklada analyz tf
vybranych romand Emila Zoly, romanl Zabijak, U Stésti dam a Jeho Excellence Eugen Rougon. Plipustime-li
moZnost, Ze by bylo moZné takto formulovaného cfle dosahnout prostfednictvim analyzy tff roménd, dosaZeno jej
nebylo. Mimo jiné proto, e se analyticka @4st urtitym zplsobem zabyva pouze roménem jednim, romanem Zabijdk.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI{ (ndro¢nost, tvirdi piistup, proporcionalita teoretické a vlasti priace, vhodnost
pitloh apod.):

Préce se jednozna&né jevi jako nedokontend, nebo spiSe sté# zapodatd. Z nedostadujicich 35 stran prace je 22 stran
v&novano kapitoldm oznadenym jako “teoretict&isf &ast” ("partic plus théorique”), nebo "avodni kapitoly" ("chapitres
d’introductions"). V kapitole "Introduction” je uvedeno, %e mé jit o predstaveni situace ve Francii v 19.st.,
“politickych a kulturnich zmén, které ovlivnily promény francouzské spole€nosti" a nasledns "charakteristickych
rysd, které ovlivaily Zolovo dilo”, “"vieho, co pledchazelo zrodu cyklu Rougon-Macquartové"; ma byt
charakterizovan "realismus, naturalismus a experimentdinl roman.” Vysledkem tak $iroce pojatého zaméru je
kompilatni pasaZ, shroujici naprosto elementarni fakta, zcela nevhodna jako Gvod do zvolend problematiky, Zpiisob,
Jjakym je charakterizovan romantismus a realismus, je v praci zamétend na literdrni badani témef pobuiujici. Kapitola
vénovana prezentaci cyklu Rougon-Macquartové (kapitola 5.) vykazuje neobezndmenost s i tou nejzakladngjsi
kritickou reflexi doprovézejici Zolovu teorii a praxi zobrazeni spole¢enskych vrstev,

Podobné neuspokojivé je i &ast, jez méla byt vénovana viastni literarni analyze romdnd. Ze tH zvolenych romdnd se
autorka price zabyvé pouze jednim. Prvni kapitoly (“Le milieu des ouvriers dans " ceuvre d"Emile Zola a "L'Histoire
de I’ Assommoir") obsahuji neinovativnf a tedy veelku i zbyteéné shruti dé&je a rolf jednotlivych postav,

Kapitola s nazvem "L analyse de |’ Assommoir" - jde pouze o 4 strany - potvrzuje diskutabilnost autor&ina pifstupu k
literarnimu textu. Z evokaci prostaru a postav se préce soustfedi pouze na nalézan( a konstatovani vztaht k realit
Paf{ze 2. poloviny 19. stoleti. Vysledkem analyzy je tedy pouze nalézén{ téch prvki v textu, JeZ existuji i v dobové
realit€; mist, profesi, politickych nazord, Vlastni Zolovy evokace prostoru a postav jsou paradoxné upozadnény.
Préce se napf. nesoustfedi na to, jakymi postupy a prostfedky Zola zachycuje Zivotnf podminky délnfki. Omezi se v
7ésadé na dvé konstatovanf: %e "Gstfednim motivem romanu je neStastny Zivot pafizskych dolniki zavinsny
alkoholismem", & Ze nam “Zola ukazuje, ze podminky déinfk&t v dob& Druhého cisafstvi byly opravdu 18zké", oproti
tomu cely odstavec je v&novan konkrémim informacim o Zivotd déinfki ve Francii za Druhého cisafstvi
(dohledatelnym v libovolné ugebnici dgjepisu). Takovyto pfistup k literdrnfmu textu se nejevi v 4dném ohledu
ptinosny: i kdyby préce spliiovala ostatni parametry diplomové préce, bylo by numé (a t&7ké) obhajit, pro¢
dokazovat, Z¢ se Zola snazil zobrazit realitu.

3. FORMALNI UPRAVA (azykovy projev, sprévnost citace a odkazd na literaturu, graficka tprava, pichlednost
Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafhi a priloh apod.):

Jazykovy projev mimo kompilagni pasaze je nedostadujici. Po formaln{ strance jsou odkazy na pouzitou literaturu i
Clengni kapitol v poféddku. Prace obsahuje Jedinou, netitelnou a zbytednou stranu ptilohy.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
my3lenek apod.):
Autorka prdce si prozatim pouze ramcové ujasnila, v jakém kontextu zvolené romdny vznikly. Neprokéazala
znalost dosavadni reflexe, kterd se ke zvolenc problematice vztahuje, nedok4zala zachytit sviij svébytny néhled na
problematiku, a ani obh4jit, v dem je Jjiny a opodstamény.

5. 0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJORBE (jedna az tH):
Na zaklad& &eho se domnivéte', Ze je molné a ¥4douci postihnout. rozli¢nost spolefenskych vrstev
prostfednictvim analyzy romsnt Emila Zoly?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobe, nevyhovél):

nevyhovél
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