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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem bakalafské prace bylo vypracovani konstrukéniho navrhu fezného nastroje pro zadany
konstruk&ni dil, dale pak navrh kontrolniho nastroje k tomuto dilu véetné vypracovani planu konstrukce a
vykresové dokumentace. Tyto cile byly spinény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita fe$eni, narognost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

V praci je vhodné zastoupen podil teoretické analyzy problematiky a vlastniho fe$eni. Autor postupoval
systematicky a logicky. Pfilohy obsahuji vyrobni dokumentaci ke zvolenému feseni.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfim&Fenost technickych vypoéti, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Prace obsahuje pouze zakladni vypoéty Sroubovych spoj.
Vykresova dokumentace je i pfes drobné chyby zdafild a obsahové odpovida poZzadavkim.



4. Formalni nalezitosti

(jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka tprava, pfehlednost &len&ni

kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Prace je pfehledné €lenéna, grafické zpracovani je velmi dobré. Prace méa dostateénou formalni Groveri.
V seznamu pouZité literatury je uvedeno mnozstvi elektronickych zdroju, ze kterych autor &erpal, avéak v
textu prace nejsou tyto zdroje citovany a neni tak zcela jasné, které informace pochéazi z toho & onoho

zdroje.

5. Struény komentar hodnotitele

(rozsah prace, celkovy dojem z préace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Rozsah a kvalita vlastni prace autora vytvaii dobry celkovy dojem z prace. Autor v praci komplexné&
popisuje navrh sekaciho nastroje véetné variantniho fe$eni konstrukénich uzll. Vypodet stiizné sily
uvedeny v kapitole 7.1 pfedpokladajici jakousi pevnost materialu ve stfihu 100MPa neodpovida realité.
Divodem je nehomogennost lisovaného materidlu a stfizna sila se tak b&zné v praxi stanovuje

experimentalné.

Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé

(max. 3):

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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*) Nehodici se Skrtnéte
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