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HODNOCENi BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Jan Sime&ek

Vedouci bakalaiské prace: Ing. Eva Krénerova, Ph.D.

Hodnoceni vyznacte | Y | v pfislusSném policku

Hlediska hodnoceni UROVEN
bakalarské prace vyborna | velmi dobra dobra nevyhovujici
Spln&ni rozsahu zadani X
Odborna uroven prace X
Aplikovatelnost v praxi X
Vyuziti studiem ziskanych znalosti X
Iniciativa pfi feSeni problém X
Koncepénost v pfistupu k fegeni X
Formalni uspofadani a uprava X
Posouzeni podobnosti 0 %

*

v piipadé urcitého procenta podobnosti (nad 5%) se vyjadfi k podobnosti vedouci bakalafské prace ve
slovnim hodnoceni BP.

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem
hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni BP dopliite kratkym slovnim vyjadfenim. Hodnoceni by mélo vyjadiovat
iniciativu, soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pfipominky
vedouciho prace. Nejednéa se o odborny posudek.

Navrhovana vysledna klasifikace:  vyborné

“velrri-deble-
-debfe----—-
evyhovél---
V Plzni dne: 20/9-0¢ - /2 %W

*) Nehodici se 3krtnéte



Slovni vyjadreni k hodnoceni BP (Hodnoceni by mélo vyjadiovat iniciativu,
soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pfipominky vedouciho
prace. Nejedna se o odborny posudek.) :

Studen pracoval samostatné a s vedoucim konzultoval v danych intervalech. Pri
vypracovani bakalarské prace nenastaly zadné zavazné problémy a prace byla
vypracovana dle zadani a v daném rozsahu.

Jakym zplsobem bude upevnén navijak k autu?
Lze vyuZzit jiny pfevodovy mechanismus k pohonu navijaku?

*) Nehodici se Skrtnéte

Tisk oboustranny



