Posudek diplomové prace
Jaromir Lepic

Herni strategie robotického fotbalu

Prace se zabyva algoritmy hledani cesty (simulovanych) roboti pro budouci nasazeni v robotickém
fotbalu MiroSot. Uloha, kterou diplomant fesil je po teoretickém rozboru redukovéna na implementaci
A* algoritmu pro diskrétni prostfedi a jeho optimalizaci prostfedky jazyka C#. Nejsem si jist, zde toto
zjednoduseni odpovidd zadani prace (navrhnéte a implementujte algoritmy pro vypocet herni
strategie... pro rozhodovani a Fizeni a hry) a posouzeni této otazky nechavam na vedoucim prace.
Z mého pohledu se diplomant ze zadani zamé&Fil jen na velmi uzkou oblast, ale predpokladam, ze tak
u¢inil se souhlasem vedouciho prace. Z tohoto pfedpokladu vychazim v celém dalSim textu posudku.

Teoreticky uvod je dobfe zpracovany, diplomant popisuje ruzné aspekty diskretizace a vénuje se
problematice prohledavani grafu. Uvadi ptiklady z fady klasickych algoritmu — BFS, DFS, Dijkstra,
A*. Postradam zminku o moZnosti pfedpo¢itani optimalnich cest napf. Floyd-Warshall, ktery student
zna z jednoho z absolvovanych predméti.

Nesouhlasim s argumentem, Ze nevyhodou algoritmu strojového ueni je slozitost implementace
(nehledé na moZnost pouzit knihovny).

Jak jsem jiz zminil, v realizaéni ¢asti se diplomant vénuje celkovému Ffizeni hry jen okrajové a
maximalné zjednoduSené az povrchné (4.3) a vénuje se uzce vymezené problematice (4.2, 4.4, 4.5).

Velmi ocenuji strukturovany pristup k feSeni problému, jeho popisu i feSeni — a to i pfesto, ze
nékterym aspektim v praci neni dopfano dostatek prostoru. Zde bych zminil (*) diskuzi o
problematice nepfesnych dat (nepfesna data o pozicich/rychlostech roboti a mice, nepiesné
vykonéavani akci robotem), diskuzi o strojové optimalizaci vazeni grafu (evolu¢ni algoritmy), diskuzi o
davodech rychlosti pouzité knihovny pro prioritni fronty a chybéjici srovnani objektové implementace
front s neobjektovou a s pouzitim pre-alokovanych prvku front.

Jak v teoretické, tak v praktické ¢asti se autor pousti do nedostate¢né odivodnénych soudu typu ,jako
idealni vzorec se nabizi" a rozhodnuti ..jako feSeni jsem se rozhodl vybrat*. Nejedna se vSak o fatalni
prohie$ek — diplomant argumentuje vlastnimi slovy, jen se neopira o matematiku, ¢i literaturu. I tak
préci s literaturou hodnotim jako adekvatni bézné urovni diplomovych praci.

Po formalni strance hodnotim praci jako nadprimérnou a rad odpoustim drobné typografické prehmaty
i u studenti oblibeny tvar ,.,nejoptimalnéjsi*.

Byl bych rad. kdyby diplomant detailné vysvétlil,
* jak je mozné, Ze piepocitané hodnoty pro aproximace odmocnin jsou pomalejsi nez vypocet
(¢ast 4.5.3),
* tii otazky, kterym se dle mého soudu nedostate¢né vénoval v realizaéni ¢asti — viz (*) vySe a
* pro¢ po dobu nedostupnosti hardware z FEL ZCU tym nepracuje se SimuroSot.

Zavérem konstatuji (s vyhradou uvedenou v prvnim odstavci), ze mne diplomant piesvédcil o své
schopnosti inzenyrské préace. a proto praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobie.
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