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1 UvVOD

Muzeme si byt jisti, Ze je zbyteCné ptat se nékoho, zda zna
pohadky. Pohadky nas provazi cely Zzivot, u¢ime se znich zvykim
a pravidlum naSeho kulturniho a socialniho prostfedi, a orientaci v ném.
Kazdému se pfi pomysSleni na pohadkové pribéhy nejspiSe vybavi
prekonavani socialnich roli, vysoka socialni mobilita a vyrovnavani
majetkovych nerovnosti, zkratka nebezpecné dobrodruzstvi silného,
aktivniho hrdiny vykrystalizované do Stastného konce [McCabe et al.
2011: 198]. Prostfednictvim identifikace s hrdiny pfijimame jejich role
a chovani. Timto zplsobem nas pfipravuji pohadky na Zzivot v nasi
socialni struktufe. V pohadkach jsou pfekonavany prakticky veskeré
nerovnosti, aZz na nerovnosti konstruované skrze gender, jak ukazuji

studie tradi¢nich pohadek.

Tato prace se zaméfuje, jak jiz napovida jeji nazev, na genderové
stereotypy, které zjednoduSuji chapani jednotlivych pohlavi, jejich
predpokladanou aktivitu, chovani a jednani. Tradicni pohadky pfenaseji
c¢etné genderové stereotypy potvrzujici tradiéné vymezené genderove
struktury. To mlze ovlivhovat chovani divek a zhorSovat jejich pfistup
k Uspéchu ve vefejné sféfe. Proto bychom méli zkoumat détskou literaturu
s ohledem na moznost, Ze se z ni recipienti alespon ¢aste¢né uci, ¢eho
by méla jednotlivd pohlavi dosahovat a jaké je zadané a nezadané
chovani jednotlivych pohlavi [Lieberman 1972: 385]. Praveé tyto vlastnosti

jsou pfedmétem této prace.

Nize popsany kvalitativni vyzkum vyuzivA metodu sémiotické

Vv s

analyzy dvou nejprodavanégjsich pohadkovych knih v roce 2010, které byly

napsany a produkovany v 21. stoleti. Témito knihami jsou ,Jak si postavit

v

auto” [Sodomka 2012] a ,Dédecku, vypravéj [Spacek 2012]. Sémioticka

> v s

analyza s bliz§im popsanim analyzovanych knih a kritéria vybéru téchto

s v 7z

knih je podrobné popsana v metodologické Casti prace. Cilem této prace



je zjistit, zda se liSi pocet a druh genderovych stereotypl a reprezentace
chovani jednotlivych rodd v modernich pohadkach pfi  srovnani
s genderovymi stereotypy v pohadkach tradi¢nich. Vyzkumné otazky jsou
odvozeny od vyzkumnych praci zabyvajicich se genderovymi stereotypy
a genderovym zobrazovanim obecné v tradi¢nich pohadkéach, které budou
predstaveny spole¢né s jejich vysledky v teoretické c¢asti. Vté bude
nastinéna problematika genderu, genderovych stereotypll a stim
souvisejicich teorii socialniho u€eni genderu. S nimi souvisi problematika
socializace a zpUsoby jakymi ovliviiuje literatura naSe chapani reality.
Poté bude rozebirano rodi¢ovstvi, ve kteréem muidzZzeme zaznamenat jisté

zmeny.

Hlavni snahou této prace je odhalit, zda se nezménily obsahy
pohadek ve spole€nosti, ve které maji oficialné Zeny stejné Sance, prava
a pfistup do rdznych pozic ve vefejném sektoru, jako muzi. Podminky
ve spole¢nosti a spole€nost celkové rozhodné proSla mnohymi zmé&nami
od dob, kdy byly sepsany tradiéni pohadky.! Proto shledavam dulezité
prozkoumat, zda se tyto zmény odrazily i v dneSnich pohadkach jako

V nastroji socializace.

! Tradi¢nimi pohadkami jsou pohadky bratfi Grimmu, nebo pohadky sepsané Charlesem
Perraultem, popf. pohadky obsazené v “The blue Fairy Book" [Baker — Sperry, Grauerholz 2003;
Lieberman 1972; Parsons 2004].



2 TEORETICKE VYMEZENI

2.1 Gender a genderové stereotypy

Rozdéleni lidstva na muze a Zeny se muZze jevit jako jasné dané,
jako néco, co tu bylo vzdy a vzdy bude, tedy je v souladu s naSi existenci
[Smausova 2002: 15]. Podle humanitnich véd se v3ak toto rozdéleni d&je
béhem naSeho vyvoje tim, jak si osvojujeme nas gender. Pojmem gender
rozumime socialni pohlavi, nebo rod. Jsou to tedy socialné u¢ené vzorce,
hodnoty anormy, které jsou nam vStépovany, bohuzel vétSinou
prostfednictvim stereotypniho chovani, nebo stereotypnich prostfedku
[Niklesova 2007: 99]. ,Gender je zkratka &innosti zvladani situac¢niho
jednéni ve svétle normativniho souboru postoju a ¢innosti odpovidajicich

jednotlivym pohlavnim kategoriim.” [West, Zimmerman 2008: 101]

Samotny pojem gender ma kofeny v Indo — Evropském jazyce
a mohli bychom ho prelozit, jako néco ,k vyrobé“ [Connell 2002: 7 - 8].

Mt

Pro tuto praci je dalezité chapani genderu jako néceho ,k vyrobé“, protoze
toto ,vyrabéni“ probiha také skrze prostfedky, jako jsou hracky, nebo
pravé détska literatura. Jde tu pfedevsim o to, naucit se chapat jednotliva
pohlavi jako pomérné binarni opozice, kdy je uréeno jiné chovani, jednani,
oblékani jednotlivému genderu. Gender je socialné konstruovany
i prostfednictvim prezentace vlastnosti a charakterl v détské literatuie
a pohadkach. Tyto prezentace mohou legitimovat genderovy systém
a genderové nerovnosti [McCabe et al. 2011: 218]. Proto bychom méli
zkoumat détskou literaturu s ohledem na moznost, ze se z nich recipienti
alespon Castecné udi, ¢eho by méla jednotliva pohlavi dosahovat, jaké je
Zadané a nezadané chovani. Pohadky mohou byt zdrojem snu a fantazii

mnoha divek a chlapcu po celém svété [Lieberman 1972: 385].



V minulosti  byly rozdily mezi muzskym a Zenskym svétem
vysvétlovany pomoci ,biologického esencialismu“, ktery opravrioval
kulturni rozdily a podfadnost Zen na zakladé pohlavi a reprodukéni funkce
[Morris 2000: 11]. Chapani genderu jako pfirozeného, trvalého rysu
osoby, muze byt zapfi¢inéno tim, Ze se genderové prisuzovani déje kazdy
den vkazdé, konkrétni interakci [Kessler, McKenna 1978: 159].
Humanitni védy argumentuji tim, Ze odliSnosti mezi pohlavimi jsou spiSe
uréeny rozdilnou socializaci, nez biologickymi odliSnostmi, které tyto
rozdily legitimizuji pomoci pfirodnich véd, které wuvadi odliSnosti
ve fyziologii jednotlivych pohlavi [Smausova 2002: 16]. Dnes pouziva
feministické hnuti pojmy muzskost a Zenskost pro kulturné nabyté identity
jednotlivych pohlavi, které si jednotlivci osvojuji jiz od atlého véku (tedy
rovnéz i pomoci literatury), a z toho divodu se jim jevi jisté vlastnosti jako
zenské, nebo naopak muzské [Morris 2000: 11 - 12]. DneSni tendence
jsou v8ak spojené s feminismem, ktery ma za cil ,novy zplasob chapani
sebe sama a naSeho svéta, novy eticky systém vyznam( a hodnot*
[Morris 2000: 17].

Vramci feministického paradigmatu je gender chapan jako
spoleCensky utvarena kategorie, kterou se ucéime prostfednictvim
socialniho uéeni. Pravé socialni u€eni genderu je pfedmétem této prace,
protoZze détska literatura (pohadky) je rozhodné jednim z prostfedku
socialni uéeni genderu, a proto je tfeba na obsahy, které prenaSeji,
nahlizet kriticky. Psychoanalyticka teorie vysvétluje osvojovani genderu
identifikaci ditéte s rodi¢em, ktery vlastni stejné genitalie, coz bylo pozdéji
zpochybnéno, vzhledem k existenci lidi s neshodujici se genderovou
identitou a genitaliemi [Kessler, Mckenna 1978: 85 - 86]. Této prace se
tykaji predevSim teorie socialniho uceni a kognitivné vyvojova teorie,
protoZze se zabyvaji predevSim osvojovanim si jednotlivéeho genderu

v procesu ucéeni a porozuméni svétu. Kazda ztéchto teorii ma své



empirické potvrzeni a maji dukazy, které vyvraceji tu druhou, a proto neni
moZné Fici, ktera je ta spravnd, jsou to vSak jisté moznosti a navody, jak
pochopit vyvoj genderové identity a jinych zakladnich fenoménu socialni
konstrukce genderu [Kessler, McKenna 1978: 100 - 101].

Teorie socialniho uceni se soustfedi pfedevSim na procesy
doprovazejici identifikaci s ur€itou genderovou kategorii. Jako genderové
chovani chipeme takové chovani, které ma rozdilné duasledky vuci
jednateli na zakladé jeho pohlavi. Po identifikaci se svou genderovou
kategorii se dité uci oCekavanému chovani osob svého oznaceni (divka
nebo chlapec) a nasledné si toto chovani osvoji a pfizplsobi se mu. Jaké
disledky pro né budou mit jednotlivd chovani, se uci skrze odménovani
za chovani genderové pfiméfené a trestani, nebo ignoraci a socialni
exkluzi za genderové nevhodné. JednotlivA chovani déti nejprve pozoruji
u obou rodi€u a pozdéji se uci, které za které z téchto typt chovani budou

odménovani a za které kritizovani.

Kritika této teorie se opird o to, Ze nezvazuji rozdil mezi dospélym
a détskym vnimani svéta. Navic podle této teorie by byla mozna zména
genderu na zakladé zmény obleCeni a chovani. To dokazuje
zjednodusené mysSleni déti, které nedosahly dostate¢ného kognitivniho
vyvoje, aby pochopily, Ze gender neni vyjadien jen obleCenim
a chovanim, ale kompletnim vyjadfovanim, jednanim, zevnéjSkem
a (vétSinou) i biologickym pohlavim [Kessler, Mckenna 1978: 91 - 95].
Jako kritiku mUzZeme pouzit oboustranné pojeti interakce mezi rodicem
a ditétem, kdy sami rodiCe tvrdi, Ze divky interaguji Kklidnéji a vice
uvolnéné. Nicméné muzZeme tento jev vysvétlit na zakladé oclekavani
rodi€l a tedy i jinému chovani k ditéti, coz by podporovalo tuto teorii
[Renzetti, Curran 2003: 111]. Teorie socialniho uceni je relevantni
pro tuto praci predevsim diky konceptu ziskavani genderu prostfednictvim

odmén a trestl. Pohadky poskytuji ndvod k tomu, jaké chovani a rysy jsou



spole¢ensky odménovany a za jaké nasleduje trest. Dité muze vidét
v pohaddkach odménované genderové chovani jako napfiklad krasu,
state¢nost, hrdinstvi, aktivitu/pasivitu apod. Vzhledem k oekavani odmén
ve formé princezny, kralovstvi apod. mohou pfijmout toto chovani do své

genderové identity.

Kognitivné vyvojova teorie, na rozdil od psychoanalytické teorie
ateorie socialniho uceni, pfic¢ita ditéti aktivni roli ve strukturovani
a pochopeni reality. Od teorie socialniho u€eni se kognitivné vyvojova
teorie odliSuje také tim, Ze pojiméa détskou realitu podle vyvojovych urovni
ditéte, jako odliSné konstruovanou, nez je konstruovana realita dospélych.
K presnosti v konstruovani reality, tak jako dospéli, se musi déti naucit
a vyvinout se skrze vyvojové stupné. Dité vyvojovymi stupni prochazi
pomoci schémat, kter4 si béhem Zivota utvafi. Kazdy novy jev, objekt
nebo chovani, se kterym pfijde do styku, se nejprve snazi zaclenit
do svého schématu. Pokud se zaclenéni nedafi, modifikuje se schéma
tak, aby se pfizpusobilo nové situaci. Ukazuje se, Ze déti pfisuzuji gender
vétSinou podle tvaru Ucesu a oble€eni, zatimco dospély podle priméarnich
a sekundarnich pohlavnich rysa [Kessler, McKenna 1978: 96 - 98].
Z tohoto muiZeme vidét pravé prFisuzovani genderu jako neménné
kategorie u dospélych a u déti jako kategorie, kterou Ize zménit délkou
vlasu, nebo stylem oblékani. Déti zkratka nechapou koncept zachovani
fyzickych vlastnosti, coz znamend, Ze dokud si tento koncept neosvoji,
nemohou rozvinout svoji genderovou identitu, protoze pracuji pouze
s pfitomnosti a zména, napf. obleCeni, u€esu, nebo hracky pro né tedy
znamena automaticky i zménu genderu. Od tfi let sice déti bezpecné
poznaji svlj gender, dokdzi oznadit gender jiné osoby, nicméné nevi, jestli
se gender dané osoby nékdy zméni. Tim jsou si jisti az zhruba od 5 — 6
let, coz je moment, kdy si zaCnou formovat svoji genderovou identitu.

Chlapci zacnou pomérné striktné napodobovat ¢innosti a chovani svych



rodi€l [Kohlberg citovan in Kessler, McKenna 1978: 96 — 97]. Jednou
z kritik kognitivni vyvojové teorie je argument, Ze se dité nemusi nutné
chovat rozdilné jenom z pozice uvédoméni si svého oznaceni, nebo
ze schopnosti rozpoznavat toto oznaceni u jinych [Kessler, McKenna
1978: 98]. Z kognitivné vyvojové teorie vychazim, protoze predpokladam,
Ze i na zakladé pohadek, se kterymi pfijde dité do styku prakticky denné,
si muze osvojovat genderové stereotypy, které zacleni do svych schémat,
pomoci kterych se orientuje ve svém socialnim okoli. Tyto teorie ukazaly,
jak mohou déti vyvojové chapat gender a na konci jejich vyvoje mohou byt
zapojeny do genderové reality, stejné jako jini dospéli jedinci [Kessler,
McKenna 1978: 109].

Genderové stereotypy jsou integralni soudasti genderu, protoze
samotné chapani dvou pohlavi, které ma odlisné chovani, jednani,
vlastnosti a pfedpokladané Cinnosti je zna¢né stereotypni. [Huntoon 2009:
378]. Jsou to vzorce, které jsou ditéti vStépovany jiz od narozeni a jsou
spojeny s danym pohlavim, aniz by se uvazovalo nad individualnimi
vlastnostmi a predstavami o ZzZivoté [Niklesova 2007: 99]. Jednotlivé
stereotypy jsou vysoce funkéni pro spole€nost, protoZze pomahaji
jednotlivym lidem rozpoznavat, jak se maji chovat v jednotlivych situacich,
ale také, jak se chovat v téchto situacich k ostatnim. Muzeme tedy Fici,
Ze studium genderovych stereotypu je duilezité vzhledem k tomu, Ze je
lidé vyuZivaji v chipani sociélnich situaci a jejich uc€astniku. Navic
si pomoci jejich znalosti miZe jedinec upravit své chovani tak, aby
si usnadnil interakci s ostatnimi, nebo zvyhodnil své postaveni v ni.
Nicméné genderoveé stereotypy maji také negativni Uc€inky, protoZze mohou
omezovat schopnosti a vykonnosti individui na zakladé né&jakého
stereotypniho predpokladu, napf. muzi nemaji takové barevni vnimani,
proto by se neméli zabyvat vtakové mife mddou, nebo estetikou

[Huntoon 2009: 378, 381]. Genderove stereotypy jsou zkratka tak



zakorenéné, Ze délame hodnotové soudy v kontextu pohlavi v podstaté

nevédomé a automaticky [Renzetti, Curran 2003: 112 - 113].

Dnesni podobu stereotypu vztahujicich se na Zeny mazeme datovat
do doby industrialni éry, kdy doSlo k rozdéleni roli na pracujici muze
v tovarnach a na pecujici Zeny. Pravé rozdilné aktivity a €innosti jsou
zdrojem Castych stereotypu. V této éfe byly Zeny chapany jako
pecovatelky, které maji byt zranitelné, slabé a zavislé, ale také krasné,
nevinné a Cisté. Jak mizeme ocCekavat, genderové stereotypy tykajici se
muZzu budou opacéné. Spravny muz by mél byt nezavisly, houzevnaty az
agresivni, inteligentni, aktivni, silny, pfimy, dobrodruzny a zaméfeny
na kariéru. Postupem c¢asu se jednotlivé genderové stereotypy
nepochybné méni, napf. vétSim pfistupem Zen do pracovniho procesu,
bude ochabovat pfedstava muZze jako Zivitele rodiny. Samotné genderové
stereotypy si osvojujeme jiz ve véku zhruba tfi let na zakladé pozorovani
genderového chovani jinych, ale také pomoci hracek, détské literatury,
které jsou jim kupovany a které povzbuzuji rozdilné ¢innosti a chovani
[Huntoon 2009: 379 - 380].

Renzetti a Curran [2003] ukazuji jistou neménnost genderovych
stereotypl prostfednictvim vyzkumu. Zaroven je zde vidét i fungovani
genderovych stereotypl prakticky od narozeni. Tento fakt je dolozen
dvacet let vzdalenymi vyzkumy. Tyto vyzkumy zkoumaji rozdilné reakce
rodicu na své novorozené déti. Paradoxem je, Ze i pfes svoji podobnost
jsou popisovany narozené déti znacné odliSné, u chlapcu je
charakteristicky popis ,silného, pohyblivého, vazného vzezfeni s velkyma
rukama; malé divky zase jako drobné, hezké, sjemnymi rysy”
[Reid citovan in Renzetti, Curran 2003: 108]. Osvojovani genderovych
stereotypl od détstvi podporuje také Huntoon, ktery tvrdi, Ze samotné
genderové stereotypy si osvojujeme jiz ve véku zhruba tfi let na zakladé

pozorovani genderového chovani jinych, nebo pomoci hracek, které jsou



détem kupovany a které povzbuzuji rozdilné €innosti a chovani [Huntoon
2009: 380]. Z divodu osvojovani genderovych stereotypl jiz v raném
détstvi a k zamérenosti této prace na pohadky, budu se v nasledujici

kapitole zabyvat socializaci.

2.2 Socializace

Obecny termin socializace je chapan jako osvojovani si zakladnich
hodnot a norem obsazenych ve spoleCnosti. To vSak neznamena,
ze bychom neméli zadnou svobodnou volbu vybéru hodnot, pouze
celozivotné vstupujeme do interakci, které ovliviiuji naSe nasledné
mysleni, chovani a jednani [Giddens 1999: 60].

Jelikoz se tato prace zabyva pohadkami pro ty nejmladsi, pokusim
se popsat predevSim socializaci v rodiné a prostfednictvim medialnich
obsahl. Samozifejmé& dité socializuji i vrstevnici, nicméné mnou
analyzované knihy budou s nejvétsi pravdépodobnosti ditéti ¢teny rodici,
nebo SirSi rodinou. Socializace je pro spole¢nost nepochybné velmi
dalezita vzhledem ktomu, Ze se skrze ni predavaji kulturni vzorce,
hodnoty a normy, a proto je dulezité sledovat zmény v socializaCnich
procesech a prostfedcich, protoZze mohou mit veliké dasledky na zménu
kultury [Mozny 1999: 148].

To, ze konstruovani genderu zacina jiz od narozeni, vyzdvihuje
i citat Simone de Beauvoir: ,Pohlavni zasvéceni zeny zacina v jistém
smyslu stejné jako u muzZe uz v nejuatlejSim véku. Teoretické i praktické
faze zauCovani pokracuje rlznym zplsobem od faze oralni, analni
a genitalni nepretrzité az do dospélého véku.“ [Beauvoir 1966: 189] Cetné
studie jiz dokazaly, Ze jsou divky vychovany rozdilné nez chlapci, jsou
na né rodi¢i davana rozdilna ofekavani, kterd& mohou rozvijet muzske,
nebo Zenské stereotypni chovani. Nicméné existuji i studie, které ukazuiji,

Ze nelze vychovat z chlapce Zenu. Dokonce jsou studie, které sledovaly
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primaty a na zakladé tohoto pozorovani poukazuji na genetické zakotveni
pohlavi, tedy i rozdild mezi muzi a Zenami. My se v této préci soustiedime
pfedevsim na roli socialnich faktort (rodina, sdélovaci prostfedky) a jejich
vliv na genderovou socializaci, tedy u€eni se muzskym a Zenskym rolim
[Giddens 1999: 114]. NeZ budu déle rozebirat konstrukci genderovych
stereotypu a konstruovani genderu prostfednictvim literatury, zastavim se
prostfednictvim kratké kapitoly u promény rodi€ovstvi a détstvi v dnesni
spole¢nosti, protoze jak muzeme vidét v literatufe, prochazi rodiCovstvi

vyraznymi zmeénami.

2.2.1 Rodicéovstvi a d étstvi

Nejprve bych rad zminil i promény v chapani détstvi, protoze je
to vyznamna Cast lidského vyvoje pro rozvoj genderove identity [McCabe
2011: 199]. Deétstvi je nepochybné vyznamnou slozkou ve vyvoji
jednotlivce. Détstvi je dnes poprvé jasné vékové oznaceno, na déti je
soustfedovano mnoho slozek spole¢nosti, napfiklad pramysl, at jiz
literarni, nebo hrackarsky. Dnes Ize dité jasné rozpoznat podle obleceni,
hratek (dnes dokonce elektronickych napf. détskych pocitaca), typua
Gcesu a doplnkd. Je logické predpokladat, Ze jiz skrze détské obleceni se
bude konstruovat gender. Jiz od Skolky jsou déti u€eni pfifazovat samy
sebe a ostatni do dvou kategorii podle genderu, zaroven s tim jsou na né
kladeny naroky, jak se podle své kategorie (chlapec, nebo hol&i¢ka) maji
chovat sami k sobé a zaroven, jak vystupovat ve spole¢nosti [McCabe
2011: 199]. Nicmeéné jasné oddélené détstvi a s nim spojena konstrukce
genderu je jev pomérné novy, protoze jak uvedl Philippe Ariés napf.
ve stfedovéku, byly déti zobrazovany jako mali dospéli. Byli stejné
obleCeni, ucesani, pracovali se stejnymi nastroji. Dokonce jesté
ve dvacatych letech minulého stoleti bylo obvyklé, aby déti pracovaly
s dospélymi jiz od atlého détstvi [Ariés citovan in Giddens 1999: 54 - 55].
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Ve dvacatém stoleti pfijimame prfechod od détstvi do dospélosti jako vyvoj
skrze stupné, které nas méni skrze procesy a pfiblizuji nds dospélosti.
NeoCekavame zkratka zodpovédné déti, ty maji nejenom méné
zkuSenosti a védomosti, ale také jinak pojimaji realitu, v€etné chapani
genderu [Kessler, McKenna 1978: 82].

Medialni obsahy nepochybné souviseji se socializaci, nicméné je
velmi problematické urcit, jak moc samotného jedince média ovlivriuji.
Rozhodné bychom neméli brat medialniho konzumenta jako ,tabula rasa“,
ktera pfijima vSechna medialni sdéleni a obsahy za své a vélenuje je bez
dalSiho pfemysleni, nebo pldsobeni okoli do sveé identity. Dnes se spiSe
mluvi o zprostfedkovaném puasobeni médii napf. rodici, spoluzaky,
ucCitelskym sborem a dalSimi socializacnimi Ciniteli [Arnett 1995: 530].
Z divodu nizkého véku predpokladanych recipientd pohadek, se bude
vyzkum zaméfovat predevSim na zprostfedkovani medialnich obsahu
rodici, proto je zapotiebi alespon v kratkosti zminit zmény v rodiCovstvi.
Rodi¢ovstvi proSlo zasadnimi zménami za posledni roky, pFedevsim
v postavé otce, protoze jiz neni pravdou, Ze dité je vychovano pfedevsim
matkou, ktera je jakoby obdafena vSemi vlastnostmi potfebnymi
k vychoveé ditéte [Badinterova 2005: 88].

Muzskd dominance, kterd& samoziejmé pulsobila i v oblasti
rodiCovstvi, byla jeSté pred par set lety zaloZzena na fyzické sile. Kdyz ta
prestala byt pro preziti rodiny nutnda, opfela se tato dominance
o ekonomicky a politicky princip nerovnosti [Mozny 1999: 125]. Muz mél
zajisténu dominanci v rodiné tim, Ze plodil urdity poCet déti a byl potfebny
k jejich uziveni. S vétSim nastupem Zen do pracovniho prostiedi
a nastupem prostfedkll omezovani porodnosti, které maji v rukou Zeny,
neni muzova dominance potfebnd, protoZze si dnes muze Zena porodit
tolik déti, aby dokazala zajistit finanéné a emocné zajisténé prostiedi a

udrZet rodinny systém i bez muze [Mozny 1983: 50 - 51]. Nicméné i pfes
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rozSifeni antikoncepce (jakozto prostiedku k omezeni poctu déti, ktery
je zpravidla v rukou Zeny), byl status Zzeny v Ceskoslovensku jesté v dobé
po druhé svétové valce odvozovan od poctu déti. Tento jev
je pravdépodobné dan zaméfenosti systému na socialni kapital, oproti
dnesnimu ekonomickému. Socialismus v Ceskoslovensku rovnéz vyrazné
zasahl do monopolu rodi€u na ranou socializaci malych déti. RozSifeni
instituci typu matefskych Skolek a jesli, vedl ke koncentraci déti stejné
vékové kategorie na jednom misté. Socializace prostfednictvi téchto
instituci bude mit nejvétsSi efekt nejpravdépodobnéji na déti z rodin
se slabSim kulturnim a ekonomickym kapitalem, nebo v rodinach

S ,mizejicim otcem* [Mozny 1999: 144].

V dnesni spole¢nosti mizZzeme sledovat dva druhy rodiovské
autonomie, o které jsou zminény z divodu naprosté zavislosti ditéte
na matku a posléze také na otci. Tradi¢ni koncepce je stav, kdy maji
rodiCe spole€né s povinnostmi a pravy, pfenaset na dité i jejich hodnotovy
systém. Dokonce maji pravo omezovat dité seznamovat se ve spole¢nosti
s nazory a hodnotami, které sami neschvaluji. Oproti tradi¢ni koncepci
rozliSuje také liberalni koncepci. Tato socializace necha dité ve spravném
véku najit si své vlastni hodnotové systémy, které mu budou vyhovovat
[MoZny 1999: 133 - 134]. Tato socializace by pravdépodobné umozrnovala
snadnéjSi socialni mobilitu. Zjistit, jaka forma autonomie v soucasné
spole¢nosti prevliada, je ponechano nékomu jinému, nicméné si myslim,
Ze tyto dvé autonomie muzZeme povazovat za idealni typy, protoze i

ti nejliberalné;si rodi¢e budou vstépovat ditéti néjaké hodnoty.

To, Ze je rodiCovstvi FeSenym problémem, muizZzeme také vidét
ve vysledcich analyzy €asopisu Bravo, kdy je navzdory pfedpokladum
vtomto Casopise feSeno rodiCovstvi celkem hojné, predevsim
v rozhovorech a ¢&lancich o popularnich osobnostech, a to pfedevSim

umuzld. | u ,drsndkd”, muzeme vidét emoce spojené s otcovstvim,
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dokonce se zde objevuji Castéji obrazy dobrych otct oproti dobrym
matkéam. Otcovstvi je zde cenéno a je brano jako néco pfirozeného, co
je sou€asti maskulinity. Nicméné autorky poukazuji na to, Ze mensi
pocetnost zmifiovani matefstvi maze byt v disledku mysleni, které vztah
matky s ditétem pojima jako néco pfirozeného, a proto neni nutné
to zminovat [Kolafova, Kolarova 2009: 83 - 84]. Tento obrat k peclivéjSimu
otci nazyva Bandinterovd otcovskou revoluci. Na rozdil od tradiéni
pfedstavy otce panujici v patriarchatu, ktery byl typicky pro svoji vaznost
a autoritu, ale také ztélesnoval odstup a odcizeni od samotného ditéte.
Dité bylo postizeno nepfitomnosti muzského vzoru, se kterym by
se mohlo identifikovat. DneSni otcové jsou ovlivhéni nejenom vétSim
pfistupem Zen do pracovniho procesu, ale také samotnou snahou byt
lepSim otcem, nez byl jejich otec. Muz se podle Badinterové stane lepSim
otcem, kdyZz dokaze zmobilizovat rané vzpominky na svoji Zenskou
stranku, kterou musel ,odhodit* v rdmci identifikace s muzskym vzorem
a prokazanim svého genderu. Cim vice se podda své Zenské strance,
tim vielejSi ma vztahy se svym ditétem. Proto se dnes mluvi o
androgynstvi. Androgyn je osoba, kterd vyuziva jak muzské, tak zenské
vlastnosti. Dokaze s obéma vlastnostmi zachazet a Zzadnou nepotlacuje.
Tento novy typ otcovstvi je uzite€ny vzhledem k vyzkumam, které sice
netvrdi se stoprocentni jistotou, Zze nepfitomnost otce ve vychové je
pFi¢inou Spatné socializace ditéte, nicméné zvySuji Sance vétSich obtizi
ditéte napfiklad se zvladanim agresivity, nebo Skolnimi vysledky.
Neznamend to vSak, Zze by se dnedni otec néjakym zplsobem vice
pfibliZil k roli a chovani matky. Otcoveé rozviji u déti pohybové hry oproti
matkam, které vyuZivaji spiSe hry, které podporuji a rozvijeji u déti
pozornost [Badinterova 2005: 159 — 160, 166 — 168].



14

2.2.2 Medialni socializace

Vzhledem k zaméfeni této prace na medialni obsahy uréené pro
déti, pfistoupim ted k vymezeni konceptu medialni socializace. Medialni
socializace se od ostatnich socializacnich C¢initeld odliSuje také svoiji
anonymitou a pfevazné i jednosmérnosti a téméf nulovou zpétnou
vazbou. Medialni obsahy jsou velmi tézce ovlivnitelné diky neexistujici
cenzufe a predevSim diky mnohosti a raznosti vysilanych obsahg.
Medialni obsahy jsou ovliviovany pfedevsim ekonomickou slozkou, ktera
po roce 1989 zacala prevladat nad statnimi institucemi. V byvalém rezimu
kazda forma a obsah vysilany v meédiich musel byt prospésny
pro socialistickou vychovu mladeze a obecné v souladu se socialistickym
rezimem. Dnes statni instituce ovliviiuji obsah médii pfedevSim ve svych
zakonech (napfiklad tiskovy zakon, nebo zakaz propagace hnuti
podporujici potlaceni zakladnich prav a svobod jedince). Média tedy
nejsou pod takovym dozorem a plejada sdéleni se tak potencionalné
rozSifuje. Socializace skrze média tedy jiz neni pfimoc€ara, ale probiha
spise jakasi ,sebesocializace” [Vavra 2009: 37 — 38; Arnett 1995: 529].
Jak bylo uvedeno vySe, tato prace se bude zabyvat pohadkami pro
nejmensi, proto se prvek ,sebesocializace* bude moci vztahovat
maximalné na ilustrativni stranku, vzhledem k véku ditéte a jeho nizkou,
nebo nulovou gramotnosti. Je tedy pravdépodobné, ze rodiCe budou

do vybéru a pochopeni medialnich obsahll zna¢né zasahovat.

Jak jsem uved|, média hraji vyraznou roli v pfedavani poselstvi
0 genderu, proto nyni predstavim vyzkum zabyvajici se medialnimi
obsahy predevsim zobrazovanim muzu a Zen v médiich. Vyzkum Jany
Valdrové, ktera zkouma medialni sdéleni v ¢eskych médiich, se bohuzel
neshoduje s pfedpoklady o ,unisexové spolecnosti [Niklesova 2007: 99].
Na Ceskych obrazovkach se neprojevuje snaha prezentovat Zzeny a muze

rovnopravné. Bylo zjiSténo, Ze se na obrazovkach objevuje ,medialni Zzena
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a medialni muz“. ,Medialni Zena“ v podstaté postrada vlastni identitu.
Jejim Gkolem je péde o svuj zevnéjSek a erotickou pfitazlivost. Uspésnost
této Cinnosti posuzuje muZz. Nekonkuruje muzi profesné, své vzdélani
spiSe skryva. Vtipy o Zenské inteligenci dobfe sndasi, vi totiz, Ze by jinak
ve spole€nosti neobstala. Na vzdélavani ji zbyvaji veCery — pfes den
se vénuje predevSim vychové déti, kde je nezastupitelna. Nemulze
za to Cekat uznani, nebot rodinna sféra je pfirozena, nenaro¢na doména
jeji realizace. KdyZz ma problémy, zavinila si je svymi intrikami. Oproti
tomu ,medidlni muz* ma t&zsi Zivot nez Zena, protoZze na rozdil
od ni podava vysoky vykon v praci. Rodinné zalezitosti a péce o dité
se ho netykaji, od toho ma Zenu. Se Zenou koketuje, neolekava
od ni profesionalitu. | na pracovisti vnima primarné jeji télesné prednosti.
MuZova nevéra souvisi s hormonalnimi projevy, nikoli s morélkou (jako
u Zeny). Ceska média by méla v idedlnim pripadé zviditelnit Zeny a jejich
spoleCensky pfinos, zbavit se kliCového pfistupu ke genderovym rolim

a potlaCovat jejich nekorektni pfistup [Valdrova 2001: 203 - 204].

VySe zminovana studie poukazuje na pretrvavajici existenci
genderovych stereotypu v médiich. Zaroven se ale tyto stereotypy dnes
stavaji stale Castéji predmétem kritické reflexe. Jednim z pfikladd této
reflexe je i feministickd analyza literarnich produktd, ktera se stala

teoretickou inspiraci i pro mou praci.

2.2.3 Literatura a feminismus

Nejdfive bude definovano, co je to literatura a nasledné se bude
text zabyvat feministickou kritikou literatury, protoze se tato prace
literaturou zabyva. ,Pojem literatura bychom mohli definovat jako soubory
textu s ur€itymi estetickymi hodnotami sdruzené v literarnim kdnonu, nebo

také jako urcity druh kulturni aktivity, zahrnujici tvorbu, ¢teni, hodnoceni
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a vyuCovani dél literarniho kanonu. Literatura je také instituce spjata

pfedevsim se vzdélanim a vydavanim knih.” [Morris 2000: 11]

Dulezity je vztah mezi literaturou a Zivotem v otdzce zkoumani
obsahu literatury. Kazdodennost by byla jenom shluk vnimani smyslu,
kdybychom si pomoci jazyka nedokézali popsat jednotlivé jevy
a predevsim sami sebe. Jakmile si zatneme osvojovat jazyk, a to se déje
jiz v pomérné nizkém véku, jsme popisovani a popisujeme se pomoci
jazyka. Zacneme logicky vnimat hodnoty jednotlivych slov, kterymi
se popisujeme. Jestli se napfiklad budu identifikovat jako chlapec, budu
si osvojovat veSkeré hodnoty a normy spojené stimto slovem.
KdyZz si uvédomime toto chapani, zjistime, Ze jsou mezi literaturou
i Zivotem jasné prostupné hranice a muZzeme uvazovat o ovliviiovani
jednoho s druhym [Morris 2000: 17 - 19]. Dulezité jsou tedy literarni
reprezentace, které mohou prostupovat do kazdodenniho Zivota.
V historii je ostatné€ hned nékolik pfikladd zasadniho ovlivnéni
kazdodennosti knihou. Jako pfiklad muze slouZzit masova vina sebevrazd,

ktera se strhla po vydani Utrpeni mladého Werthera.

.Genderové reprezentace produkuji a legitimizuji genderovy
system.” [McCabe et al. 2011: 197] NejndpadnéjSi reprezentacni formou
v literatufe jsou logicky postavy, nicméné i z pfibéhd toho mizeme hodné
pochopit. V pfibézich mizZzeme vidét normy, hodnoty i samotné vyznamné
historické zmény. Vypravéni nas poté muaze utvrzovat v naSem vidéni
svéta. Feministicka literarni kritika popisuje nékolik schémat pfFibéhu
v dilech tradiéniho literarniho kanonu. V mnoha pfibézich mizeme vidét,
Ze muz je aktivni dobyvatel. Tento hrdina se aktivné stfetdva se svétem,
bud vitézi, nebo umird. To miZeme sledovat od Reckych mytd,
az po literaturu souc€asnosti. Zatimco hrdinstvi hlavnich hrdinek je
vyjadieno vzneSenou rezignaci, kdy pfijima Zivotni zmény a omezeni.

Casta je také tzv. konvence dvou napadnikd, kdy si Zena musi vybrat
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ze dvou napadniku. RozliSuji se dva typy a to, kdyZ je milenec ohroZovan
napadnikem (napf. Romeo a Julie), nebo si Zena nejprve zvoli Spatného
a svobody dosahne az skrze vdavky s druhym muzem. Svoboda pro Zenu
je tedy pouze ve vybéru spravného partnera a pro muze aktivni role
[Morris 2000: 45 - 47].

De Beauvoirova mluvi o jisté ,mytizaci Zzen“, coz je moznost muzu,
ktefi jsou vnimani kladné a predstavuji normu a lidskost vSeobecné klast
své jinakosti“ (Zené&) ruzné vlastnosti, které pomahaji utvofit predstavu
0 muzstvi. Zena proto maze byt zobrazovana v literatufe jako sen muze,
nebo naopak jeho zhouba, podle toho, jaké charakterové vlastnosti jsou
ji pficteny. Zena zde hraje Glohu druhého vzhledem ke svému muzi, ktery
do ni promitd své nadéje i obavy, je jakymsi mostem mezi muzem
a prirodou, zaroven je vSak zobrazovana jako pokuSeni pro muze. Pojeti
Zzeny jako prostiednika, skrze kterého muZz Cerpa zdroje z pfirody,
muazeme vidét také na muazach, které sice sami nic nevytvareji, ale skrze
né Cerpa muz zdroje pro svoji vlastni tvorbu [Beauvoirova 1966: 131,
115]. Jiné studie popisuje symbolickou anihilaci v reprezentaci genderu
v literatufe. Symbolicka anihilace je podreprezentace nebo ignorovani
Zzenskych postav v kulturnich produktech, kterymi jsou napfiklad
i pohadky. Tato podreprezentace muaze recipientim naznacovat, Ze jsou
Zzeny méné dulezité [McCabe et al. 2011: 197 - 199]. Proti sledovanému
nazoru, Ze neutralni je v literatufe brano jako muzské a k nému je nalezité
oznaCeno Zenské (muzeme vidét Casopisy pro Zeny, romany pro zeny
a dalsi), se stavi nedavno publikovand studie ¢asopisu Bravo.
Za neutralni obsah miZeme povaZovat ten “Zensky“. Nicméné i zde
vyzkumnice upozorfiuji na neobvyklost tohoto jevu [Kolafov4, Kolafova
2009: 71].

Literarni kritiku bychom neméli chapat jako kritiku autora, protoze

jen malokdy sam autor kontroluje, nebo si je vibec védom vSech skrytych
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vyznamul svého dila. Jeho dilo mUze zobrazovat genderové stereotypy,
i kdyZ to nebylo autorovym cilem [Morris 2000: 29]. Je zvlastni, Ze se
k témto fenoménam v dilech pfistupuje nekriticky. Tento fakt je zpusoben
tim, Ze Ctendfi pristupuji k veledilim Casto s respektem. Samotna dila
jsou €asto psana v prvni osobé, coz zapficini naSe vciténi se do hlavni
postavy a vnimani pfibéhu z muzského pohledu. Pravé toto vnimani
zapficinuje, Ze i Ctenarky vnimaji muzsky systém hodnot, jako néco
pfirozeného. Cist z Zenského pohledu je zkrétka proti pfirozenosti textu

[Morris 2000: 41 - 42].

2.3 Genderové stereotypy v pohadkach

Pohadky jako soucast détske literatury jsou specialni predevsim
svoji univerzalnosti, protoze kazda spole¢nost ma genera¢né predavané
pohadkové pfibéhy. Pohadky jsou specifické svym kulturnim a historickym
kontextem. Hlavnim cilem pohadek je pfipravit dité na Zzivot v socialni
struktufe. Spatny pfistup hrdiny k zodpovédnosti (napf. praci na poli)
je po absolvovani dobrodruzstvi a ziskani chténé zeny zménén, a hrdina
je zaClenén do svéta dospélych. Toto prevzeti zodpovédnosti muze
usnadnit ditéti interpretujicimu pohadkovy text prechod 2z détstvi,
vzhledem ktomu, Zze mu zobrazi strach ze zodpovédnosti, jako néco
pfirozeného a pfekonatelného zaclenénim do socialni  struktury
[Simonsen 1985: 35 - 36]. Dité si mUZe osvojit vyznamy prenasSené
pohadkami o vhodném chovani prostfednictvim identifikace s postavou
a jejimi probléemy, kterym musi postava v pfibéhu celit. Takto se naudi,
nebo si potvrdi, vhodné chovani (v€etné toho genderoveho) k jednotlivym
postavam v riznych situacich [Parsons 2004: 136]. Tato identifikace
muze probéhnout napf. na zakladé emoci jednotlivych postav, které jsou
shodné s emocemi, které zazivaji déti béhem procesu dospivani

[Krogness 1996: 101]. Spravedlnost v pohadkach v podobé Stastnych
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koncu trpici hrdinky, mohou v détech také vzbudit pocit, Ze veSkeré
problémy spojené s détstvim a dospivanim budou pfekonany na zakladé
vlastnosti prezentovanych v pohadkach. Timto zpusobem usnadriuji
pohadky jejich asimilaci mezi dospélé jedince [Rowe 1979: 240]. Pohadky
jsou zkratka vyznamnych fenoménem, prostfednictvim kterého se déti uci
jejich kulturnimu dédictvi [Bettelheim 2000: 8], a které mohou slouzit jako
prostfedek socialni kontroly [Baker — Sperry, Grauerholz 2003: 712 - 714].
Diky své pfirozenosti, srozumitelnosti a zabavnosti pfipojuje dité
k ,pfirozenému vyvoji“, ktery urCuje spole€nost [Bettelheim 2000: 16 - 17].
Dukazem toho muze byt vysokd produkce a spotieba knih uréenych
i pro novorozence. llustrované détské knihy usnadnuji ditéti socializaci
tim, Ze jsou mu prostfednictvim zédbavy zobrazovany hodnoty, emoce
popf. zachazeni stélem. Dité pomoci nich objevuje svét, osvojuje
a zapamatovava si jednotlivé chovani v jednotlivych situacich nejenom
prostfednictvim textu, ale i obrazového materialu [Brugeilles et al. 2002:
240 — 241]. ,Pohadky se stavaji vzorem pfinasejici normativni poselstvi
o podobé genderovych roli a genderovych identit. Tim se mohou stat
nastrojem reprodukce genderovych nerovnosti ve spole¢nosti.”
[Jarkovska 2004: 57]

To, Ze jsou pohadky dulezitym fenoménem, dokazuje také Cetnost
vyzkumu zabyvajici se jak ¢etnosti jednotlivych zobrazeni a vlastnosti, tak
jejich pravdépodobnymi dusledky na vnimani reality détmi. Stereotypniho
zobrazovani se logicky vyzkumnici obavaji, protoZze tyto zobrazeni
ovliviiuji chapéni a vniméani okolniho svéta détmi. Toto zobrazovani maze
také souviset s univerzalnosti v téchto knihach. Jednoduchosti rozpoznani
a globalni chapéani téchto stereotypl podporuje prodejnost téchto knih
[Brugeilles et al. 2002: 239]. Détska literatura je studovana z duvodu
vhledu do détské socializace, popularni kultury a détského svéta.

Potvrzuje svoji dulezitost dynamicnosti s ohledem na socialni zmény
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avlivy. Jako priklad muze slouzit vytraceni afroamerickych obyvatel
z détskych knih v obdobi rasovych nepokoji v USA [Pescolido,
Grauerholz, Milkie 1997 citovan in McCabe et al. 2011: 198; Baker —
Sperry, Grauerholz 2003: 714]. Konotace na rasu mulzZzeme vidét
i v pohadkéach bratfi Grimmu. Bélost je spojena s krasou a ekonomickymi
vyhodami jako u Snéhurky, kdeZto zakleti do oSklivé podoby je vétSinou

spojeno s temnotou [Baker — Sperry, Grauerholz 2003: 716].

Vyzkumy provadéjici analyzu détske literatury, predevsim pohadek,
potvrzuji vySe uvedenou symbolickou anihilaci, protoZze prostfednictvim
genderové anihilace mohou déti chapat postaveni Zen a divek
ve spolecnosti jako méné dullezité, nez je postaveni chlapctd [McCabe
etal. 2011: 201]. V téchto vyzkumech je zkoumana pfedevsim Cetnost
zobrazovani muzu a Zen v détské literatufe, pfedevSim v poctu hlavnich
postav a zobrazeni jednotlivych pohlavi v titulech knih. Vyzkum Elizabeth
Grauerholz a Bernice Pescolido sledoval dlouhodobé zmény
v prezentovani div€ich a chlapeckych postav (zvifecich i lidskych)
v détské literatufe (2 214 knih) produkovanych mezi roky 1900 — 1984
v USA [Grauerholz, Pescosolido 1989: 114]. DalSi vyzkum zabyvajici
se symbolickou anihilaci pojima genderové reprezentace jako
legitimizujici prvek genderového fadu, a proto analyzovali 5 618 détskych
knih vydanych v Americe ve dvacatém stoleti. V téchto knihach
se soustfedi na zfejmé rozdily v zobrazovani muzi a Zzen [McCabe et al.
2011: 197 — 198]. Grauerholz a Pescosolido oCekavali béhem dvacatého
stoleti rozvoj vétSi rovnovahy v poctu zastoupeni muzskych a Zenskych
postav vzhledem k Zenskym hnutim a potfeb& pracovniho nasazeni Zen
v primyslu béhem druhé svétove véalky [Grauerholz, Pescosolido 1989:
114 - 115]. McCabe et al. nepfedpokladali rovhomérny vyvoj. MenSi
symbolickou anihilaci pfedpokladali mezi lety 1900 — 1929 a 1970 — 2000,
vzhledem k vysSi aktivité feministickych hnuti [McCabe et al. 2011: 200 -
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201]. Zobrazovani muzi a Zen prochazelo velikou zménou, nicméné
k nejvétsi shodé dochazelo vprvnim a v poslednich desetiletich
sledovaného obdobi, zatimco obdobi mezi nimi se vyznaCovalo vétSimi
rozdily v zobrazovani muza a Zen v hlavnich postavach a v ndzvech knih.
MenSi rozdily v prvnich desetiletich (periodé) je pravdépodobné
zapfi¢inén necharakterizovdnim genderu v nazvech ani v hlavnich
hrdinech. Do roku 1923 bylo nejvice let, ve kterych prevladaly Zeny
v ndzvech knih. Posléze do roku 1950 byly publikované knihy
charakteristické genderovou nerovnosti v zobrazovani muzi a ZzZen,
po tomto roce vSak postupné dochazelo k vyrovnani pocétu zobrazovani
[Grauerholz, Pescosolido 1989: 115 - 117]. Tento jev se shoduje
s vyzkumem McCabe et al., kde vyzkumnici zjistili, Ze nejvétsi rozdil
v reprezentaci muzl a Zen v détské literatufe byl mezi roky 1930 — 1960
[McCabe et al. 2011: 216]. NejvétSi rozdily byly zjistény u zvifecich
postav, kdy byl rozdil mezi poétem zobrazeni muzli a Zen o tfetinu vétsi,
nez pfi obsazeni hlavnich postav dospélymi charaktery [Grauerholz,
Pescosolido 1989: 115 — 117]. Byla zjisténa také menSi cetnost
zobrazovani Zen v nazvech titull a jako predstavitele hlavnich postav.
Mira anihilace je tedy rozdilnd v zavislosti na typu hlavni postavy.
V pripadé détskych hlavnich postav byla zjisténa vétsi reprezentace Zen,
nicméné tento jev je marginalni k rozmezi let analyzované literatury.
Nejméné spravedlivé zobrazeni je v pfipadé zvifecich hlavnich hrdind.
Toto zobrazovani se udrzuje i v pozdéjSich letech [McCabe et al. 2011:
208 — 209, 215 - 216]. | dalsi vyzkum zaméfujici se predevSim
na ilustrativni stranku ukazuje, Ze na titulnich stranach jsou prevazné
zobrazovani muzi jako jednotlivé postavy, zatimco pokud je postav
zobrazeno vice, pfevazuji Zzenské postavy. Dale jsou nejCastéji hlavnimi
postavami lidské postavy, a hned za nimi jsou personifikované zvireci
postavy. Pomér knih, ve kterych by byly zastoupeny oba tyto typy

charakterq, je vSak rapidné menSi. Zvifata jsou a byla v lidskych naracich
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vSudypfitomna. Slouzi jako nastroj, jak pod jistym dhlem sdélit a ucit
modely vhodného socialniho chovani. Dfive tuto funkci zastavali napf.
v mytech, bajich a povéstech, dnes ji zastavaji v pohadkach, protoze jsou
lehce predstavitelna a vSudypritomna [Brugeilles et al. 2002: 248 - 250].
Analyza knih vydanych v poslednich ftficeti letech dvacatého stoleti vSak
ukazuje snahu o vyrovnani reprezentace muzi a Zen, jak v obsazeni
hlavnich postav, tak v titulech jednotlivych knih. Nejde vSak o konzistentni
zlepSeni, pouze o jistou tendenci k vétSimu zobrazovani Zen. Jedinou
vyjimkou jsou knihy, kde figuruji zvifata za hlavni postavy [McCabe et al.
2011: 217 — 218]. Symbolicka anihilace se prohlubuje také diky rodi¢im,
ktefi ditéti vybiraji knizky podle jejich preferenci, které obdrzeli z Cetby
détskych knih v détstvi. Také se ukazuje, Ze pokud jsou ¢teny knihy muzi,
obsahuji vice muzskych postav a ditétem jsou posléze vybirany knihy

s vétSim mnoZstvim téchto postav [McCabe et al. 2011: 218 — 219].

Jiné studie se zabyvaji vlastnostmi pohadkovych postav z davodu
mozné identifikace déti s postavami a zaclenéni uritych vlastnosti
do identity, kterou postupné rozvijeji. Studie poukazuji na stereotypni
zobrazovani v tradiCnich pohadkéach, jako jsou pohadky bratfi Grimmd,
nebo pohadky sepsané Charlesem Perraultem, popf. pohadky obsazené
v “The blue Fairy Book®, cozZ je série dvanacti sbirek pohadek vydanych
mezi roky 1889 — 1910 [Baker — Sperry, Grauerholz 2003; Lieberman
1972; Parsons 2004]. Lieberman se ve svém textu zabyva rdznymi
vlastnostmi a fenomeény, které jsou zobrazovany v tradi¢nich pohadkach.
Jednim z nejpodstatnéjSich fenoménu a jeden z hlavnich stavebnich
kamenU pohadek je manZelstvi, ke kterému dochazi na zakladé vybéru
prince a naslednému souhlasu Zeny a je asociovano s bohatstvim. Zena
zde slouzi jako odména za splnéni nékterého z Cetnych Ukoll. Toto
bohatstvi pfindlezi pfedevsim muzi, ktery k princezné obvykle ziska i pul

kralovstvi. PolepSuji si i Zeny, u kterych je nejdulezitéjSi krasa a pokud
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jsou bohaté, jsou provdavany za muze stejného postaveni. V tomto
muazeme sledovat ziskavani ekonomického zajisténi v zavislosti na krase
postavy jako napfiklad v Popelce, Snéhurce atd. [Lieberman 1972: 386 —
387].

Dokonce v pohadkach existuje potrestani Zeny, kter4d odmitne
manZzelstvi. Jako pfiklad mize slouzit Bellisima, ktera za trest odmitnuti
manzelstvi, ma byt provdana za odporného Zlutého trpaslika. Bellisima se
trestu snazi vyhnout svatbou se svym byvalym napadnikem, do kterého
se posléze zamiluje. Trpaslik napadnika zabije a Bellisima umira
na zlomené srdce. Princezna je zde prezentovana jako trestuhodna
z nejvétSi pravdépodobnosti z ddvodu odmitnuti manzelstvi. To bylo
v dobé vydani “The blue Fairy Book" neobvyklé, jelikoZz manzelstvi bylo
jednou z hlavnich a vazenych instituci tehdejSi spole€nosti. MiZzeme zde
tedy vidét odraz tehdejSich hodnot v pohadkovych pfibézich. Samotné
manZzelstvi je zde zobrazovano minimalné. Manzelka je pasivni Zenou,
kter4 je obCas ohroZzovana tchyni, nebo zufivym manzelem (Snéhurka,
RuUZenka). Ve vedlejSich postavach je vidén otec hlavni hrdinky jako
typicky ,podpantoflak a jeho manzelka je vnimand jako zl4 postava.
Z tohoto faktu muZeme vnimat opét jisté signaly pro mladé Zeny,
aby v manzelstvi byly spiSe pasivni. Namluvy zUstavaji jedinym
prostorem, ve kterém je dullezity a oCekavany nazor Zeny, ktera v
pfedchozim obdobi trpi ve sluzbé&, nebo prokleti a po ném v manzelstvi jiz
neni jeji ndzor tak ocekavany. Nicméné se za cely Zivot nedostane Zena
z vlivu muze, at je jim jeji otec, nebo pozdéji jeji muz [Lieberman 1972:
393 — 394].

Pohadky znazorfujici pasivni a krasnou hrdinku podporuji tradi¢ni
genderovy systém. Pasivita a predevSsim krasa hrdinek je velmi
charakteristickym jevem tradi¢nich pohadek. Z pohddek muizeme vidét

krasu spojenou s pokorou jako jedinou hodnotnou vlastnosti Zzeny, kterou
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pokud Zena vlastni, nemusi prokazat Zadnou jinou kvalitu do doby, nez je
vybrana princem pravé na zkladé své krasy. OSklivost je potrestana
a spojena s vlastnostmi jako krutost, uUsko&nost a Zarlivost. Toto
zobrazovani muze pusobit na Zeny snahou dosahnout jistého idealu
kradsy. Tato krasa posléze maze byt jistym ddvodem k nenavisti, Zarlivosti
a svarum mezi divkami [Lieberman 1972: 385 — 386]. Krasou, respektive
femininnim idedlem krasy obsaZzenym v nejslavnéjSich pohadkach bratfi
Grimm0 produkovanych dodnes, se zabyva studie Baker — Sperry
a Grauerholz. Tento ideal pojimaji jako ,socialné konstruovanou
predstavu fyzické atraktivity, jako jedné z nejdulezitéjSich prednosti a jako
néco, o co by mély vSechny Zeny usilovat, dosahnout a udrzet* [Baker —
Sperry, Grauerholz 2003: 711]. Tento ideal chapou vyzkumnici jako
prostfedek socialni kontroly a udrzovani nerovnosti mezi pohlavimi. Proto
predpokladaji zvySovani durazu na tento ideal vzhledem ktendencim
ziskavani vétSi socialni sily Zen v druhé polovingé dvacatého stoleti.
Zajimaveé je, Ze nejvice reprodukci pohadek zmifujicich krasu probéhlo
v poslednich dvaceti letech dvacatého stoleti, coZz potvrzuje femininni
ideal krasy jako prostfedek sociélni kontroly. Tento nazor potvrzuje také
vyuzivani Casti prostfedkd Zeny na pfipravky, které maji za ukol pfiblizit
danou Zenu k femininnimu idedlu krasy. Prostfedky vydané na tyto
pripravky by jinak mohli slouZzit k upevniovani socialni statusu zeny, misto
k udrZzovani krasy [Baker — Sperry, Grauerholz 2003: 717 - 724]. Muzska
krasa je v pohadkach bratfi Grimmu také zmifovana, ale v mnohem
mensim poctu a v korelaci s Zenskou krasou. Nikdy na rozdil od Zenské
krdsy nehraje hlavni roli v pfibéhu, jako Zenska krasa napfiklad v pohadce
Snéhurka [Baker — Sperry, Grauerholz 2003: 722 — 723].

| kdyZ jsou v nejznaméjSich pohadkach Zeny pasivni a bezbranné
(RUZenka, Snéhurka), existuji i aktivni a vynalézavé hrdinky jako

napfiklad Mafenka v pohadkach bratfi Grimmu. Aktivnich hrdinek je malo
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a Casto se stanou aktivni az po ztraté, nebo z hrozby ztraty muze
[Lieberman 1972: 387 - 388]. Hlavni aktivitou hrdinky je obvykle plag&, diky
némuz se mohou déti vice sbliZit skrze litost s litovanou hrdinkou.
Na z4kladé jejiho place ji pfichazi nékdo na pomoc, jako v pfipadé
Perraultovo verze Popelky, kdy na jeji pla¢ reaguje vila kmotficka a ta
sama vyhodnocuje situaci a vybirA vhodnou pomoc pro Popelku
[Lieberman 1972: 390; Parsons 2004: 144]. Zenské postavy
charakteristické svou moci a aktivnim jednanim jsou ve vétSiné pfipadu
zobrazovany jako o3klivé, ne - li vzhledem, tak alesporn charakterem
a stavény do role zaporné postavy. Z toho mdzeme usoudit, Ze tradi¢ni
pohadky zobrazuji moc vrukou Zen jako néco nepfirozeného,
co nemohou a nemély by drzet ve svych rukach pod ,trestem* oSklivosti,
nebo zhorSeni charakteru dané postavy. Také muizZeme vidét jistou
osamocenost hrdinek a neschopnost Zen sdruzovat se do vétSich
organizovanych celkd [Parsons 2004: 138]. Zobrazeni moci v rukou zen,
jako néceho nepfirozeného podporuje také fakt, Ze pokud existuje
v pohddce nékdo mocnéjsi a aktivnéjsSi, nez hlavni hrdina, jedna
se vétSinou o nadpfirozené bytosti, pfevazné vily a arodéjnice, které jsou
asexudlni a veétSinou i staré. Rozhodné tedy nepusobi jako alternativa
k pasivnim krdsnym princeznam. Divkam bude pravdépodobné pusobit
mensi problémy identifikovat se s princeznou, nez svilou, protozZe
krdsnou se stat divka mui0Ze, zatimco ovlddat kouzla s nejvétsi
pravdépodobnosti ne. Tedy pokud je Zena mocna a zaroven dobra,
je nadpfirozena a pokud je mocna a je ¢lovékem, jde o zlou a odpudivou
krdlovnu. To mize vstipit mladym divkdm jistou zaujatost proti ostatnim
divkam na zakladé jejich fyzického vzhledu a mocenského postaveni
[Lieberman 1972: 391 - 393].

VySe uvedené stereotypni charakteristiky hlavnich postav potvrzuji

genderovy fad, nicméné bychom si méli uvédomit, Ze pfes svoji



26

univerzalnost jsou pohadky kazdou kulturou upravovany a vzhledem
k jejich dynamice v zachycovani socialnich zmén ve spolenosti bychom
mohli oCekavat, Ze se budou stereotypni zobrazovani v pohadkach
postupem C€asu meénit. Nicméné je nepravdépodobné, Ze by vymizely
veSkeré genderové stereotypy, protoZze jak jsem uved! vySe, stereotypni
zobrazovani usnadiiuje chapani a orientaci jak ve spolecnosti,
tak v samotné knize a zvySuje jeji prodejnost. Je velmi slozZité psat proti
znamym hodnotam a diskurzu. Revizionisté museji psat uvnitf i vné
diskurzu, protoZe se narativa skladaji z na sebe navazujicich udéalosti, kdy
¢tenar proto, aby pochopil text, musi byt schopen chapat, nebo dokonce
predvidat, jaka udélost bude, nebo muze nasledovat. Pokud
se pohadkova postava bude chovat velmi rozliSné vadi jejimu oCekavani,
je pravdépodobné, Ze se pohadka neuchova pfili§ dlouho z divodu jejiho

nepochopeni a nasledného odmitnuti Etenafem [Parsons 2004: 141].

Pfiklad postupného alternativniho znézorfiovani muizeme vidét
na analyze pavodnich pohadek o Popelce a jejich nékolika pfepracovani,
které jsou pojmenovany Ella, podle jejich nazvu. | kdyz doSlo
k pfejmenovani titulu, hlavni déjova linie zlstava stejna, a proto mohou
byt komparovany. Zatimco Perraultova Popelka ucila divky byt
submisivni, pasivni a krasné, Popelka bratfi Grimmu také zdarazriovala
krasu, ale také jistou aktivitu, i kdyZ pouze v prosbé o pomoc. Pravé tim,
kdo si pomoc zaslouzi, a kdo si zaslouZi trest, poukézala na to, Ze krasa
je az sekundarni vlastnost a dilezita je vnitfni vlastnost osoby. Ella (1997)
zobrazovala jiz hlavni hrdinku jako vysoce aktivni, kter& muZe svoiji
aktivitou prekonat veSkeré prekazky, dokonce ideal romantické lasky
posouva od fyzického zamilovani na prvni pohled na postupné se
vyvijejici vztah. V posledni pfepracovani Ella (1999) reprezentuje,
Ze pohadka a krasa jsou pouhou konstrukci a obdobné jako Ella (1997),

Zze Clovék mazZze ménit svij osud na zakladé svého vlastniho jednani.
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DalSim jevem je romanticka laska, ve které muzu ztratit vlastni j4,
potlatovat naSe touhy a moznosti ku prospéchu druhé polovicky. Kazda
z téchto pohaddek ma néco pro a proti, nedokazi podle vyzkumnik
zobrazit moznosti subjektivnich pozic jedincl, ale mohou pomoc pfi
zobrazovani jinych nez tradiCnich pozic v pohadkach a tim umoznit détem
konstruovat vlastni identity méné zavislé na tradi€nim patriarchalnim
systéemu [Parsons 2004: 151 — 152]. Vyvstavaji nam na povrch jisté
posuny ve stereotypnim zobrazovani, pfedevSim v menSim durazu
na ideal krdsy a zvySenou razanci na osobni charakteristiky. Otazkou je,
zda se tento jev projevuje ivdneSni détské literatufe produkované

v Ceské republice.

VySe uvedené vyzkumy se zabyvaly pfedevsim textovymi materialy
v détske literatufe. Vzhledem k analyze této prace, ktera se bude zabyvat
i ilustrativni strankou pohadkovych knih, uvedu vyzkum ilustrativni stranky
absolutni produkce knih uréenych pro déti do 10 let za rok 1994.
Zkoumané knihy byly produkovany po celém svété. Nejvétsi pocet knih je
z Francie [Brugeilles et al. 2002: 245]. Obdobné jako vySe uvedené
analyzy textu i analyza ilustrace prokazuje symbolickou anihilaci.
Obdobné je anihilace vysSi u personifikovanych zvifat. MenSi posun
k rovnostarskému zobrazovani vidime ve scénach, kde je najednou
zobrazeno vice charakterll, kdy jsou jednotlivé charaktery rovnomérnégji
rozloZzeny, nicméné stale celkovy pocet muzla prevySuje pocet zen.
V hlavnich postavach jsou vzdy v pfevaze muZi a Zeny k nim pfistupuji
v jisté mensiné. Tento jev je ve VvétSi mife obsaZzen v pfipadé hlavni
zvifeci postavy, nicméné i na lidské postavy je uplatnén stejny jev, ktery
se zvySuje snizovanim poctu hlavnich postav v pfibéhu [Brugeilles et al.
2002: 250 — 252]. DalSim dulezitym fenoménem zobrazenym ve vétSiné
zkoumanych knih, byla rodina. Nej¢astéji byly zobrazovany uplné rodiny,

nicméné jsou zde zobrazeni samozivitelé i samozivitelky. Rodina je Castégji
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zobrazovana u lidskych postav, nez u zvifecich, které maji ve vétsi mife
tradiCni pojeti rodiny. NejCastéji maji rodiny jedno dit€, mnohocetné
potomstvo je typické spiSe pro personifikované zvifectvo. Matky a babicky
jsou Castéji zobrazovany oproti otciim a déde¢kum, presto nezastavaji tak
zavazne role. MuZzeme zde vidét stereotypni zobrazeni matky se zastérou
a otce zpravujiciho, odpocivajiciho popfipadé zachyceného pfi Cetbé
novin. Také prace otcu je prestiznéjSi a je zobrazovana &astéji, navic
existuje spojitost mezi praci rodi¢e a zajmem o tuto praci ditétem stejného
pohlavi. Samotna interakce s détmi je v menSi mife (zvlasté s dcerou)
v poméru s matkou, ktera s détmi proziva kazdodenni c&innosti jako
oblékani, zatimco otec ¢innosti volného ¢asu a to pfedevSim se synem,
ke kterému je pfisn&jSi pravdépodobné z divodu vétSiho oCekavani. Otec
také pracuje vice se systémem odmén a trestd [Brugeilles et al. 2002:
257, 260 - 263].

Détské postavy jsou specifické tim, Ze i kdyZz jsou Ccastgji
zobrazovani chlapci, Zeny ziskavaji Castéji intelektualni schopnosti
a kvality. Genderové stereotypy nejsou Vv pfipadé téchto pohadek
zobrazovany Casto, ve vétSiné pfipadld v podobé citlivé holcicky. Naopak
se zde projevili jisté vlastnosti, které by mohli hovofit proti genderovym
stereotypum. ,Chlapci jsou €asté&ji mili a ndpomocni a divky jsou vice
podnikavé a odvazné.“ [Brugeilles et al. 2002: 259] Tradi¢ni genderové
role jsou v8ak stale reprodukovany pomoci hlavni ¢innosti znazornénych
postav, kdy divky jsou spojovany spiSe s domaci praci. MiZzeme v téchto
ilustracich vysledovat stereotypni obrazy haStefivé, rozmarné Zeny
v domécnosti a muze délajiciho problémy a ¢innosti typicky zasazené
mimo domaci prostiedi [Brugeilles et al. 2002: 260]. Oproti tradiénim
pohaddkam nékteré knihy poukazuji na svij edukalni zamér, ktery
je nejéastéji uzivan v ilustrovanych knihach pro déti od 4 do 9 let, pro

mladSi déti je hlavnim UCelem pfedevsim zdbava [Brugeilles et al. 2002:
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246]. Je vSak otazkou, jestli se méné stereotypni zobrazovani objevuje
i v détské literatufe produkované dnes v Ceské republice, nebo jestli jsou

vyuzivany stereotypni zobrazovani jako v tradi¢nich pohadkach.



30

3 METODOLOGIE

3.1 Sémioticka analyza

Kvalitativni obsahova analyza je soucésti kvalitativni metodologie,
ktera umoZnuje pozorovat a popisovat data z hlubSi perspektivy
a pozorné sledovat fenomény, které se vyjevuiji v prabéhu sbéru a analyzy
dat [Hendl 2005: 52 - 53]. Jednim z typu kvalitativni obsahové analyzy
je sémioticka analyza, kter& umozZnuje analyzovat texty v celé jejich
komplexnosti [Trampota, Vojtéchovska 2010: 118]. Pomoci sémiotické
analyzy se zkouma obsah medialniho sdéleni s cilem ,vylozit text
s ohledem na kulturni, politické, historické ¢i spoleCenské tradice

a okolnosti“ [Trampota, Vojtéchovska 2010: 120].

Sémioticka analyza vychazi ze sémiotiky, kter4 predpoklada,
Ze kazdé medialni sdéleni je sloZzeno ze znakul, které maji jisté podoby,
které tento znak spojuji srealnym svétem. Jejim zdmem je smysl
avyznam znakl. Za zakladatele moderni sémiotiky je povazovan
Ferdinand de Saussure, ktery pouZzival termin sémiologie a chapal
ho jako ,védu, kter4 studuje Zivot znaku v Zivoté spolecnosti [Saussure
2007: 52].

Jakmile se zaCneme ptat po vyznamu a smyslu vnimaného, jedna
se 0 znak. Znak tedy zastupuje skute¢nost pouze v pfipadé, Ze recipient
zna, nebo aspon predpoklada, Ze dany znak méa néjaky smysl. Dulezity
je samoziejmé také kontext, ve kterém jsou dané znaky zobrazovany
a sledovany [Doubravova 2002: 8 - 9, 28]. Samotny text je v sémiotickém
pojeti pojiman jako struktura znaku a dudlezité jsou vztahy mezi znaky
v dané struktufe. Z poCatku byly tyto vztahy chapany jako neménné
v ramci jisté ideologie, pozdéji se zacne zkoumat recipient medialniho

sdéleni a vztah mezi medialnim sdélenim a pfijemcem medialniho sdéleni
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[Reifova et al. 2004: 223 - 224]. Text je tedy né&jaké zakddovani
potencionalnich vyznamu, které posléze musi recipient dekédovat.
Vyznamy do textu vklada podavatel, to vS8ak neznamen@, Ze jsou vSechny
vlozeny zamérné. Proces interpretace vyznamu je zatizen kulturnim
povédomim o tom, co je ve spole€nosti chapano jako spravné a dulezité,
ale také znalosti existujicich stereotypl a kulturnich hodnot obecné.
VSechny tyto jevy ovliviiuji dekdédovani vyznamu [Burton, Jirdk 2001: 55 -
57].

V moderni sémiologii je znak chapan jako celek, ktery nahodile
(arbitrarné) spojuje oznacujici a oznaCované, jakmile je vSak toto spojeni
navazano, je statické na zakladé socialniho konsensu [Saussure 2007:
98]. Vyznam znaku tedy nezélezi rozhodné na svobodné volbé pfijemce
(nebo podavatele). ,Arbitrarni je znak predevsim k oznadujicimu.”
[Saussure 2007: 99] Oznacujici je to, co je vnimano smysly v daném
medialnim prostfedku (napf. tramvaj), a oznaCovane, coZz by se dalo
popsat jako néco, co si pod danym pojmem predstavime (napf. oznacujici
je tramvaj a oznaCované by byla tramvaj podle naSi pfedstavy. Barva, typ
a umisténi tramvaje by zaleZeli Cisté na recipientovi). Je zde tedy jista
volnost v chapani vyznamu, protoZe podavatel sdéleni muze myslet svym
oznalujicim néco jiného, neZz pfijme recipient jako oznaCované
[Trampota, Vojtéchovska 2010: 118 - 119].

Sémiotickd analyza se proto obvykle sklada s roviny denotativni
a konotativni, kdy denotativni ¢ast analyzy je popis toho, co je spojeno
s prvnim vyznamem pro oznadujici (napfiklad divka ma Saty na hfisti).
Konotativni rovina analyzy je moment, kdy oznacujici podrobime dalSim
asociacim v souladu s kulturnimi a spoleCenskymi  zkuSenostmi
(napf. Divka ma Saty, protoZze je to obleCeni uréené v zdpadni kultufe

pro Zzenu. Je umisténa na kraji obrazu, protoZze stfed obrazu je v nasi

ML v s



32

2010: 120 - 121]. Sémiotické analyze jde prfedevsim o rozkryvani téchto
skrytych asociaci a vyznamua v jednotlivych mediélnich sdélenich. Je
nutné fici, Ze sémioticka analyza je interpretatni formou analyzy,
neposkytuje tedy generalizovana tvrzeni. Mizeme vSak prostfednictvim
této analyzy proniknout do dané problematiky, nahlizet na ni zjiné
perspektivy, pod tlakem novych skute¢nosti. Prostfednictvim sémiotické
analyzy je mozné hloubkové studovat a odkryvat vyznamy, které medialni
sdéleni obsahuje. Jak bylo uvedeno vySe, sémioticka analyza vychazi
z pfedpokladu, Ze kazdé sdéleni je sloZzeno se znakl majici néjaky
vyznam. UmozZrfiuje analyzovat nejenom textoveé znaky, ale také vizualni
(fotografie, film, obrazky) a jiné typy jednotlivych znak( [Trampota,
Vojtéchovska 2010: 118].

3.2 Vyzkumny soubor

Tato prace byla napsana v navaznosti na cCetbu studii, které
zkoumali tradi¢ni pohadky [Baker — Sperry, Grauerholz 2003; Brugeilles
et al. 2002; McCabe et al. 2011; Parsons 2004] za ucelem zjistit, jestli
se genderové stereotypy v takové mife, jako v tradiCnich pohadkéach,
objevuji i v modernich pohadkach. Vzhledem ktomuto faktu obsahuji
zkoumana data dvé pohadkoveé knihy. Tyto knihy byly vybrany na zakladé
jejich prodejnosti na ¢eském trhu. Jedna se tedy o nejprodavanéjsi knihy
zarok 2012. Prodejnost byla zjiSténa na zakladé souhrnného zebficku
prodejnosti na strankadch svazu c&eskych knihkupcd a nakladatell
v kategorii détska literatura®. Dal$im kritériem bylo datum prvniho vydant,
které muselo byt vzhledem k cili analyzy mladSi, nez rok 2000. Toto
kritérium bylo namisté, protoze jak jsem zjistil z vySe uvedeného zebficku,
jsou tradi¢ni pohadky stale velmi prodavané. Poslednim kritériem byl

syzet pohadek, ktery mél odpovidat détem do 8 let. Toto kritérium bylo

% odkaz: http://sckn.cz/index.php?p=ladderA&rok=2012 [cit. 2. 1. 2014]
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zjisténo na obalech knih a na vySe uvedenych internetovych strankéch,
kde je uvedeno vékové rozmezi knih. Témto kritériim vyhovély knihy
,Dédecku, vypravéj od Ladislava Spacka [Spadek 2012] a ,Jak si postavit
auto* od Martina Za¢ka [Sodomka 2012]. Vy3e uvedené knihy jsou psané
v syZetu pro nejmensi, pficemz ,Dédecku, vypravéj‘, ma doporucenou

vékovou kategorii od 3 let a ,,Jak si postavit auto® od 7.

Kniha ,Dé&decku, vypravéj* napsal Ladislav Spacek a ilustrovala
Jana Fernandes. Edukaénim zédmérem této knihy je zobrazit détem
slusné chovani prostfednictvim pohadek v riznych sférdch spole€nosti.
Hlavnimi hrdiny jsou holGi¢ka Viktorka a jeji dédecek, ktery je zobrazovan
vroli vypravéCe a radce. DalSimi dulezitymi postavami je maminka,
tatinek a babicka. Dale jsou zobrazeny postavy déti (vétSinou
nepojmenovanych) a zvifatek v roli pomocnikd (napf. holoubci). Samotné
dilo by se dalo strukturovat podle mista, kde se vypravéni odehrava. Cely
pfibéh zacgina u Viktorky doma béhem navstévy dédecka, kde mu Viktorka
vypravi, co je nového ve Skolce a na oslavé s kamarady. V navaznosti
na popsané udalosti jsou ji vypravény pohadky s edukaénim zamérem.
Postupem dasu je déj presunut do restaurace a divadla. Hlavni déjova
linie konCi pfijezdem z dovolené, kterou zafidil tatinek pro maminku
jako darek k narozeninam. Uvedeni do mista vétSinou zprostfedkovava
hlavni postava (Viktorka) v interakci s déde¢kem, ktery vypravi néjakou
pohadku o détech, nebo personifikovanych zvifatech v raznych situacich.
Tyto pohadky na sebe nenavazuji a netykaji se hlavni déjové osy. VétSinu
téchto pohadek vypravi dédeCek a slouzi jako podklad pro vysvétleni
vhodného chovani. Tyto pohadky miZzeme popsat schématem, které je
pfiloZzeno v pfiloze 1. (schéma). DalSim typem pohadek jsou ponékud
nesourodé pohadky, pomoci kterych néjaka dospéla postava vysvétluje
Viktorce vyznam a funkce nékterych pojmda, se kterymi se béhem pfibéhu

setkava. Prikladem takové pohadky je pohadka o postovnim holoubkovi.



34

Vypravi o mamince, ktera Zila sama se svym malym miminkem, protoze
jeji muz zemfel pfi praci vlese. Jednou dité onemocnélo a doktor byl
daleko, proto maminku napadlo zavolat posledniho poStovniho holoubka
jejiho zesnulého otce. Napsala mu na nohu dopis a holoubek ochotné
uletél velmi dalekou a nebezpeénou cestu k panu doktorovi, kterou malem
zaplatil svym Zivotem. Pohadka tradi¢né koncila Stastnym koncem, kdy

doktor vylécil miminko a holoubek dostal piti, jidlo a podékovani.

Dulezité je fici, ze tato kniha neni psana v prvni osobé a neni zde
vypravééem a poucujicim Cinitelem pouze dédecek, ale také Viktorka,
kterd interaktivné s dédeCkem uvazuje a dokonce vypravi viastni pfibéhy
zalozené na zkuSenosti ziskané ze svého okoli. Je zde vidét tedy pojeti
rodiovstvi a vychovy jako jisté interakce, kterd je podle své definice
oboustranna [Renzetti, Curran 2003: 111].

Druha analyzovana kniha ,Jak si postavit auto“ vypravi o stavbé
auta zviratky. Kniha byla napsana i ilustrovana Martinem Sodomkou.
Hlavni postavou je krysak Arny. VétSina déje se odehrava v autodilnach,
na Srotistich, nebo v postrannich ulickach na kraji velkého mésta v roce
1964. Prezentovani nejsou rozhodné& zadni svatouSkové. Vandalismus,
kradeZe i ob&asné vyhrozovani a vydirani od fyzicky zdatnéjSich jedinct
je pro né ,dennim chlebem*, a proto se nelze divit, Ze jsou houzevnati
a vybaveni ,ostrym jazykem®. Vadcem této party je Dlouhy Jack, dalSimi
Cleny jsou Prcek, Fred, Arny a Luci. Z této party se na zacatku pfibéhu
oddéli kulhavy krysak Arny z davodu nizkého postaveni v hierarchii party
zapfi¢inéné Spatnymi fyzickymi vlastnosti. Posléze se spoji se svym
kamaradem vrabCadkem Zilou, ktery pfichazi s ndpadem, jak zaujmout
Lucy azlepSit postaveni Arnyho prostfednictvim stavby kabrioletu.
Postupné k sobé do party pfizvou i Zabaka Kristiana pFezdivaného
Pucheji, ktery je vlastnikem smetisté zajiStujici ndhradni dily. Cela kniha

se pak zabyva stavénim auta a problémy spojenymi se stavbou auta
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(napf. shanéni dilt, ochrana pfed odcizenim atd.). Pfibéh je tedy na rozdil
od druhé analyzované knihy celistvy, cely déj se odehrava na hlavni
déjové ose sledujici stavbu auta a vyvoj vztaha v parté Dlouhého Jacka,
kterd se nasledné stava Arnyho partou. Pokud se néjaky problém projevi,
je pomoci celé party dohodnuto nejvhodnéjsi feSeni, které vykonéa uréeny
¢len (nebo ¢lenové). Podobna délba prace je pro tento pribéh typicka.
Na prvni pohled by se mohlo jevit jako problematické, Zze zde vystupuji
zvifatka, predevsim mysSi. Nicméné pfi blizZ§im pozorovani mizeme vidét
jasnou personifikaci a preneseni kulturnich hodnot a vzord. Hlavni
postavy jsou sice zvifata, ale jsou personifikovana napr. ,Puchejf neni tak
Spatny Kkluk.“ (6-7) ,Zilo, ty kluku uSata, to je neuvéritelny, my jsme to
dokézali!* (53). Zaroven pri¢ina touhy postavit auto se poji s udélanim
dojmu na Zenu (mySku). V pohadce se také objevuji rodinné a predevsim
kamaradské, pracovni vztahy. | na zakladé obrazovych materiald mazeme
vysledovat, Ze jsou jim vtéleny lidské vlastnosti a tedy i genderové
stereotypy a jiné hodnoty a vzory chovani napf. diky tomu, Ze jsou
oble€eni, maji néjak upravené vilasy, ale také na samotném prostredi jako

napf. automobilova dilna, kancelar, popf. ulice.

3.3 Procesy prace a analyza dat

Sémioticka analyza byla vybrana pro tuto praci, protoze se s jeji
pomoci muze analyzovat vice znakovych systémul (textové i obrazové)
amulze byt tedy aplikovana na pohadky pro nejmensi, které vyuZivaji
nejenom textové znakové systémy, ale v hojné mife i systémy vizualni.
DalSim duavodem vybéru této analyzy je jeji zamérfeni na ,konstrukci
vyznamu Vv textu* [Rehackova 2006: 294]. Primarni snahou této analyzy
bude odkryt genderové zobrazovani a stereotypy panujici v modernich
pohadkach. Sémioticka analyza umoznuje také analyzovat kazdy kod,

vztahy mezi kédy a nasledné pojeti vyznamu, které se k nému poji.
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Pomoci otevifeného kodovani byly analyzovany jednotlivé pohadkové
texty, které byly nésledné kategorizovany. Pojmenovéani jednotlivych
kategorii bylo stanoveno tak, aby co nejjasnéji predznamenavali, ¢eho se
budou tykat, nebo co oznacuji [Strauss, Corbin 1999: 42 - 47]. Analytické
¢teni a kategorizovani pomahalo k identifikaci klicovych témat a k redukci
dat. Pojmenovani kédu a kategorii vznikalo skrze abstraktni vystihnuti
vztahu, barev, nebo vytvareni k nim vztahujici se podtémata jednotlivé
kategorie se vztahovaly vzdy k hlavnimu sledovanému jevu (projevu

genderovych stereotypa).

Béhem samotné analyzy bylo postupovano na zakladé princip
analytické indukce, ktera se snazila potvrzovat, nebo naopak vyvracet
naslednou dedukci nad jednotlivymi texty, nebo ilustracemi u textd.
To znamena, Ze byl nalezen néjaky jev (napf. Zena je zobrazovana
v zaméstnaneckych pozicich s niz§im socialnim statusem), ten byl
vyzdvihnut a zkouméan, zda se potvrzuje vcelé knize, nebo je
ambivalentni popf. zda je tento jev pouze marginélni. Byly vyhledavany
Cetnosti, odhalovana hlavni témata, vytvareny kategorie, které byly
nasledné propojovany. Dané kategorie se utvarely na zakladé analyzy
vySe uvedenych textl, které poskytly jisté pojmy a poté byly zakddovany.
Nasledné se objevily jisté shluky pojmu, které byly kategorizovany
na zakladé jejich podobnosti a hledanému jevu [Strauss, Corbin 1999: 47
- 51]. DalSi faze analyzy porovnavala kategorie s kategoriemi, o které se
opiraji studie uvedené v teoretické ¢&asti zabyvajici se tradi€nimi
pohadkami pro usnadnéni vysledné komparace. Na zakladé analyzy textu
byla provedena analyza jednotlivych pohadkovych vypravéni v knize
,DédecCku, vypravéj“ aurcil jsem schéma kratSich pohadek, které je

obsazeno v pfilohach (pfiloha 1.).

Béhem analyzy obrazi byla zaméfena pozornost predevsim

na znazorfiovani jednotlivych postav, na jejich tvary, oble€eni, doplrky,
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uces i zasazeni v obrazu. Pfedpoklad vyzkumu byl, Ze jednotlivé ilustrace
budou obsahovat tradiéni genderové stereotypy z divodu jednoduché
rozpoznatelnosti pro déti. Je nicméné dulezité zjistit také jaké stereotypy,
pokud vibec néjaké, obsahuji. Jednotlivé obrazky jsou popsany podle
stranky, na které se nachazeji (napf. obr. 1), pokud je tento obraz
z détskeé knihy ,Jak se stavi auto” je obraz oznacen velkym pismenem A a
Cislem stranky, na které se nachazi (napf. obr. A 1). VeSkeré ilustrace
zminéné v analytické C&asti, jsou obsazeny v pfilohach (pfiloha II.).
Jednotlivé ilustrace, z duvodu usnadnéni orientace, jsou fazeny podle
toho, vjakém pofadi jsou znazorfiovany a pojmenovany Vv textu.
Dulezitost analyzy ilustraci je znazornéna také tim, Ze obé& knihy maji
vétSinu sveé plochy (zhruba 70% a vice) zakrytou obrazy doplriujici nékolik
fadek textu. Také proto se mi zdala sémiotickd analyza jako nejlepSi

mozZna metoda.

3.4 Vyzkumné otazky

Cilem této prace je zjistit, zda se zmeénili genderové stereotypy
a reprezentace chovani jednotlivych rodd ve vySe uvedenych pohadkéach.
Vyzkumné otazky jsou odvozeny od vyzkumnych praci zabyvajicich
se genderovymi stereotypy a genderovym zobrazovanim obecné
v tradiCnich pohadkach. Hlavni vyzkumnou otazkou je ,Nabouravaji
obsahy modernich pohadek genderové stereotypy? Dale se budu
zajimat: V ¢em se liSi zkoumané pohadky od pohadek tradi¢nich? LiSi se
jednotlivi pohlavi na zakladé aktivity v pfibéhu a udkold typickych
pro jednotliva pohlavi? Jakymi zplUsoby je zobrazovan gender jednotlivych
postav (ilustrace apod.)? Jaké jsou doporu¢ovana jednani a chovani

pro jednotliva pohlavi v pohadkach?
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4 EMPIRICKA CAST

4.1 Zpusoby zobrazovani genderu postav

Nejprve  byla sledovana  symbolicka anihilace, neboli
podreprezentace Zenskych postav v kulturnich produktech, kterymi jsou
i pohadky [McCabe et al. 2011: 197]. Symbolickou anihilaci jsem zkoumal
z hlediska jeji dulezitosti. Podreprezentace Zenskych charakterd muaze
zapficit stereotypni chapani Zen, jako méné dulezitych [McCabe et al.
2011: 201]. V zavislosti na prfedchozich studiich [Brugeilles et al. 2002;
Grauerholz, Pescosolido 1989; McCabe et al. 2011] bylo sledovano
zastoupeni Zzen v poméru k muzam, jak v celém dile, tak na obalech knih.
V pfipadé knihy ,Dédecku, vypravéj“ bylo zjiSténo, Ze reprezentace
jednotlivych pohlavi je striktné stejnomérna, jak muzeme vidét na obr. 6,
kde je zobrazeno sedm chlapecki a sedm holci¢ek. | na dalSich
ilustracich muzeme vidét rovnomérné zastoupeni obou pohlavi, jako
napfiklad na obr. 28, kde jsou zobrazeny 4 postavy, dvé holCicky a dva
chlapci. Stejnomérna reprezentace je Vv textu v podobé
nejvyskytovangjSich postav. Jedna se tedy o dédecka a tatinka oproti
Viktorce a mamince. Také v kratSich vypravénich je vidét rovhomérna
reprezentace ,Maminka s malym miminkem, byla sama.” (71). Miminko
sice nenese jasné rodové oznaceni, text je ale doprovazen ilustraci,
na které je zobrazen chlapec v kolébce (obr. 72). Na titulni strané je
zobrazen dédecek a Viktorka, tedy reprezentace je stejnomérné. Nicméné
v nhdzvu knihy je zminéna pouze muzska postava. Hlavni postavou knihy
je vSak divka Viktorka. Jak mizeme vidét, symbolicka anihilace se v této
knize prakticky vubec nevyskytuje. Oproti tomu v knize ,Jak si postavit
auto” muzeme vidét jasny priklad symbolické anihilace. Z celkové osmi
postav je zde zastoupena pouze jedna Zenska postava. Tato postava

je v pfibéhu zobrazena na ilustracich pouze tfikrat a v pfib&hu (textu) také



39

vyrazné nevystupuje (zminéna pouze Ctyfikrat, a z toho se projevila pouze
dvakrat). Na titulni strané neni zobrazena zadna Zenska postava. V knize
,Dédecku, vypravéj]* muzeme tedy vidét velky posun oproti tradi¢nim
pohadkam, které se vyznacovaly vysokou symbolickou anihilaci. Nicméné
v knize ,Jak si postavit auto” muzeme velkou symbolickou anihilaci
sledovat pfesné v souladu s tradiCnimi pohadkami. Rozdily v symbolické
anihilaci mezi analyzovanymi knihami bychom mohli vysvétlit zjiSt€nim
vyplyvajicim z analyzy knih vydanych v poslednich tficeti letech
dvacétého stoleti, ve kterych byla zjiSténa jista snaha o vyrovnani
reprezentace muzu a zen, ve smyslu ¢astéjSiho zobrazovani Zen. Jedina
vyjimka byly knihy, kde figuruji zvifata jako hlavni postavy [McCabe et al.
2011: 217 — 218], coz je pfipad i knihy ,Jak se stavi auto“, kde vystupuji
antropomorfni  zvifeci  postavy.  Vy3Si  symbolickou  anihilaci
personalizovanych zvifat potvrzuji i dalSi studie [Brugeilles et al. 2002:

252; Grauerholz, Pescosolido 1989: 117].

4.1.1 Znazor novani postav

Znazoriiovani postav v tradi¢nich pohadkach je, jak jsem uvedl
prostfednictvim pfedchozich studii, znacné stereotypni. Zeny museji
dosahovat femininniho idealu krasy, aby byly vybrany princem a dockaly
se tak svého Stastného konce. Tento ideal zahrnuje nejenom vnéjSi
Upravu téla, ale také vhodné oblékani a vystupovani [Baker — Sperry
2003: 711]. V knize ,Dédecku, vypravéj" muzeme sledovat odlisné
znazornovani jednotlivych postav v zavislosti na jejich genderu. Jednim
z divodu odliSného znazorhovani muze byt fakt, Ze vétSina postav jsou
déti, a ti museji byt vzhledem k nevyvinutym sekundarnim pohlavnim
znakim, néjakym obecné chapanym zpusobem odliSeny, z ddvodu
snazsi orientace recipienta v dile. PfedevSim na ilustracich mizZzeme vidét

rozdilnost chapani genderu. Jednotlivé ilustrace oddéluji chlapce a divky



40

nékolika zpUsoby. PredevSim podle vnéjSiho vzhledu, kdy divky jsou
v celé knize upravengjSi, na rozdil od chlapcu, ktefi jsou rozcuchani
a obCas i Spinavi. Dulezitost vzhledu ukazuiji ilustrace, kde jsou striktné
oddélena jednotliva pohlavi podle oble¢eni, doplhkd (napf. ¢elenek, nebo
nausnic, ozdob na oble€eni jako jsou napfiklad zdobné knofliky) a barev
obleCeni, kdy tradi€né je pojimano dnes rlzZové a pastelové barvy
pro hol€icky a jednoduché barvy bez vyraznych odstind pro chlapecky
[Renzetti, Curran 2003: 108 - 110]. Muzsti pFedstavitelé maji funkeni
oble€eni, upravené pro vétsSi pohyb. Divky jsou znazorfiované predevsim
ve zdobenych Satech, nebo zdobné&jSim oble€eni vétSinou svétlejSi barvy
(nejcastéji razové, zluté, &ervené), maji dlouhé a upravené vlasy.’
Jedinym doplfhkem muZe jsou jeho bryle, které znazoriuji moudrost,
protoZe jsou pouzivané pfi &teni.* VySe zmin&né jevy mdZeme vidét
naobr. 22, na kterém vidime obleCeného chlapce s kratSimi vilasy
na hfisti, ktery ukazuje svaly pfed divkou, kterd je obleCena na hfisté
po funkéni strdnce obleCeni naprosto nevhodné. Divka ma ruzove Saty
a sandaly, do kterych se snadno dostane pisek, peclivé upravené vlasy
a namalované fasy (které chlapec nakreslené nema). Muzsky pfredstavitel
je zobrazen na stfedu obrazu, zatimco divka je posazena na kraj obrazu,
odkud tleska predvadéjicimu se chlapci. Z tohoto jevu mizeme sledovat
vétSi dllezitost chlapce, protoze zabird prestizni misto v daném obraze.

Samotna divka pusobi jako dekorace, nebo pasivni charakter, jejimz

® Tento jev muzeme vidét napf. na obr. 18, na kterém vidime déti na hriti, kdy v&echny divky
maji upravené vlasy. Sukné, nebo Saty maji riZzovou, nebo Zlutou barvu a jsou zdobené krajkou,
zatimco chlapci maji kalhoty triko decentnéjSich, tmavsSich barev (€ernou, Sedou, tmaveé
v daném prostfedi, na rozdil od obleceni divek, které je voleno z hlediska okrasy na Ukor
funk&nosti, stejné jako v tradi¢nich pohadkach. Celkovy vzhled chlapct neni tak dilezity jako
u divek, coz dokazuje jejich neupravenost. Také jejich oble€eni neni vybaveno doplnky.

* Kdyz se soustfedime na kazdy znak znazorfiujici rozdily mezi jednotlivymi pohlavimi, muzeme
vidét rozdilnosti v poctu fas, kdy muzdm nejsou fasy malovany vlibec, zatimco hol€ickam vzdy
dveé fasy stejné vzdalené a nakreslené, jakoby si je upravovaly. Upravovani fas podporuje také
fakt, Ze dospélé Zzeny maji fas vice (3) a pokud jsou zndzornéné spici zeny, maji fas nékolik (6 —
10).
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jedinym Gcelem je obdivovat prfedvadéni svali maskulinniho muze, ktery
... S€ jmenuje Kento. Kenta znamend zdravy a silny.” (22). Funkénost
oble€eni je zminéna, protoZe je v ni a priori obsazen predpoklad o vétsi
aktivité muzu, oproti Zenskému idealu krasy, ktery méa tuto aktivitu

obdivovat a byt jakousi dekoraci.

Oproti vySe uvedenému stereotypnimu zobrazovani muizZzeme
analyzovat pomérné mnoho nestereotypnich zobrazeni. Na prvni pohled
nas zaujme vyjadfovani emoci, kdy muzsti predstavitelé projevuiji
mnohem vice emoci a to nej¢astéji plac, zatimco divky se vétSinou sméji.
Tento jev je nejvice zndzornén na obr. 6, na kterém muzZeme vidét sedm
sméjicich se hol€iCek a sedm chlapct, ktefi vyjadfuji znac¢né odliSné
emoce place, strachu, udiveni, smichu i zloby. Zobrazovani slziciho
chlapce je velice dasté a je spojeno nejenom se zranénim
pfi nebezpednych c¢innostech, nebo socialnich exkluzich, ale také
pfi soupereni s divkou, pfi kterém prohraji, , .ja jsem vétSi a vzdycky
vyhraju“ fika Viktorka." (14). Nestereotypni zobrazovani se nejvice
vyskytuje na obr. 15, kde se menSi chlapec pfetahuje s fyzicky zdatné&jsi
divkou, které evidentné nedéld Zadné problémy nad chlapcem zvitézit,
v dusledku prohry se chlapec rozbreéi. Znazorfiovani emoci je v détské
literatufe pomérné novy jev, protoZze se stavi do opozice stateCnym
princm a hrdinam a emoé&né chladnym otcum hlavnich hrdinek. Také
znazornéni schopnéjsi a fyzicky zdatnéjsi hlavni hrdinky, ktera se pousti

do potyCky s chlapcem je rozhodné netradi¢ni a nestereotypni.

Znézornovani postav v druhé analyzované knize ,Jak si postavit
auto“ je zna¢né odliSné od prvni knihy jiz z divodu vysoké symbolické
anihilace, typu prostfedi a namétu dané knihy. Vzhledem k zamérenosti
knihy jsou ilustrace a text znaéné poznamenany zobrazovanim a popisem
konstrukce auta. Ve znézornéni postav muzeme vidét binarni opozice

ve vztahu Kk jejich pohlavi, které napomahaji soudrznosti textu [Golden,
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Canan 2004: 43]. MySka, jako jediny femininni zastupitel v pfibéhu, ma
hubenéjSi ruce, celkové drobnégjsi télo, mensi nos, dlouhé a ucesané
vlasy, ma znazornéné fasy a nosi Saty. Také je znazorfiovana v pozadi,
jako nedulezity charakter, ktery pfihlizi udalostem, které maji
pod kontrolou maskulinni pfedstavitelé. Z tohoto mizZzeme vyvodit snahu
0 zachyceni femininnich rysu v jinak maskulinnim prostfedi zvifeci party.
MuZzské charaktery jsou robustnéjSi postavy s vyraznéjSimi rysy (vétsi usi,
nos, ruce, ocas, chodidla), s kratkymi vlasy nebo bez nich, oble€eni jsou
stejné jako v knize ,Dédecku, vypravéj“, funkéné. Jedna se o montérky,
nebo kalhoty tmavsiho odstinu barvy. DalSim rozdilem je pokryvka hlavy,
kterou maji jenom muZzsti predstavitelé a jedna se vétSinou o klobouk
nebo kSiltovku, ktera je napf. znazornéna na postavé Prcka s kSiltem

dozadu.®

Na rozdil od prvni analyzované knihy, je zde menSi fyzick& zdatnost
u muzského predstavitele divodem posméchu od maskulinngjSich
jedincu, nasledné socialni exkluze a zhorSeni Sance ziskat Zzadanou Zenu
Jestli si mysli§, Ze se kvdli tomu tvymu pajdani nechadme chytit, tak
to pust’ z hlavy.” Dlouhy Jack, vidce party nemél slitovani... ,Ach jo, pro¢
s nima musela jit i Luci.” (6 — 7). MUZeme zde vidét tradicni pojeti muzské
sily jako pfi¢inu a feSeni problemO ,Tak podivej Kulhavej, zejtra
po setméni bude$ u nasi ohrady. Nemusim ti vysvétlovat, Ze staci, kdyz
lusknu prsty a ztoho vaSeho vehiklu zdstane jen hromada Sroubkd.
PremejSlej o tom, nebo radéji ani nepfemejSlej a zejtra v sedum!* (19).
Zohlednime-li hlavni dé&jovou linii, miZeme sledovat stfet dvou
maskulinnich jedinctd Dlouhého Jacka a Arnyho. Kazda z téchto postav se
od sebe zna¢né odliSuje. Hlavni pfedstavitel maskulinni sily nakonec

skonéi jako porazeny, protozZe jeho fyzicka zdatnost neni nepostradatelna

® Vy3e zminéné jevy tykajici se obledeni a fyzickych charakteristik danych postav muzeme
vysledovat napf. na obr. A 6 - 7, kde mGzeme vidét mySku v pozadi, jak skryva posméch urceny
Arnymu, ktery prohrava konfrontaci s Dlouhym Jackem.
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a neni jedinou hodnotnou maskulinni vlastnosti ,Jsi nejSikovnéjsi tvor,
jakého znam“... ,Je pravda, Ze Arny byl v tlupé docela nepostradatelny,
dokazal vétSinu véci opravit a vzdy rychle pochopil, jak co funguje.
Kulhdni mu v jeho dovednostech nikterak neprfekéazelo.” (9). Porazka
Dlouhého Jacka ve smyslu pfevzeti jeho party (vSech jejich €lenud, ktefi
vraci ukradené, rozestavené auto a stavaji se pomocniky pod vedenim
Zily a Arnyho) se stalo prostfednictvim stfetnuti maskulinnich vlastnosti,
kdy oba z protivnikd wvyuZili jiné maskulinni vlastnosti. Dlouhy Jack
je ztélesnénim sily a agresivity, zatimco Arny je ztélesnénim Sikovnosti,
technickych dovednosti a schopnosti soustfedit kolem sebe schopné

jedince, ktefi mu nakonec pomohou k jeho cili.°

DalSi pfi¢inou je mira zdbavnosti ,Neblazni, vibec nas nelaka délat
ty nesmysly, co bavi jen Jacka. Ta vaSe véc je mnohem zabavnéjsi.
Chceme vam pomahat avidét, jak to celé dopadne.” (38). Jakmile
se pridaji ¢lenové party ke stavbé auta, odhaluje se prava tvar Dlouhého
Jacka a borti se tak jeho maskulinita. ,Arny, neboj, s Jackem to nebude
tak horky. On totiz neni takovy ranaf, jak se zda...Nedavno jsme
ho s Prckem dokonce potkali a on délal, Ze nas nevidi.“ (50). Po naruseni
maskulinni stranky Dlouhého Jacka pfestava byt hrozbou a jiz nikoho
nezajima. MdZzeme zde vysledovat porazeni zaporné postavy obdobné
jako u tradiénich pohadek na zékladé maskulinnich vlastnosti hrdiny
a jisté pomoci od vedlejSich postav (jako v tradi¢nich pohadkach prichazi
pomoc od vily kmotficky). Samotna postava Dlouhého Jacka se podoba
zarlivym macecham tradi¢nich pohadek (napf. Snéhurka), které Zarlily

na krasu princezny. Dlouhy Jack obdobné Zzarli na hlavniho hrdinu,

® Rozdilnost fyzickych maskulinnich rysti a prostfedi $edé ulice miZzeme vidét na obr. A 19, kde
je zobrazen Dlouhy Jack, ktery vyhroZuje Arnymu zatatou pésti. Na obr. A 20 mUzeme vidét
reakci Arnyho, ktery pfedklada problém svym kamaradddm, aby mohli spoleéné vymyslet nejlepsi
feSeni. Obdobné jako hlavni hrdina tradi¢nich pohadek ma i tento hlavni hrdina pfitele, ktery mi
dopomahd k cili. Je zde zobrazena nutnost péstovani nékteré z maskulinnich vlastnosti, aby
mohl byt muzsky jedinec Uspésny ve spolecnosti.
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na jeho maskulinni vlastnosti zru¢nosti, schopnosti pfekonavat prekazky
a schopnost ohromovat socialni okoli, v€etné Luci. V dasledku této
Zarlivost a strachu ze ztraty své socialni pozice Séfa skupiny, se snazi
hlavnimu hrdinovi ublizit ukradenim auta, nebo fyzickou Ujmou, obdobné
jako se macecha snazi poskodit Snéhurku a znemoznit ji jeji Stastny
konec z divodu Zarlivosti na jeji krdsu a strachu ze ztraty sveho vlivu
[Rowe 1979: 241].

4.1.2 Zpusoby vyjad fovani jednotlivych postav

v vrs

Pokud se zaméfime na zplsoby vyjadfovani v knize ,Dédecku,
vypravéj“, zjistime, Zze nepusobi nijak stereotypné, neni jasné oddéleno
jazykoveé vyjadfovani muzskych a zenskych postav. Cela kniha je psana
spisovnou c¢estinou bez pojmenovani jednotlivych postav pridavnymi
jmény odkazujici k vnéjSim vlastnostem postavy, nebo slangovych vyraz(.
MenSim rozdilem mezi pohlavim postav je tendence muzskych
predstaviteld k castéjSimu pouZivani imperativa, opravovani chybnych
projevl ostatnich, CetnéjSi vysvétlovani a poucovani ,Drive si posilali
zpravy pres holuby...Byli to posStovni holubi, zprava se jim pfivazala
k nozi¢ce a oni pak letéli na misto, tfeba kilometry vzdalené, kde zpravu
odevzdali. Jeden takovy holub zachranil zivot malému miminku.”
.Dédecku, vypravéj...“ (70 — 71). Nicméné tyto rozdily nejsou nijak
razantni, protoze hlavni hrdinka (Viktorka), také ¢asto pouziva imperativy
a projevuje svlj nazor, nebo opravuje ostatni jako napfiklad chlapce
sahajiciho na vysoko postavenou polici (obr. 30). MizZeme tedy fici,

Ze zpusob vyjadfovani je v této knize nestereotypni.

Na rozdil od prvni zkoumané knihy mizeme sledovat v knize ,Jak
si postavit auto“ zna¢né odliSné zpusoby vyjadfovani jednotlivych postav.
Cela kniha je psana spisovnou ¢estinou, ale jednotlivé postavy spisovné

nemluvi. Pouze Zenska postava mluvi spisovné. Zpasob mluvy femininni
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zastupkyné poukazuje na pasivitu a nedulezitost jejiho nazoru, protoze
mluvi pouze prostfednictvim tdzacich vét mifenych na hlavni postavu
Arnyho ,A mdzu tfeba fialovou? ... (44), ,Opravdu bys mé svezl? ..." (54).
Jednotlivé postavy jsou pojmenovany stereotypné pfidavnymi jmeény
odkazujici k vnéjSim vlastnostem postavy Dlouhy Jack (6), Puchej’ (7),
Prcek (38), které jsou timto vyzdvizeny, a je jim pfidano na dulezitosti.
Jejich gender je komunikovan také zpusobem, jakym se pojmenovavaji
krasavci (13), Séfe (13), feSaci (15), hoSi (28). Zajimavé je, Ze si ze sebe
jednotlivé postavy mohou délat legraci, bez vétSich problémd ,Mozna
jsme to mohli tusit, tvoje émaranice sprejem na zdi byly vzdycky nejlepsi.”
,Dik, ted’ na mé Arny ale nemluv, musim se soustfedit, jestli mi to tady
stede, tak se nastvu a pfestfikam té na Smoulu.* (45). Jiné vlastnosti, nez
fyzicka sila a zru€nost a provadéni maskulinnich Gkonl, jsou bézné
pfedmétem Stiplavych poznamek a stigmatizace. Nejcastéji je
stigmatizovana inteligence vrab¢éka Zily ,.... pfemoudrfelym vrabéakem...”
(19), .No jo, tak jdeme ty chytroline, stebou je dneska zabava.” (15),
,Zilo, nechce$ uz nahodou sklapnout zobak a nechat si tu pfednasku...”
(28). Jakmile vSak nikdo zpochybni maskulinitu, nasleduje fadna odezva
potvrzujici silu a schopnosti napadaného jedince ,Tak to je UZasnej
napad, se$ skvélej zabacku a ja uz dokonce vim, kam to naSe vozidlo
schovame,” zajasal Arny. ,JesSté jednou mi fekni Zabacku a bude$ mit
dalSi problém.” (21). Jsou zde dokonce i projevy nelibosti spojené
s projevy emoci ,Zila nic nefekl, zacal mzikat ockama a pak rychle
poodletél. ,Takova blbinka a j& budu slzet,” zlobil se na sebe.” (49).
Projevovani emoci, v€etné strachu a uzkosti ,trochu mé strasi, co bude,
az vyrazime a potkame Dlouhyho Jacka.” (50), neni bezproblémoveé. Je
dalezité vSimnout si vyrazu trochu, protoze je na ném vidét jista linka
vedouci celym pfibéhem. Tato linka by se dala nazvat maskovani
priliSnych emoci pfed ostatnimi maskulinnimi ¢leny. Ddvodem tohoto

maskovani je posméch pfi projevovani emoci v maskulinnim prostiedi.
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4.2 Cinnosti a aktivitav p Fibéhu jednotlivych postav

Cinnosti v tradiénich pohadkach byly stereotypn& rozdéleny
predevSim na zakladé pasivity charakteristické pro hlavni hrdinky
a aktivity typické pro hlavni hrdiny [Lieberman 1972: 390]. Podobné jako
se béhem socializace rozdéluje role déti. Chlapci jsou uceni aktivité,
vyzyvavosti, vali po moci a prosazovani svého nazoru az k agresivité.
Divky jsou od takového chovani zna¢né odrazovani, coz vede Kk jejich
pozdéjSimu pfistupu do pfedem pfipravenych socialnich roli (manzelky,
matky apod.) [Beauvoirova 1966: 145 - 146]. Naprosto pasivni zenska
postava se vyskytuje v knize ,Jak si postavit auto“. MySka Luci nema
Zadné slovo v parté stavici auto, jeji nazor je nedulezity a jedinou jeji
¢innosti je stat v pozadi, jako jakasi okrasa. Pouze jednou je zadan jeji
nazor a to pfi vybéru barvy. Jiz tento fakt vystihuje stereotypni a priori
chapani vétsi Zenské estetické sensitivity a zaroven neschopnosti
pochopit cokoliv jiného na stavbé auta, shanéni souéastek, ukrytu apod.
Jeji nazor je vzdy prehlizen a ignorovan, dokonce je zesmésrnovana ,Luci,
vybereS nam barvu? Zvol si jakou chces, ale musi byt modra.“ ,A mdzu
tfeba fialovou?* Klidné. Kristiane, tak jsme se rozhodli, zaéni shanét
barvu — prosim bledé modrou.” (44). Jedinou aktivitu, kterou v pfibéhu
udélala, byl souhlas k odchodu z party Dlouhého Jacka. Nicméné
i to udélala s minimalni aktivitou, protoze celou situaci za ni nakonec fesil
muzsky predstavitel — Prcek ,Koukej Arny, nas v parté to mrzi, co jsme
udélali — poslali mé za tebou... Ne, jak té to napadlo, to hlavné Luci, Fred
a byl to trochu i mdj napad...” (38). Neznamena to, Zze by Luci nebyla
pro pfibéh dulezita, ale aktivnhé nevystupuje, ani neovliviiuje sled udalosti.
Jejim jedinym smyslem a €innosti je pasivnhé motivovat muze ke stavbé
auta. ,Ach jo, pro¢ musela jit i Luci odpovédél nepfitomné Arny.
,Na druhou stranu ji chapu, co tady se mnou“...(7). Jeji uloha v pfibéhu

pak nejsilngji vystupuje v zavéru knihy, kdy vrab¢ak Zila komentuje celé
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Arnyho snazeni slovy: ,Na prvni pohled to tak nevypada, ale sbalil si ji
(mysleno Luci) hodné slozitym zpdsobem.” (54). Z téchto vyrokd muzeme
pochopit, Zze auto bylo stavéno proto, aby Arny zaujmul a zviditelnil
se pred myskou. Jedinym ddvodem, pro¢ vystupuje v pfibéhu je jeji krasa,
,Luci, ty musis$ jet s nama, jizda v kabrioletu bez hezky holky je zakazana.”
(54) motivujici hlavniho hrdinu k ¢innosti, o které si on mysli, Ze mu
pomuze danou Zenu ziskat. Vtéto knize muiZzeme sledovat jasné
znazornéni nepruchodnosti svéta divek a chlapcu ... rozpraSenou smés
vzduchu a benzinu rozvedeme sacim potrubim. Funguje to podobnég, jako

kdyZ na sebe Luci stfika voriavku z flakonu.” (27).

Na rozdil od Zenské postavy, vSechny muzské postavy maji aktivni
roli ovliviiujici pfibéh. Jednaji sami za sebe a jsou pro celou partu
nepostradatelni. Cely pfibéh je charakteristicky délbou prace, kdy muZzsti
predstavitelé jsou nepostradatelni , Tak pozor Arny, Puchejf neni zase tak
Spatny kluk — a hlavné — bez néj nic nepostavime.” (7) pro nékterou
tradi€né maskulinni pracovni ¢&innost (technik, konstruktér, obchodnik,
lakyrnik, zamecnik). Znézornéni zruéného muZe nepostradatelného
v praci mimo domécnost je pro tuto knihu typické. Jsou znazoriovani
v nebezpecnych situacich a prostfedi, ve kterych si ale vZzdy nakonec védi
rady. Nebezpeci dokonce obc&as vyhledavaji ,Ja nechci jezdit pomalu!”
(32). Daraz na aktivitu a samostatnost poukazuje také fakt, Ze rodinné
vazby neznamenaji prakticky zadné zvyhodnéni ,... mdj nejstarSi bracha
je mafian... ja s brachou vychazim dobre, ale nikdy jsem se do jeho véci
nemichal a ani on do mych. Rad bych se i dél Zivil jako poctivy Smelinar...
Kdyby se to nahodou provalilo, Ze sis takto zdarma vyrobil ochranu, tak
pak pdjde o zdravi.* (34). Jsou zde zminéni pouze muZzsti rodinni
pfisludnici z davodu toho, Ze pravé oni naucCili pfedstavitele praci
ve verejné sféfe ,Jak je mozné, Ze to vSechno umis?“... ,To mé naucil

déda, byl zdmeénik, odmalicka jsem musel pomahat v jeho dilné.” (43).
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V knize ,DédeCku, vypravéj“ je hlavni postavou hol€i¢ka Viktorka,
kterd je aktivni a zvidava, coz rozhodné neodpovida genderovym
stereotypum. Divky jsou zde zobrazovany aktivni, dokonce je jednou
ve funkci hrdinného zachrance, ,Slava! NasSlo se kotatko! Viktorka
ho nasla!* Lidé Viktorce dékovali...”“ (25). | pfes aktivitu divek, jsou zde
¢innosti, které jsou pfisuzovany tradi€né muzskym predstavitelim.
V souladu s genderovymi  stereotypy jsou chlapci znézornéni
v nebezpecnéjSich situacich, ,Matéj vylezl na nejvySsi prolézacku. V tom
se mu smekla noha a Matéj se zfitil z vySky na zem." (20), ,David lital jako
pominuty.” (26). llustrace také nebezpecné situace prFisuzuji maskulinnim
predstaviteldm. Na obr. 14 muZeme vidét divku, ktera kresli a rozcvicuje

se, zatimco chlapec leze po Zebfiku.’

Stereotypni je také zobrazovani samozfejmosti domécich praci
pro Zenu. V domacnosti vafi a déla hostitelku matka a pfijima tento fakt,
jako samozfejmost ,ja dostanu az nakonec, protoZe jsem hostitelka.” (40),
maminka, na tu vSichni ¢ekame.” (41), zaroven sklizi nadobi a kompletné
se stard o navstévu. Vykonavani domécich praci a jejiho pfijimani Zenami
jako soucdast identity je vidét i z vyzkumu Sarah Berk z americkych
domacnosti [Berk citovan in West, Zimmerman 2008: 113 - 114]. Celkové
muazeme vidét, Ze muz je aktivnéjSim na verfejnosti jako napfiklad
v restauraci ,... vSechno zafidil tatinek.” (85). Je zde ale zobrazeno
bezproblémovost prichodnosti tohoto rozdéleni, protoze, i kdyz je matka
zobrazovana jako hostitelka, ktera vafi, uklizi a stara se o potifeby hostd,
pomaha ji s touto praci muz ,Tatinek ukladal nadobi do mycky a maminka

pfipravovala kavu.“ (57). DalSim posunem oproti tradiCnimu pojeti je

’ Tento fakt potvrzuje také obr. 28. Mtzeme zde vidét dvé holgieky, kdy jedna stoji nehybné
u dortu a usmiva se a druha se houpa na houpacce a bezpeéné se drzi obéma rukama. Oproti
tomu jeden chlapec rychle bézi a pfitom pozoruje, zda se na néj divka diva a druhy déla stojku
bez opfeni nohou.
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pfipad onemocnéni Zeny. Vtomto pfipadé je vidét, Ze Zenu muzZe
zastoupit v domacich pracich muz, i kdyz je zdaraznéno, Ze k domaci
praci ,...musel va/it veceri a prostrit stal.” (33) vykonava jesté namahavou
praci ve vefejném sektoru ,... tatinek byl dlouho v préci...“ (33), coz
u Zzeny problematizovano neni. Ani prace ve vefejném sektoru jiz neni
stereotypizovana a pfi€itana jenom muzi ,Ano, tatinek s maminkou chodi
do prace...” (15). V zobrazovani pracovnich pozic muZzeme vysledovat
dokonce mirnou nadreprezentaci Zen, které jsou zobrazovany v pozicich
Satnarek, uvadécek, prodavacek a CiSnic, ale také jako drzitelky pracovni
pozice s vysokym socialnim statusem, jako na obr. 26, kde je znazornéna
doktorka starajici se o pacienta. Muzi maji obdobné pracovni pozice se
stejnym socialnim statusem (pikolik, ¢isSnik, taxikaFf, doktor). Jsou
stereotypné znazornovani spiSe pfi ¢innostech spojenych se zvySovanim
inteligence (Cetba knihy nebo novin), nebo napfiklad pfi fizeni auta, které
Fidi striktné muzi. Zeny jsou naopak zachyceny pfi vafeni, péci o déti, ale

také pfi vykonavani svého povolani.

Zajimavé je pojeti rodiCovstvi, které pusobi jako novy typ
rodiCovstvi, o kterém mluvi Bandinterova, kdy otec je pIné zapojen
do vychovy ,.... pak jsme byli chvili s tatou na hAsti.“, poucuje Viktorku, jak
se spravné chovat a vypomaha v domacnosti aspofi malou mérou
a v pfipadé nemoci Zzeny v domacnosti je ochoten a schopen jeji domaci
prace zastat. To potvrzuje i tvrzeni zmeény pojeti rodiCovstvi, kdy je
popfeno vychovani ditéte pouze matkou, kterd je obdafena naprosto
vSemi vlastnostmi nutnymi k vychové ditéte [Badinterova 2005: 88]. Pojeti
pracujici matky je zavislé na véku ditéte. V pfipadé kojence je zavislost
matky na otci zobrazena jako néco pfirozeného a tim je potvrzena
potfeba muze z ekonomickych diivod( ,Zila tam jedna maminka s malym
miminkem, byla sama, protoZe tatinek zem/rel pfi praci v lese. Méli malé

policko, na tom péstovali brambory a zeleninu, aby méli co jist.“ (71 — 72).
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Matefstvi je zde navic prezentovano jako néco, co je pfirozené a nutné
pro kaZzdou Zenu. Ctenarka miize byt prostfednictvim Viktorky edukovana
do mateiské role® a schopnosti plnit domaci prace, obdobné jako byla
Snéhurka edukovana béhem svého Zivota s trpasliky v poslusnou Zenu
v domacnosti starajici se o muze [Golden, Canan 2004: 44]. RodiCovstvi
je ale celkové pfisuzovano obéma pohlavim, kterd vykonavaji stejné
¢innosti ve vychové ditéte. Dité poucuji, staraji se 0 né& a vychovavaji
spole¢né. Muzeme zde tedy vidét dalSi nestereotypni popfFeni

nepruchodnosti svétl divek a chlapca.

4.3 Moralni sd éleni

Mrlwvev s

protoze ukazuji Ctenafi, jak se maji lidé chovat a co je dobré/Spatné
chovani pro jednotlivé postavy a pohlavi. Zkratka jakéa jsou doporu¢ovana
jednani a chovani pro jednotliva pohlavi v pohadkéach. V knize ,Dédecku,
vypravéj“ muzeme urcit, které €innosti jsou vnimané jako problematické
pro dané pohlavi prostfednictvim socialni exkluze, ktera je nej¢astéjSim
trestem. Obé pohlavi jsou rovnomérné trestana za priliSnou aktivitu
spojenou s neposlusnosti, nebo zvédavosti hrdiny/hrdinky ,Viktorku
sezeni u stolu moc nebavilo, slezla ze Zidle a vydala se na prdzkum
restaurace. Pobihala sem a tam...” (82). Muzsti pfedstavitelé maji vSak
se zvladanim své energie a agrese znaCné veétsSi problémy, cemuz
nasvédcCuje fakt, Ze jsou Castéji znazorhovani pro svoji neposednost

a bezohlednost. Z tohoto pojeti mizZzeme vidét a priori chapani povahy

8 ... jednou buded maminka...“ (32). Slovo budes rozhodné nevyjadiuje svobodnou volbu, ale
predpokladanou nutnost této socialni role.
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chlapcu jako aktivnégjSich, rozjivenéjSich, zvédaveéjSich a statecnéjSich.
Divky maji tyto vlastnosti také, ale nejsou zobrazovany tak asto jako
u chlapcu. Na rozdil od Zenskych predstavitelek nejsou maskulinni
pfedstavitelé odménovani za pomoc pfi domacich pracich. Nicméné neni
trestano ani problematizovano, kdyZz vykonava domaci prace muzsky
predstavitel. Z této knihy tedy mizZzeme usoudit, Ze chovéani pro jednotliva
pohlavi nejsou pfilis odliSn& v chapani aktivniho chovani a schopnostech.
Predstavitelky mohou byt dobrodruzné, prosazujici svij nazor, dokonce
mohou byt hrdinkami, které dokazi uUspéSné vyreSit problematickou
situaci. Rozdilné pojeti pfichazi se zobrazenim domacich praci,
pfi kterych muZzsti pfedstavitelé pfiliS zobrazovani nejsou, zatimco Zenské
predstavitelky jsou odménovany za domaci prace a je ukazana jejich
vSichni ¢ekame.” (41). Také neni v takové mife problematizovan vzhled
a Uprava muZzu, coz u zenskych postav je problémem vedoucim k socialni
exkluzi. Zatimco u muzskych postav sta¢i drobné napomenuti a jeho
nevhodné chovani tykajici se oblékani pro ného nebude mit Zadné
dopady.® Cela kniha ukazuje, e je dileZitd interakce a prosazovani
svého nazoru, nejenom na urovni rodiny, ale v celé spoleénosti. Zenské
postavy maji pfitom stejnou moznost projevovat svlj nazor, jako muZzsti
éllo

predstavitel Také neni problematizovano prosazeni Zen ve vefejném

sektoru. Muzi by dokonce méli byt schopni pomoci v domacnosti

% ... sedél ngjaky kluk s éepici na hlavé... nastésti se objevila klukova maminka a fekla mu, aby
si kSiltovku sundal* (64 — 65). Toto je pomérné odliSné pojeti od potrestani naprostou socialni
exkluzi mladé hol€icky, kter4 nedodrzela pravidla Upravy zevnéjSku a porusila tak jisty ideal
krasy (11).

19 To potvrzuje interaktivni vypravéni celé knihy Dédeckem v interakci s Viktorkou, ktera vede
také vypravéni a projevuje sv(j nazor ,To si neudélalo moc chytfe* pokarala koté Viktorka
a zamifila do davu lidi...“ (25), stejné jako jiné Zenské postavy (napf. maminka).
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a s vychovou ditéte. Tyto prace zde jiZ nejsou zobrazeny jako vyluéné

Zenské &innosti.t!

Moralni sdéleni v knize ,Jak si postavit auto* se velmi liSi
od prfevazné nestereotypnich obsahu knihy ,Dédecku, vypravéj“. Binarni
pojeti zobrazovani muzskych postav oproti femininni postavé se obdobné
objevuje i v &innostech a funkcich jednotlivych postav. Ctenarka
se nemuze identifikovat do jiné, nez prehlizené, pasivni a naprosto zavislé
mySky, kterd se nedokaze sama o0 sebe postarat v prostfedi temnych
méstskych uli¢ek, autodilen a vrakovist, neboli v prostfedi, které je a priori
chdpano jako maskulinni. Divka by se méla soustfedit pouze na svoiji
krdsu a estetické vlohy, protoZe jenom oni jsou duvodem jeji pozice
v socialni skupiné, ktera je zajisténa naklonosti maskulinniho jedince,
kterého si ona vybira na zakladé zabavnosti a materialniho zajisténi. Jeji
funkce a role je poté zvySovat socialni status party prostfednictvim svého
vzhledu. Ctenéfi tato kniha naopak nabidne rizné pozice a schopnosti,
se kterymi by se mohl identifikovat. Muz by zde mél byt dostate¢né
inteligentni, fyzicky zdatny a funk&né nepostradatelny, proto aby mohl byt
zaclenén do skupiny jedincu, ktefi se podobaji tomuto idealu a jednou
nebo vice maskulinnimi vlastnostmi vynikaji nad ostatnimi. Nemél by
projevovat v maskulinnim prostfedi emoce, které vzbuzuji posméch
u ostatnich a oslabuji jeho pozici. Pfatelské a pracovni vztahy jsou zde
zdUraziovany, nad vztahy rodinnymi. Ty jsou zminény pouze v kontextu
uCeni mladSich muZzskych ¢&lend rodiny orientaci ve vefejné sfére,
prostfednictvim osvojeni maskulinnich schopnosti a vlastnosti starSich
muzskych ¢&lent rodiny. Po osvojeni téchto schopnosti a vlastnosti
se predpokladad osamostatnéni jedince, protoZze spravny muz by mél byt

schopen prosadit se sam mezi ostatnimi maskulinnimi jedinci ve vefejném

' Muzi i Zeny vykonavaji stejné &innosti s jedinymi dvéma vyjimkami. Muz neni zachycen, jak
vafi a Zena neni zachycena pfi fizeni automobilu a ¢teni. Celkové vSak mGzeme fici, ze jiz
nejsou stereotypné zachyceny genderové role.
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prostoru. MaZzeme tedy fici, Ze tato kniha vede divky k pfijmuti pozice
zavislé, neaktivni postavy, kterd dosahuje vyhod pomoci své krasy.
Zatimco muzi se maji, co nejlépe naucit maskulinnimu chovani,
vlastnostem, schopnostem (napf. femeslu lakyrnika), aby se mohli

prosadit mezi ostatnimi maskulinnimi ¢leny ve vefejném prostoru.

4.4 Porovnani s tradi énimi pohadkami

e 4

Jednim z nejdulezitgjSich fenoménu v tradi¢nich pohadkéach
je pojeti krasy. V tradiCnich pohadkach vidime, Ze je divka vybrana
princem na zakladé své krasy, a tim je ukonéeno jeji utrpeni v podobé
zakleti, nebo smrti. V94 procentech pohadek bratfi Grimm
analyzovanych Baker-Sperry a Grauerholz jsou zminky o krase nejCastéji
u zen, navic jsou zminky o muzské krase méné Cetné a spojeny se
zminkami o fyzické krase zenské hrdinky. Byl zjiStén kauzalni vztah
femininni krasy a Stastného konce hrdinky. Také byly zjiStény rozdily
v Cetnosti  zminek krasy na zakladé véku, kdy zminky klesaly
s pribyvajicim vékem [Baker — Sperry, Grauerholz 2003: 716, 723].
Obdobné rysy s tradiénimi pohadkami ma myska Luci, ktera je dalezita
pouze svoji krasou, kterd je zasadni pfi€ina rozvinuti hlavni &innosti
Arnyho. Jeji krasa je vyjadfena na konci, kdy pravy Stastny konec pro
hlavni hrdiny nastava, kdyz spolu nasednou do postaveného kabrioletu,
jejich socialni okoli je pfijme jako par‘? a odjizdé&ji spolu, stejné jako princ
se svoji vyvolenou. V knize ,DédecCku, vypravéj* mizeme vnimat jisty
ideal krasy v podobé vnéjSiho vzhledu jednotlivych pohlavi znazornéného
prostfednictvim ilustraci. Pfijeho nedodrzeni néasleduje prostfedek
socialni kontroly — socialni exkluze [Baker — Sperry, Grauerholz 2003:
711].

'2 Tento fakt potvrzuje véta vrab&aka Zily ,Na prvni pohled to tak nevypada, ale sbalil si ji teda
hodné slozitym zplsobem." (54).
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Analyzované pohadky se, ale v pojeti idealu krasy ve vétSi mife
odliSuji od tradi¢nich pohadek, pfedevsim v knize ,Dédecku, vypravej“.
Ve zkoumanych pohadkach zadna Zenskd postava neprochazi zadnym
utrpenim ani neni pasivné vybrana princem (mySka Luci si v souhlasu
s ostatnimi ¢leny zvolila partu Arnyho). V textu neni vénovan prostor
popisu krasy u Zen/muzu (takové zminky jsou spiSe marginalni
zalezitosti), ani nejsou znazornény rozdily v €etnosti zminek o krase
v poméru k véku postavy. Samoziejmé zde jsou zminky krasy, jiného
stylu oblékani a tvaru postavy, nicméné ty jsou pfedmétem znazornéni
predevSim ilustraci a to pravdépodobné z divodu lepSi rozpoznatelnosti
postav pro &tenare. V knize ,DédecCku, vypravéj“ nehraje krasa nikdy
hlavni roli v pfibéhu, na rozdil napfiklad od Snéhurky, nebo RUZenky
[Baker — Sperry, Grauerholz 2003: 722 - 723]. Také neni spojovana
(vobou analyzovanych knih4ch) oSklivost s potrestanim, nebo
negativnimi vlastnostmi jako jsou krutost, usko&nost a Zarlivost, které by
mohly zpusobovat snahu dosahnout jistého idealu krasy [Lieberman 1972:
385 — 386]. DalSim nestereotypnim zobrazovanim je rasa, protoze jsou
Setn& zobrazovany veskeré rasy™® vykonavajici stejné &innosti jako
vSichni ostatni. Rozhodné nelze pozorovat spojeni osklivé podoby, nebo
zaporné postavy napf. stemnotou, coz by mohlo vést k pfesvédceni,
Ze lidé sjinou barvou pleti mohou byt nebezpecni. Také jiz nejsou
pfisuzovany benefity pouze bilé skupiné heterosexualnich Zen, jako tomu
bylo v tradi¢nich pohadkach [Baker — Sperry, Grauerholz 2003: 713, 716,
722].

S idealem krasy uzce souviselo v tradi¢nich pohadkach manzelstvi,
protoze do néj vstupovala hrdinka prostfednictvi své krasy, kvdli které

hrdina podstupoval obvykle nebezpecné dobrodruzstvi. Obdobnym rysem

3 Samozfejmé pouze v knize ,Dédecku, vypravéj“, protoze v knize ,Jak si postavit auto”
vystupuji pouze zvifeci charaktery.
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vzniku manzelstvi, tedy namluvy mazeme vidét v pfibéhu ,Jak se stavi
auto“, kde si maskulinni hrdina vybirdA mySku na zakladé jeji krasy,
zatimco ona souhlasi s pasivnim pusobenim v jeho blizkosti z ddvodu
zisku majetku (bude vlastnit automobil) a vétSi zabavnosti ¢innosti, kterou
vykonava [Lieberman 1972: 386 - 387]. Osvobozeni princezny
v tradiénich pohadkach paradoxné symbolizuje kapitulaci jejiho
rozhodovaciho prava nad svym Zivotem. Od té doby bude muset
naplfiovat roli manzelky a matky. Bude Zit pod maskulinni z4stitou, stejné
jako dfive vdomé svého otce [Rowe 1979: 246]. Samotna podoba
manzelstvi je explicitné vyobrazena pouze v knize ,DédeCku, vypravéj"
prostfednictvim nékolika rodin. Na rozdil od tradi¢nich pohadek, nevidime
pasivni Zenu pod naprostou nadvladou muze (popf. tchyné), mizeme zde
vidét spiSe svazek, ve kterém kazdy muUze pusobit aktivné a vyjadiovat
sv(j nazor.** Také &innosti jsou zde rozdéleny tak, Ze kazdy z manzeld
dokaze toho druhého v pfipadé potfeby zastoupit. NejpodstatnéjSim
rozdilem je fakt, Ze zde nejsou Zeny znazornény aktivni pouze v pripadé
vybéru partnera [Lieberman 1972: 393 — 394]. Oproti tomu mysSka Luci je
pod vlivem muzi po celou dobu pfibéhu, pravé kromé vybéru party,
ke které se pfida. | zde je soucasti socialniho konsensu, protoze voli

spolecné se zbytkem party.

Aktivita a c&innosti jednotlivych postav jsou dalSi oblasti, ktera
je podrobena v tradi€nich pohadkach stereotypnimu vnimani. Typicka
Zena v tradiénich pohadkach byla pasivni. Casto je jeji jedinou aktivitou
pla¢, na zékladé néhoz ji pomaha tajemna postava, kterd vybira druh
a zplisob pomoci [Lieberman 1972: 390; Parsons 2004: 144]. Zenské

postavy charakteristické svou moci a aktivnim jednanim jsou ve vétSiné

“ To dokazuje vyrok z pohadky o ztraceném kraligkovi. ,To uz byl doma i tatinek a spoleéné se
radili...“ (53).
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pfipadl zobrazovany jako osklivé, ne - li vzhledem, tak alespon
charakterem a stavény do role zaporné postavy [Parsons 2004: 138].
Takto pasivni je mySka Luci, ktera po cely pfibéh plsobi jako pasivni
pozorovatel, ktery je pIné ovlddan nastavajicimi jevy. V knize ,Dédecku,
vypravéj" vSak nenalezneme takto pasivni Zenu, nebo divku. V této knize
nejsou ani ¢innosti rozdéleny mezi muzské a Zenské. MiZeme zde sice
vypozorovat rozdéleni praci na domaci prace patfici Zzené a prace na
vefejnosti preferované muzi. Nicméné na rozdil od tradi¢nich pohadek
nejsou tyto hranice neprostupné. Jsou zde zobrazeni muze schopného
vykonavat domaci prace a Zeny, ktera dokaze vykonavat stejnou socialni
pozici ve vefejné sféfe jako muz. Neprostupnost téchto hranic muzeme
vidét v knize ,Jak si postavit auto”, protoze vSechny muZzské postavy
se zabyvaji a vykonavaji tradicné maskulinni ¢innosti, jak jsem pFedstavil

vyse.

Z porovnani s analyzami tradi¢nich pohadek, miZzeme vypozorovat,
Zze kniha ,Dédecku, vypravéj“ prakticky veSkeré genderové stereotypy
obsazené v tradiCnich pohadkéach nabourdva. NejpodstatnéjSim rozdilem
je celkové pojeti svéta divek a chlapcu jako prostupného, tedy
Zze femininni postavy dokazi délat stejné udkoly a c&innosti jako
ty maskulinni. Samotny idedl krasy typicky svoji dulezitosti a &etnosti
zobrazeni v tradiCnich pohadkach v této knize neni tak dualezity svoji
Cetnosti ani funkcemi v pfibéhu. Ponékud vétsSi duraz na idedl krasy
muzeme zaznamenat v knize ,Jak si postavit auto®, kde je femininni
postava dulezita pouze svoji krdsou. Obecné se sledované jevy
v analyzach tradi¢nich pohadek shoduji s obsahem této knihy. Tato kniha
zprostfedkovava cCtenafi roli aktivnino muzského hrdiny schopného

orientace v prostfedi a pasivni Zenské hrdinky, ktera je na muzich zavisla.



S7

5 ZAVER

Tato bakalafskd prace se zabyva genderovymi stereotypy
obsazenymi ve dvou pohadkach vydanych a produkovanych v 21. stoleti.
Témito knihami jsou ,Jak si postavit auto“ [Sodomka 2012] a ,Dédecku,
vypravéj* [Spatek 2012]. Knihy byly vramci této prace zkoumany
prostfednictvim sémiotické analyzy, ktera umoznuje sledovat jak textove,
tak ilustrativni materialy [Trampota, Vojtéchovska 2010: 118]. Cil prace
byl vybran z dlivodu duleZitosti pohadek v procesu socializace. Samotnym
cilem je zjistit, zda jsou pfitomné genderové stereotypy
v téchto pohadkadch a jak se odliSuji (nebo shoduji) s genderovymi
stereotypy v pohadkach tradi¢nich. Zobrazovani genderovych stereotyp(
v tradiCnich pohadkach bylo zjiSténo prostfednictvim analyzy studii
zabyvajicich se timto tématem. Tyto studie jsou podrobné pfedstaveny
predevSim na konci teoretické casti této prace a odvijeji se od nich
sledované jevy v analyze knih. V analytické ¢asti byla proto sledovana
a popisovana symbolickd anihilace, zobrazovani a vyjadfovani
jednotlivych postav, jejich €innosti a ukoly, moralni sdéleni, ktera jsou

recipientim z dneSnich pohadek prfenaseny.

Z analyzy zkoumanych pohadek bylo zjisténo jisté nabouravani
genderovych stereotypl prakticky ve vSech zkoumanych jevech, a to
predevSim v knize ,Dédecku, vypravéj“. Nicméné jsou zde stale
stereotypni zobrazovani tykajici se pfedevSim tvaru postavy, rozdilnosti
obleeni a pozice. Tyto stereotypy muzeme vidét predevSim
na ilustracich, na rozdil od tradi¢nich pohadek, kde se pomérné velka
¢ast textu vénuje popisu krasy hlavni hrdinky, ktera je jeji jedinou
vlastnosti. Obecné zde mlOZeme vidét pomérné velké posuny
k nestereotypnimu  zobrazovani. PfedevSim v zobrazovani emoci
u chlapc a v moznosti jejich menSi fyzické zdatnosti oproti divkam.

NejpodstatnéjSim rozdilem oproti tradiénim pohadkam je fakt,
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Ze navzdory pfitomnosti stereotypnich zobrazeni tykajicich se idealu
krdsy, neni toto zobrazovani dudlezitym jevem v pfibéhu. Tato
zndzornovani usnadfiuji rozpoznavani pohlavi jednotlivych postav,
nicméné zde rozhodné vnéjSi rysy neplsobi jako ideal, kterého by méli
vSichni dosahovat, pokud chtéji svij Stastny konec v podobé vysnéného

prince a ekonomického zajisténi [Baker, Sperry 2003: 712 - 714].

Jasné stereotypni zobrazovani je vidét predevsim v knize ,Jak si
postavit auto®, kde je zndzornéna mySka, kterd neovlada zadnou ¢€innost
ani vlastnost uplatnitelnou v daném prostfedi, pouze pasivné pfistupuje
k hlavnim hrdindm, ktefi si ji ,vydrzuji“. MuZsti predstavitelé jsou
zobrazovani jako typicky maskulinni, aktivni jedinci, zabyvajici se pouze
maskulinnimi ¢innostmi. Cely pfibéh motivuje €innost, kterd ma v ideélnim
pfipadé ziskat pro hlavniho hrdinu vytouzenou mySku a ekonomické
zvyhodnéni pro néj a jeho druhy. MaZeme tedy Fici, Ze tato kniha na rozdil
od druhé analyzované knihy potvrzuje zobrazovani genderovych

stereotypu tradi¢nich pohadek.

Bylo tedy zjisténo, Ze se od sebe obé analyzované knihy naprosto
odliSuji. Tento vyrazny rozdil kazdé ze zkoumanych pohadek bychom
mohli vysvétlit jejich edukacnim zamérem [Brugeilles et al. 2002: 246].
Kniha ,Jak si postavit auto” si klade za cil zprostfedkovat recipientovi
dobrodruzstvi spojené se stavbou auta, zatimco kniha ,Dédecku,
vypravéj* ma naudit déti slusnému chovani'®>. Psani pohadkovych knih
s predem uréenym edukaénim zamérem evidentné ovliviiuje strukturu
a obsah knihy, ktera explicitné cili na pfedpokladané recipienty. Z toho
muzeme vidét stereotypni a priori chapani chlapcu jako téch, které
se budou zajimat o stavbu auta, a proto neni nutné zaradit do knihy vice

femininnich postav, se kterymi by se mohli identifikovat divky. Oproti tomu

'* Edukaéni zamér je obsaZen na obalu knih. Z toho muZeme predpokladat, Ze si je kupujici
vybere knihu, mimo jiné, na zakladé daného edukacniho zaméru.
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kniha s edukacnim zadmérem slusného chovani neobsahuje takové témeér
Zzadné genderové stereotypni zobrazovani. Je explicitné zacilena pro obé
pohlavi, protoZze sluSnému chovani se musi ucit obé pohlavi. Z vySe
uvedeného vyplyva, Ze jsou produkovany i pohadky, které ve vétSi mife
bouraji genderové stereotypy. Existuji ale stale knihy, které jsou silné
genderové stereotypni. Podstatnéjsi je fakt, Ze jejich odliSnost muze byt
zpusobenda jejich edukacnim zaméfenim. Timto zpusobem muaze byt
selektovano trhem s détskou literaturou, ke které informaci a ¢innostem

se déti jednotlivych pohlavi z knih naudi.

Tato studie poskytuje pouze diléi udaje dvou zkoumanych pfipadu
a nemuze tak bohuzel, jiz vzhledem k pouzité metodé a velikosti
zkoumaného vzorku, poskytnout generalizovana tvrzeni. Poukazuje
nicméné na fadu fenoménu, které by zasluhovaly naSi pozornost
do budoucna. Budouci vyzkum by se mohl zaméfit na analyzu vétSiho
poCtu détskych knih a potvrdit tak, zda je vice détskych knih psano
s eduka¢nim zamérem, a jestli tento zamér tak silné ovliviiuje pojeti
genderovych stereotypu. Nepochybné by bylo také zajimavé zjistit, co
ovliviiuje vybér knihy, kterou si lidé kupuji, proto by bylo vhodné provést
vyzkum zaméfeny na kupujici détskych knih a zjistit jaké jevy a fenomeény

ovliviuji vybér téchto knih.
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7 RESUME

This work follows up gender stereotypes in fairy tales. More
specifically, in two fairy tale books published after 2000. These tales are
,Grandfather, tell* published in 2012 by Spaéek and "How to build a car"
published in 2012 by Sodomka. This work is focused on the children's
fairy tales listeners and so in the first part of this work the socialization
together with changes in parenting is described. It also describes how
people adopt their gender roles and gender stereotypes that are present
in classic fairy tales. The fairy tales were analyzed by means of semiotic
analysis which is described in detail in the part of the work entitled
"Methodology”. The analysis deals with viewing the gender of individual
characters, actions that the characters perform and moral message of

these tales.

In the practical part, these fairy tales are compared with the results
of studies dealing with gender stereotypes in traditional fairy tales The
results are very ambivalent. The book ,Grandfather, tell* increasingly
breaks the gender stereotypes while the book "How to build a car" rather
confirms the gender stereotypes. This disparity is likely to be caused by
the educational purpose of these fairy tales. The analyzed books differ
greatly from traditional fairy tales. Nevertheless, some features typical for

fairy tales were also detected.



8 PRILOHY

8.1 Prilohal. - schéma

Schéma:

1. expozice = chovéani ditéte na zakladé
zabavnosti, nebo lenosti vuci jistym ukonim

2. socialni exkluze spojend se Spatnym
chovanim, nebo poranéni, fyzicka bolest

3. n4prava skrze jiné chovani = na radu jiné
postavy

4. odména — socialné zarazen, naSel nové
kamarady — Stastny konec

8.2 Priloha Il. — obrazové ilustrace
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