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Uvod

Média jako specificky typ socialni komunikace se svoji Cinnosti stéale
vyznamnégji podileji na podobé spolecenského, politického 1 kulturniho Zivota.
Postaveni médii ve spole¢nosti, totiz zavisi na kultufe a danych hodnotach, v jejichz
ramci probiha mezilidska komunikace. Média také mohou ovlivnit ndzor ¢tenate tim,
jak jsou témata prezentovana, interpretovana, stereotypizovana a v néktery ptipadech
sekuritizovana. Takto mohou zvySovat pozornost spole¢nosti k ur¢itému tématu, a tim
posilovat jeho dillezitost ve vefejném hodnoceni. Obdobnymi mechanizmy mohou
média ptipadné ve volebnim obdobi “ovliviiovat” mozna rozhodnuti voli¢i. Média
sehravaji pro lidskou spole€nost vyznamnou roli pii zprostiedkovani informaci,
kdy neustale podavaji obraz o politickém déni, naptiklad informuji o jednotlivych

krocich vlady, zahrani¢ni politice ¢i zpravach z domova.

Mezi ruské medialni instituce patii televize, rozhlas, denni periodika a internet,
které podle pravnich ptedpisti Ruské federace miize vlastnit stdt nebo soukroma osoba.
Soucasna svoboda médii v Ruské federaci je kritizovdna ze strany mnoha
mezinarodnich organizaci. Podle Mezinarodniho tiskového institutu, ruské zakony,
byrokratické ptedpisy a politicky motivované trestni vySetfovani donutily tisk
k autocenzuie. Tento institut také oznacil Rusko jako jednu z nejnebezpecnéjsich
evropskych zemi pro novinatfe. V roce 2010 organizace Reportéii bez hranic umistila
Rusko na 140 misto ze 178 zemi v Zebticku svobody tisku. Podle komisate pro lidska
prava v Rusku Vladimira Lukina tstavni normy, které maji zajiStovat svobodu projevu

jsou v podstaté dodrzovany, navic pry neexistuje institucionalizovana cenzura.

V roce 2008 Amnesty International kritizovala medialni kampan s blizicimi
parlamentnimi a prezidentskymi volbami. Zprava uvadi, ze organy porusovaly
svobodu shromazdovani a projevu. Organy pii zasahovani nasilné rozptylovaly
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nekteré opozicni demonstrace, zatimco provladni akce se uskutecnily bez naruSeni.

! Reportéfi bez hranic (2010). Index svobody 2010.
(http://en.rsf.org/press-freedom-index-2010,1034.html., 15.3.2013).

2 Amensty International (2013). Freedom curtailed in the Russian Federation. 26.2.2008
(http://www.amnesty.org/en/news-and-updates/report/freedom-curtailed-russian-federation-20080226, 15.3.2013).


http://www.amnesty.org/en/news-and-updates/report/freedom-curtailed-russian-federation-20080226

Prezident Vladimir Putin a jeho spolupracovnici zacali piebirat vétsi kontrolu
nad médii. Jejich kritici poukazovali na metody, které piipominaly praktiky
za sovétského svazu. Dva novinaii v roce 2005 byli zavrazdéni. V prabéhu péti let
od doby, kdy Putin pievzal moc, bylo zavrazdéno 12 lidi. Zadny z vraht nebyl
postaven pied soud.® V fijnu 2006 byla zavraZzdéna ruskda novinatka Anna
Politkovska,” ktera byla znama svoji kritikou chovani Ruské federace v Cedensku.

Smrt této Zzeny vyvolala vlnu pobouteni a kritiky Ruska v zapadnich médiich.”

V této bakalarské praci se zabyvame medialnim obrazem ruské prezidentské
pfedvolebni kampané v roce 2012. Tuto kampan sledujeme ve dvou celostatnich
denicich, ¢eskych a ruskych. Vychazime z teorie medialni konstrukce reality, podle
které maji média vliv na formovani nazori spolecnosti a jejich postojii k riznym
jevim.

Cilem bakalaiské prace je zjistit, zda se obsah zprav z ruského a ceského
prostiedi shoduje. Soustfedime se pfitom na kritiku voleb v médiich. Tyto kritické
informace analyzuje a srovnavame. Dale se snazime zodpovédét otazky, které

si v souvislosti s nasim tématem klademe.

Praci jsme pro piehlednost rozdélili do tii ¢asti — teoretické, metodologické,
a analytické, pficemz samotnd analytickd ¢ast je pak rozdélena na dvé mensi Casti.
V teoretické ¢asti definujeme medialni instituce, proces agendy setting, obsah zprav

a tvorbu zpravodajstvi. V této Casti se také vénujeme vlivu médii na politiku a naopak.

® CPJ (2013). Attacks on the Press 2005: Russia. (http://cpj.org/2006/02/attacks-on-the-press-2005-russia.php,
15.3.2013).
* Anna St&panovna Politkovska (1958-2006) vystudovala Zurnalistiku na université v Moskve. Mezi lety 1982
a 1993 pracovala v Izvestijich a v dalSich Casopisech, od roku 1994 v Obscej gazet¢ a od roku 1999 jako
dopisovatelka nezavislych novin Novaja Gazeta. Mnohokrat navstivila uteenecké tabory v Dagestanu,
pracovala v Ingu$sku a Cedensku. Napsala knihy Cesta do pekla, s podtitulem Ce&ensky denik, a Druhd
Cecenskd. V unoru 2001 byla v Cetensku zatena a obvinéna z porusovani zikona, ktery piisné omezuje praci
zurnalistdl v misté konfliktu. Region musela poté opustit. V Fijnu 2001, kdy ji za jeji praci v Cecensku bylo
mnohokrat vyhrozovano smrti, se Anna Politkovska uchylila na ¢as do Vidné. Za svou praci ziskala v roce
2000 cenu Zolotoe pero Rossii, cenu Amnesty International (2001), cenu Freedom of Expression a mnohé
dalsi. 7. fijna 2006 byla zavrazdéna v Moskvé (Pokorny — Portel http://www.revolverrevue.cz/anna-
politkovska, 17.3.2013).
Smith, Joan (2013). Putin's Russia failed to protect this brave woman. Independent. 9.10.2006
(http://www.independent.co.uk/voices/commentators/joan-smith/joan-smith-putins-russia-failed-to-protect-
this- brave-woman-419313.html, 15.3.2006).


http://en.wikipedia.org/wiki/Anna_Politkovskaya
http://en.wikipedia.org/wiki/Anna_Politkovskaya
http://en.wikipedia.org/wiki/Chechnya
http://cpj.org/2006/02/attacks-on-the-press-2005-russia.php
http://www.independent.co.uk/voices/commentators/joan-smith/joan-smith-putins-russia-failed-to-protect-this-%20brave-woman-419313.html
http://www.independent.co.uk/voices/commentators/joan-smith/joan-smith-putins-russia-failed-to-protect-this-%20brave-woman-419313.html

Vysvétlit tento vliv je dillezité piredevSim pro povahu nasi prace, kde se zabyvame

politickym tématem.

Ve druhé metodologické ¢asti se vénujeme metod¢ prace, obsahové analyze.
Obsahova analyza patii mezi kvantitativni vyzkumné metody. Uplatnime ji pfi analyze
zpravodajstvi a komentaiti vybranych denikl. Nejdiive popiSeme teoretické piistupy
pii definovani hlavnich a vedlejSich vyzkumnych otdzek a dale samotnou
operacionalizaci hypotéz naseho vyzkumu. Zakladnim vychodiskem metodologicke
Casti je poloZeni hlavni vyzkumné otazky. K této vyzkumné otazce stanovime pak dvé

vedlejsi vyzkumné podotazky.

Tteti Cast prace je vénovana samotné analyze. Analyticka kapitola je pak jesté
rozdélena do dvou menSich ¢asti. V prvni popiSeme medidlni situaci v Ruské federaci
a jeji vyvoj od 90. let aZz do nastupu Vladimira Putina na pozici prezidenta zemé&. Déle
se pak v této ¢asti vénujeme problémim, které provazely prezidentskou predvolebni
kampan. Ta vychdzi z vysledkii monitoringu voleb, ktery provedla Organizace
pro spolupraci a bezpec¢nost v Evropé (OBSE). Hlavni chyby a problémy, které odhalil
monitoring, jsou piedmétem zkoumani ve vybranych médiich. Ve druhé posledni
analytické ¢asti shrneme zakladni charakteristiku vyzkumného souboru. Zjisténa data
interpretujeme a prezentujeme v tabulkach a grafech, které nam Iépe zobrazi vysledek

naSeho vyzkumu.

Pti vybéru literatury jsme kladli diiraz na sbér relevantnich a aktudlnich
informaci. Pfevaznd c¢ast prace Cerpa z internetovych zdroji, pii nichz byla
zohlediiovana odbornost a také ovéfitelnost danych informaci. V teoretické cCasti
Gerpame zejména z knih od autortt Graema Burtona Uvod do studia médii a Maxwella
McCobs Agenda-setting.

V souvislosti s danym tématem, jsme pievazné vychazeli z ¢lanki a novinovych
zprav, ze kterych se sklada praktickd cast této prace. Pro praktickou cast, kterd se
zabyva medidlni situaci v Rusku jsme zvolili zprdvy z mezinarodnich a regionalnich
organizaci, které¢ se témto tématim vénuji. Jsou to predevSim, Freedom House,
Reportéti bez hranic, Amnesty International, Rada Evropy a Organizace pro
bezpecnost a spolupraci v Evropé. Média, které jsme si pro analyzu zvolili, jsou

z &eského prostiedi Lidové noviny® a z ruského Kommersant Gazeta.” Vybrané noviny

® Lidové noviny (2013) (http://www.lidovky.cz, 25.2.2013).
" Kommersant Gazeta (2013) (http://www.kommersant.ru/daily, 25.2.2013).


http://www.kommersant.ru/daily

musely spliovat nasledujici kritéria. Nezavislost na vladé (toto kritérium je dulezité
pfedevsim pii1 vybéru ruského deniku) a mnozstvi zvetejnénych zprav, které se tykaji

piedvolebni prezidentské kampané.



1. Uvod teoretické &asti

V této kapitole definujeme zékladni jevy a faktory, které se tykaji médii.
Ptedevsim zpravodajstvi, moci a vlivu médii. Zajimavy je i proces ,,agendy setting*
(nastolovani agendy ve zpravodajstvi). A v posledni Casti se vénujeme stereotyplim

zobrazeni a vlivu médii na politiku.
1.1 Masova média

Medidlni instituce se rozvinuly podle svych klicovych ¢innosti, jakymi jsou
zvetejnovani, Sifeni informaci a kultury. Tyto Cinnosti mizeme rozd¢lit podle typu
uzivanych technologii, kterymi jsou tisk, film, televize apod. Hlavnim rysem
medialnich instituci je jejich umisténi ve vefejné sféfe a jsou piistupné vSem
piijemciim, ktefi se vénuji vefejnym zalezitostem. Jejich ukolem je zabyvat se
vefejnymi zéalezitostmi za vefejnym ucelem, u kterych Ize ptredpokladat, Ze z nich bude
formovéano vefejné minéni. Média jsou pak odpovédna svou cCinnosti vefejnému
miméni a jsou usmérlovdna pomoci zakont, nafizenich a tlakli ze strany spolecnosti.
Ale 1 pies tato opatfeni maji velkou miru svobody a v podstaté¢ nemaji zddnou moc.
Jejich dilezitym charakteristickym rysem je jejich dobrovolnost, nikdo neni totiZ
povinen piijimat medidlni obsah a ani ho vytvaret. Toto tvrzeni plati hlavné

u demokratickych stati (McQuail 2007: 32-35).

Média a medialni komunikace se v dnesSni spolecnosti staly neodmyslitelnou
soucasti Zivota. Kazda spolecnost se snazi n€jakym zplsobem zajistit, aby v jejim
ramci probihala vyména informaci, kterd se skladd ze znakd a obsahli. MoZna
I Z tohoto diivodu se objevuji Casté snahy o jejich ovladnuti, fizeni a vyuziti. V dnesni
dobé je stile snazsi ziskavat informace z médii, at’ se jednd o dilezité tuzemské
¢i zahranicni udalosti. Hlavni funkci médii je informovéni spolecnosti. Nesmime
ale opomenout i jiné Cinnosti, na kterych se podileji, jako napftiklad: politickou,

kulturni, zabavni a spole¢enskou funkci (McQuail 2007: 32—40).



Mezi dalsi dilezité funkce patii také ¢innost socidlni, kde si spolecnost s pomoci
obrazu z médii mlZe vytvofit pfedstavu o podobé spolecnosti a jeji pozice v ni.
lidi. NepiesnéjSim ptikladem je vyuziti reklamy. Reklamni kampan se vSemi moznymi

zpusoby snazi cilené€ ovlivnit ndzor ¢lovéka na danou véc ¢i produkt (Burton 2003: 22).

Pfedmétem této prace je vyzkum informacni a politické funkce médii.
Schopnost porozumét a analyzovat data ptijimané z médii je v dneSni spole€nosti stale

aktualng;si.
1.2 Agenda setting

Agenda setting je proces, ktery do ceStiny nejcastéji prekladame jako ,,nastolovani
témat* nebo ,,urovani agendy*. V socialnim prostiedi existuje mnoho témat, informaci
a procest, které mezi sebou soupeti o pozornost a zdroje, které vedou k jejich prosazeni

v medialnim prostiedi (McCobs 2009: 20-26).

Nastolovani témat nebo agendy ma zéklad v lidské potiebé dozvidat se néco
nového a ve schopnosti se orientovat v ur€itém prostiedi. Z tohoto ditvodu lidé pouzivaji
média, aby se jednodusSe orientovali v politice, zahrani¢nim déni apod. Velka vétSina
udélosti se ve svété de¢je z naseho svédectvi, ¢i osobni pfitomnosti. O tom, ze se déji
nebo se staly, se dozviddme na zaklad¢ toho, ze nam o tom n¢kdo poda informace.
Zpravy a informace, které od médii obdrzime, jsou pouze tématickym a obsahovym
vybérem. Prostor a ¢as ve zpravodajskych relacich je vzdy nécim omezen, Casem,

financemi, dostupnosti, exkluzivitou tématu apod. (McCobs 2009: 25).

Novinova sdéleni ndm vSemi moznymi zpusoby dokazi ptredurcit, jaka témata
by méla byt spolecnosti povaZzovéana za dulezita. Jaky je hlavni titulek, jaka je hlavni
denni zprava, velikost nadpisu a i dokonce délka zpravy — to vS§e ndm ukazuje, jak je
zprava dulezita.

Nastolovani agendy zavisi na daleZitosti zpravy, kterd muze urCovat jeji pozici
ve vysilani a délku jejiho trvani. Pro vSechny zpravy také plati, ¢im déle se

na obrazovce nebo v novinach vyskytuji, tim se umocnuje jejich dulezitost. Vefejnost

vvvvvv



na néz je ve zpravach kladen diraz. Po urc¢ité dobé¢ se tedy stane to, ze agenda
zpravodajskych médii se do ur€ité miry stane agendou vefejnou. Jinymi slovy feceno,
zpravodajska média nastoluji 1 vefejnou agendu. Bernard Cohen tvrdi, Ze média mozna
nedokazi zcela fict lidem, co si maji myslet, ale velmi Gspésné jim sdéli, na co maji

myslet (McCombs 2007: 26).
1.2.1 Co se stane pifedmétem zpravodajstvi

Proces agendy setting velmi souvisi se zpravodajstvim a tim, co stane
predmétem zpravodajstvi. Hlavni casti, kterymi se tato kapitola zabyva, jsou
zpravodajstvi, zprava a dale materialy, které¢ budou pouzity pro komparaci novinovych

zprav a ¢lankd, tykajicich se osoby V. Putina.

Zpravodajstvi je v dnesni spolecnosti povazovano za zanr s vysokym statusem,
jeho predpokladana objektivita, exkluzivita a nezdvislost na politickych a statnich
institucich je ukazatelem fungovani demokracie. Zpravy vSak neposkytuji pouze fakta,
ale obsahuji 1 zdkladni hodnoty. Zatimco fakta, jména a detaily se méni ve zpravach

témet denné, rdmec, do kterého jsou tyto informace umistény, pietrvava (Trampota

2006 10).

Zpravodajstvi je soubor zprav, které nas informuji o rozmanitych udalostech,
které mohou byt pro pfijemce dulezité, uzitecné a mozna i zabavné. Pro tuto svou
dalezitost jsou zpravy povazovany za dilezity atribut médii. Zpradvy ndm mayji
pomahat orientovat se ve svété, zvazovat nase moznosti a pomoci se rozhodnout,

ocitneme-1li se naptiklad v roli voli¢d (Trampota 2006: 10-12).

Otazkou vsak je, co se stane zpravou? Jaka kritéria musi byt splnéna, aby se
udalost mohla stat zpravou a dostala se do zpravodajstvi. Je jasné, Ze pro vybér zprav
do zpravodajstvi existuje soubor kritérii, ktery je ale dosti obecny (Trampota 2006:
23-24). Touto otazkou se zabyval i americky teoretik Hebert Gans, ktery na konci
70. et 20. stoleti napsal knihu Deciding What is news? (Jak rozhodnout, co je

to zprava). V dnesni dob¢ je jiz znam klasicky koncept zpravodajskych hodnot.

10



Udélost méa Sanci stat se zpravou, pokud koresponduje s organiza¢nimi
a kulturnimi hodnotami dané spole¢nosti, probihd v aktudlnim intervalu a kopiruje
periodicitu médii. Udalost je jasna a jednoznacCna, je intenzivni a vyjimecna,
ma kulturné blizko k pfijemctim a jejich hodnotdm. Mezi dalsi hlavni kritéria mtizeme
zafadit status privilegovaného naroda a osoby, coz snadno miZeme vysvétlit
nasledovné. Udalost ma vétsi Sanci stat se zpravou, pokud se piimo tykéd naSi osobni
blizkosti nebo se bezprostiedné tykd nas osobné. Napiiklad, kdyz se dé&ji dilezité
udalosti v Ceské republice, je nam to blizké a pro nas zajimavé. Udalosti, které se dgji
naptiklad v Sudanu, nebudou mit pro nas takovy vyznam. DalSim kritériem muize byt
I dynamika zprav, napiiklad pocet mrtvych, zranénych, lidi bez domova, postizenych

pfi riznych katastrofach apod. (Labova — Osvaldova 2001: 19).

V Ceské republice mize umiit jeden &lovék, abychom se to dozvédéli
ve zpravach, je to spojené s privilegovanym ndrodem a osobou. Dal$i podminkou
muiZe byt 1 osobni rozmér udalosti, Zivotni pfibéh nestésti, kde my s poSkozenym
soucitime, protoze se to v naSich podminkach miZze stat i ndm. Dal§im kritériem je
casova omezenost ¢i dlouhé trvani udalosti. Napiiklad pfi vypuknuti néjakého
konfliktu jsme zdéSeni, ptekvapeni, ale trva-1i udalost ptilis dlouho, ztrdcime najednou

o zpravu zajem (Labova — Osvaldova 2001: 19).

V dneS$nim svété médii hraji také dualezitou roli finance. Soukromé televizni
stanice chtéji pfedevSim vyd¢lavat, a proto se stdvaji zpravami takové udalosti, které
zvysi sledovanost dané stanice, ¢i zvy$i prodejnost novin. Zpravy museji byt
atraktivni, skandalni, necekané a pii tomto rostoucim trendu se miize stat, Ze i statni
média podlehnou tomuto tlaku a pak bohuzel casto ztraceji na seridznosti

a divéryhodnosti (Trampota 2006: 10-15).,
1.2.2 Stereotypy — zobrazeni

Média maji sklon nékteré zpravodajské aktéry znazoriiovat v urcitém svétle
ustalenym zptisobem. Toto zobrazeni se ovSem miize vyrazné liSit od reality. Mezi
takové reprezentace patii napiiklad obraz politika jako c¢lovéka, ktery musi feSit

problémy spolecnosti, obraz policisty, ktery vySetfuje pfi¢iny dopravni nehody apod.
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Jednotlivé typy postav jsou ve zpravodajstvi opakované reprezentovany v urcitych
situacich, a to ve vztahu k ur¢itym tématim a udalostem, které¢ ramuji vyznéni jejich
medidlni reprezentace. Reprezentace se muZze objevit jak na strané médii,
tak i ve zptsobu, jakym je udalost podana, ale i na strané pfijemcid a pii pochopeni
medialniho obsahu. Reprezentace, kterd je nam piredkladana pomoci zpravodajstvi,

se mtize razné odliSovat od reality popisovaného.

Jednotlivosti tohoto procesu se zakladaji na opakovaném vybéru a zdlraziovani
urcitych atributti, které jsou popisovany, ale i opomijeni atributli jinych. Tento proces
je vSak nezbytny pro rychlé pfedavani informaci na omezeném prostoru a take
pro snadné pochopeni obsahu publikem. Reprezentace se lis§i vzdalenosti od reality
a ustalenosti pouzivanych atributli. Na téchto kritériich je zaloZeno rozdéleni na typy,

stereotypy a archetypy (Trampota 2006: 91-92).

My se v této ¢asti zabyvame piredevsim stereotypy, které predstavuji zajimavy
aspekt zobrazovani informaci prostfednictvim médii. Stereotyp je zjednoduSena

reprezentace n&jakého lidského projevu, rysu, postoje, ¢i forma chovani.

V ramci tohoto procesu jsou néckteré¢ rysy zjednoduSeny nebo naopak
pfehanény. Podstatnou vlastnosti je, Ze jde snadno rozpoznat pomoci vyraznych
detailti, vyraznym projevem stereotypu je také to, ze obsahuje skryty hodnotovy soud.
Stereotypy jsou zdkladnim prvkem socialni konstrukce reality, pfedevSim

typizovanymi nositeli soudt, postoji, nazoru ale i predsudkt (Burton 2003: 193-197).

Takovéto zobrazeni mize byt zaloZené na ptfedsudcich, Ci ptfedstavach, které
Casto byvaji dlouhodobé socidln¢ sdilené, a takovéto zobrazovani o socialni skupiné
tyto predsudky pouze posiluje. Trvalé stereotypni zobrazovadni miize vyvolavat
negativni vnimani téchto aktérd, jejich stigmatizaci, i ptipadné vytfazeni z majoritniho

proudu spole¢nosti (Trampota 2006: 92).

Vzhledem k tomu, Ze média jsou jednim z hlavnich zdroji informaci o svéte,
podileji se zasadné na vytvareni stereotypl. Stereotypy jsou siln€ navdzané na dominantni
ideologii, v jejimz ramci déavaji svétu a jeho uspotradani dojem ptirozenosti. Zakladni
premisou stereotypu je to, ze musi byt sdilen v rdmci skupiny, z niz velka ¢ast piejima

své nazory z jiz existujicich stereotypt (Burton 2003: 193-198).
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Dalsi kategorii jsou archetypy. Takto se nazyvaji typy, které jsou velmi hluboce
zakotfenéné ve spoleCnosti a tykaji se zakladnich hodnot jako dobro a zlo, Uspéch
dosazeny pomoci pile, nebo padouch, ktery chce znicit svét. Média archetypy pouze
piebiraji a posiluji. Archetypy také velice Casto tvofi zakladni slozky popisu udalosti

¢i charakteru osoby (Burton 2003: 198-199).
1.2.3 Média a politika

Diivod, pro€ je zapotiebi vysvétlit vztah mezi médii a politikou, je ten, Ze v této
bakalaiské praci se zabyvame prezentaci politiky v médiich. Konkrétné jde o volebni
kampan. Ta je vétSinou hlavnim politickym néstrojem, ktery je nejlépe reprezentovan
a §ifen sd€lovacimi prostiedky a nejsnadnéji z téchto instituci pfijiman spole¢nosti.
V této kapitole vysvétlim mechanismy, proces tvofeni politické vefejné agendy, klady

a zapory takovéto prezentace.

Vztah médii k politice nelze v modernich spole¢nostech oddélit od vztahu médii
k politickému rozhodovani. Média provazela politicky zamér vefejného zivota
od svého vzniku a podilela se na jeho vyvoji a podobé. Nejvyraznéji se to projevilo
v dobé¢, kdy se zacinaly ustavovat samotné politické mysleni, proudy a jednotky.
Politické¢ strany se staly strukturami, jejichZz prostfednictvim spolecnost miize

prosazovat své specifické z4jmy.

Média stoji uprostted pozornosti stran a jejich predstavitell, protoze obcané —
voli¢i si pfedstavu o Cinnosti stran tvoii pravé prostfednictvim médii. Jiz v antickém
Recku se fe¢nici snazili ve svych vystoupenich na vefejnych shroméazdénich ziskat
publikum pro svlij ndzor a zdmér. Stejny zdmér maji politici 1 dnes, vyuzit média
prosviy ucel. Z tohoto divodu zakladni otazky, kterymi se strany zabyvaji,
jsou dlouhodobé a kratkodobé postoje k médiim a strategie vedouci k ziskani, udrzeni

nebo posileni vlivu na média.

V soulastné dobé az na vyjimky neexistuje oficidlni pfislusnost médii
k nékterym politickym stranam. Média se snazi vystupovat vuci politickym stranam
neutrdlné a spiSe se stavi do role vefejn¢ho tlumocnika, jakého si zastupce vetejnych

zajmi. Vefejné zdjmy nejde vSak tak snadno a jednoznaéné vymezit. Vzdy se totiz
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urcitym zplsobem projevi sympatie k ur¢itému politickému proudu, nazoru, ideologii

¢1 jednotlivému politikovi na podobé medialniho produktu.

Pro politické strany a politiky je nejlepsi objevovat se co nejcastéji v médiich,
protoze k medialni realité politiky ma spolenost nejsnaz§i piistup. Utast
na politickych zasedanich a jednanich je nejjednodussi zplsob, jak z médii ziskat
potiebné informace. Média nam tyto informace poskytnou zjednodusené a snadno

pochopitelné.

Z téchto divodii se politici snazi sami sebe riznymi zpusoby zatraktivnit,
napt. tim, ze pfijimaji pozvani na nejrizngjsi medidln¢ popularni akce,
pfi nichZ nebudou média chybét a vyhledavaji podporu tzv. celebrit — populdrnich

hercii a zpévaki (Jirak 2006).

Tato provdzanost je povazovdna za vyznamnou soucdst rozhodovani zvlasté
v demokratickych spole¢nostech. Média tvoii dilezitou spoleCenskou funkci,
jsou prostfednikem mezi politickou realitou a publikem, a na nich zavisi,

0 ¢em a jak informuji vetejnost.

O médiich se v souvislosti s jejich funkci spolecenské kontroly mluvi jako
0 hlidacim psu demokracie — maji fungovat jako ,kriticky hlas*“ vefejnosti,
kdyZ upozornuji na problémy spojené s politikou v zemi nebo ve svété (zmanipulované
volby, tplatky, nepriihledné financovani, podezielé styky). V tomto smyslu jsou média
dilezita. Mohou plnit funkci zrcadla spole¢nosti, kdy se snazi podat presnou reflexi
funkci. Jenze vymezit skute¢né plnou nezavislost médii na vlade je mozné pouze jejich
zakotvenim na volném trhu. Jestlize se média jiz jednou stanou predmétem veiejné
regulace, ztrati jako hlidaci psi svllj smysl a stanou se pouze nastrojem ve sluzbach

statu. Jejich nezavislost miize byt potladena silicim statnim vlivem (Skodova 2013).

Meédia neplni jen politickou funkei, ale maji 1 vlastni ekonomické zajmy
a vlastni vyrobni logiku. VSe se promitd do samotné medialni produkce, to vede
ke zvySenému zajmu politickych elit a jejich vlivu na masova média. Politici se snaZi
média kontrolovat a ovladat tim, Ze na né vyvijeji tlak a kritizuji je nebo se snazi

»logice® jejich produkce vyhovét a ptidat se na jejich stranu.
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Média maji zdjem na vlastnim ekonomickém prospéchu, ktery je zavisly
na druhu nabizenych informaci. Tyto informace musi vefejnost povazovat za dilezité
a zajimavé, aby se ji vyplatilo za né¢ investovat. Proto je vztah mezi médii a politiky
oboustranny: politici potfebuji média jako komunikacni prostiedek s vetejnosti

a média potiebuji politiky jako pouzitelny zdroj informaci.®

¥ Investice do rozvoje a do vzdé&lani (2003). Média a politika. (http://ivy.sgo.cz/zsv/pl/ media_a_politika_pl.pdf,
30.3.2013).
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2. Uvod do metodologické &asti

V této kapitole se vénujeme metodologii vyzkumu. V prvni casti prace
vysvétlujeme teoretické vychodisko obsahové analyzy. Obsahova analyza byla
vybrana z mnoha divodl — je snadno pfenositelnd, strukturovand a k jejimu provedeni
neni zapotiebi specidlnich technologii. V druhé Casti praci zminujeme jiz konkrétni

kritéria naSi obsahové analyzy.
2.1 Obsahova analyza — metodologie

Obsahova analyza je velmi sloZitd a propracovana metoda, ktera ma nékolik
etap. Pojmenovani sledovanych poloZek je nesmirn¢ narocné stejné jako ptifazovani

jednotlivych prvki, tedy kédovani a nasledujici tfidéni vysledki (Burton 2003: 42).

Tato metoda dovoluje védci presné zkoumani daného materidlu, vymezit si
proporce mezi jednotlivymi aspekty, zpochybnit rychlé a faleSn¢ soudy a dovést
pozorovatele k uvahdm o vécech, které by ho nemusely napadnout. Vysledkem
obsahové analyzy muize byt vystup, ktery méfitelné¢ zachyti néjaky aspekt chovani
médii — ptikladem miiZze byt procentualni vyskyt nasilnych scén v rliznych televiznich
stanicich. Pro zkoumani tématické agendy. Pouzivame kvantitativni obsahovou
analyzu (Burton 2003: 42-43).

Kvantitativni metoda ma jednu vyhodu, Ze je pienositelnd. Poskytuje nam
objektivni vysledky nezéavislé na vyzkumnikovi, ktery ji provadi a vysledky prezentuje
v pfehlednych tabulkach, grafech a cislech. Charakteristickym rysem této metody je

vysoka mira strukturovanosti, se kterou je spojena i vysoka mira ovétitelnosti.

Kvantitativni obsahova analyza se sklada z nékolika krok:
formulace vyzkumné otdzky nebo hypotézy,
definice vybérového souboru,
vybér definice jednotky méfeni,
konstrukce kategorii obsahu, které budou analyzovany,
vystaveni systému kvantifikace,
kodovani obsahu,
analyza shromazdénych dat,

definice zavéru (Trampota — Vojtéchovska 2010: 99-104).

© N o g~ 0w
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Prvnim krokem je definovani a vybér vyzkumné otazky nebo hypotézy.
Vyzkumnou otazku volime zpravidla tehdy, kdyZ zkoumame zcela novou oblast,
ke které nemame k dispozici ptedchozi vyzkumy. Hypotézu volime, kdyZ navazujeme
na predchozi vyzkum, nebo jiz predpoklddame, jak by mohl vyzkum dopadnout.
Vyzkumna otdzka nam vymezuje, kterym médiim a medialnim obsahtim se budeme

V analyze vénovat, coz je nezbytnym nasledujicim krokem analyzy.

Vybérovy soubor byva zpravidla ohranicen Casové, z hlediska zvoleného média,
byva omezen Casoveé, zanrové nebo tématicky. To znamend, Ze mlZze byt omezen
napiiklad jen na domaci politickou scénu. Musime také vzit v Gvahu casovy usek,
ktery budeme rozebirat. Méme-li z4jem analyzovat zpravodajstvi, ¢i urcitou piedem
predvidatelnou udélost, zkoumame ji zpravidla tehdy, aZ se stane zpravou (Trampota —

Vojtéchovska 2010: 99-104).

Dulezitym krokem je pak také urCeni a definovani zkoumané jednotky.
Cim mensi jednotku si zvolime, o to pfesndji mizeme pojmout strukturu daného
tématu. V jednotce nds budou zajimat koédovaci jednotky. Kodovaci jednotka je
neymensi ¢ast celku. Tvofi ji slovo, obrazek nebo nadpis. Tyto jednotky budeme

sledovat a podchycovat na nich znaky, které jsou pro nas stézejni.

Kdyz jiz mame materidl rozdéleny do jednotek, stanovime si, jaké znaky
budeme podchycovat. Jednotlivé elementy pfedmétu vyzkumu si musime pievést
na meétitelné velikosti a znaky, které ndm umozni zpétnou vazbu na nasSe vyzkumné
téma. Z toho vyplyva, Ze znaky musi byt pfiméfené a zarovenn snadno pouzitelné.
Dalsim dtlezitym krokem je zanaseni vysledk do zaznamového archu, ktery si kazdy
vyzkumnik sestavi sdm podle typu vyzkumu a z n¢ho pak Cerpéd potiebné informace

pro analyzu (Scherer 2004: 34-50).
2.2 Pouziti obsahové analyzy v praxi

V této praci postupujeme dle struktury obsahové analyzy a aplikujeme ji na nas
konkrétni vyzkum. Obsahova analyza v této praci neni tak slozitd, jak jsme ji popsali
Vv predeslé ¢asti. Na§ vyzkum se zabyva srovnanim prezentace Osoby a obsahu zprav,

které se konkrétné tykaji V. Putina.
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Prvnim krokem je volba vyzkumné otazky. V nasem piipad¢ se bude otdzka
tykat obsahovych odliSnosti ve zvolenych typech médii. Pfesna formulace zni:
,»Shoduje se obsah zprav z ruského a Ceského prostredi?“ Tato vyzkumna otazka

nam poskytuje Siroky rozsah informaci a udélosti.

My ji proto zuZime pouze na klicovou udélost z ruského prostredi z prfelomu
roku 2011/2012. Za takovouto udélost povazujeme prezidentskou volebni kampan
a doznivajici ohlasy z parlamentnich prosincovych voleb 2011. Kazd¢ udalosti
a jejimu analyzovani se bude vénovat samostatna kapitola, kde bude vzdy uptesnéno,
jaké jednotky a jaké kodovace budeme pouzivat. Zaver prace se zabyva rozborem

a srovnanim vysledkd vyplyvajici z analyzy.

Meédia, kterd byla vybréna pro tento vyzkum, jsou dva celostatni deniky, Ceské
Lidové noviny a ruska Kommersant Gazeta. Kritéria, podle kterych byla tato periodika
vybrana, jsou ¢etnost zprav o Vladimirovi Putinovi, jejich aktualnost a ctivost. Mezi

dal$i podminky a to pfedevs§im v ruské medialni scéné je nestatni vlastnik.

S Lidovymi novinami je spjatd vyznamnéa ceskd zurnalistickd osobnost
novinaika Petra Prochazkova,” ktera nékolik let Zila v Rusku a pracovala jako
zahrani¢ni zpravodajka. S nékterymi jejimi expertnimi komentéfi na téma prezidentska

kampan budeme také pracovat.

Noviny Kommersant jsou celostatnim obchodnim ruskym denikem. Obsahuji
kvalitni a vcéasné informace o déni svété, obchodni a financni zpravodajstvi.
Vyznamnou c¢ast tvoii 1 zpravodajstvi nejen o ruské politice. Kommersant komentuje
zmény ve vladé a dulezité udalosti ve spoleCnosti, kultury a sportu. Poskytuje

progndzy a analyzuje informace. Noviny vychazi kazdy den, krom¢ nedé¢le. Portrét

% Petra Prochazkova (1964) je vykonnou feditelkou novinafské agentury Epicentrum. Vystudovala Zurnalistiku
na FZ UK v Praze. V roce 1992 odesla jako stala zpravodajka Lidovych novin do Ruska. V fijnu 1993 odtud
pifinesla unikatni zpravodajstvi z moskevského parlamentu, ostfelovaného prezidentskymi vojsky. Mimo
béZnou zpravodajskou praci mapovala od pocatku svého pobytu detailn€ valecné konflikty na tizemi byvalého
Sovétského svazu, vCetné nejvyznamngjSich udalosti, jakymi byla rusko-Cecenska valka v letech 1994 — 1996.
V tinoru 1995 dopravila ve spolupraci s Clovékem v tisni kamion humanitirni pomoci do vélkou suzovaného
Celenska. Z této akce natocila také exkluzivni a autentickou reportdz. V roce 2000 pierusila zpravodajskou
praci a po dobu jednoho roku se intenzivné vénovala nezavislé, humanitarni praci v Grozném. Zde zalozila
détsky domov pro 50 valecnych sirotkl, o které se stale stara.V témze roce ji ruské ufady oznacily jako
personu non grata a musela tak Rusko opustit. V roce 2001 a 2002 byla zpravodajkou a korespondentkou
v Afghanistanu. Spolu s Janou Hradilkovou zalozila v roce 2001 ob¢anské sdruzeni Berkat (Cecensky ,,Stésti®),
které pomaha détem, zenam a dal§im v CeGensku, Afghanistanu i uprchlikim v Ceské republice. Petra
Prochazkova je vdana za Paikara z Afghanistanu a ma syna Zafara (Prochazkova 1998: 183).
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prumérného ctenaie, podle TNS Media, je nasledujici, dominuji muzi ve véku 25 —34
let a nad 55 let, vétsina z nich ma vysokoskolské vzdélani. Témér 50% z nich jsou
obchodnici nebo manazefi.’® Denik Kommersant byl v roce 2007 patym nejéten&j$im

. , .11
denikem z ruskych novin.

Vzhledem k vybranym periodikiim mame dany pocet zkoumanych novinovych
zprav a Clankt, které souvisi s nasim tématem. Urcené udélosti zminéné vyse, nam
také pfesné¢ vymezi Casovy usek, ktery podrobujeme analyze. Jednotkou, kterou
budeme zkoumat, je ¢lanek, ¢i novinova zprava, tuto jednotku budeme analyzovat.
Tato jednotka bude dale rozdélena do menSich Usekd, které budeme sledovat
samostatné. Zpravy z ¢eskych a z ruskych novin budou zkoumany odli$n€. Prvni ¢ast

zpravy, ktera nas bude zajimat, jsou nadpis, perex a dale samostatny text.

V téchto jednotkach budou sledovany shodné znaky (slova, slovni spojeni),
které ndm urci charakter zkoumaného textu. Tento vyzkum provadime z toho diivodu,
abychom zjistili, jak jsou udalosti a zpravy v urCitych zemich prezentovany
apopisovany. Zda se shoduji, rozchazeji ¢i maji opacné vyznamy. Mizeme
nesouhlasit a fici, Ze se samoziejm¢ shoduji, jelikoZ kdyZz se v Rusku stane né¢jaka

udalost, které se pak pozdé&ji stane zpravou, tak ¢eské noviny o ni informuji stejné.

Nebo miizeme nesouhlasit a fici, ze v Rusku je vétSina médiich statnich,
a tudiz 0 nich média informuji tak, jak statni moc uzna za vhodné. V Cechach se
to vétSinou nestdva, novinaii se snazi psat nezavisle a objektivné. Proto se v Ceskych
médiich mlze objevit cynicky, ¢i sarkasticky pohled na né&jakou udélost nebo ¢in,
ktery souvisi s osobou V. Putina. Jeden z takovych ptipada je pohled na ruské volby
(Vraspir 2012). Ceskd média informuji o tom, Ze neprobihaji dle demokratickych

pravidel.*?

Ruskd média natfceni popiraji. Cilem analyzy neni zjistit pravdu, ¢i jestli
tomu skute¢né doopravdy tak je. Vysledkem této analyzy bude najit shodu, ¢i naopak

rozdil.

10
11

Atlac CMI (2013). Kommersant (http://www.mediageo.ru/fedpressa/ezhednev/allezhednev.html, 15.4.2013).
Teleskop (2007). Ctendri v ruskych celostatnich denicich
(http:/lwww.teleskopjournal.spb.ru/files/dir_1/article_content1223472097490482file.pdf, 15.4.2013).
OBSE (1995). OSCE/ODIHR final report on Russia’s presidential election recommends measures
to promote fairness and equality in electoral proces (http://www.osce.org/odihr/elections/90469, 4.4.2013).
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3. Ruska média — vyvoj od 90. let

Rusko za posledni tfi desetileti proSlo velkymi zménami. Od autoritarské vlady
Sovétského svazu a jeho rozpadu, nasledujicimi roky nestability az k 1étim urcité miry
stability za vlady Vladimira Putina. Za sovétského reZimu predstavovala média spise
dalsi vladni orgén, kterym komunisticka strana Sifila svou propagandu. Cenzura
prostupovala ditkladné celou spole¢nosti. Uméni, kultura, hudba, zahrani¢ni a domaci
zpravy byly podrobeny cenzuie pted spolecCnosti, spolenost se dozvédéla pouze
to, co strana schvalila. Média byla prodlouzenou rukou komunistické strany
a informace byly povazovany za vysadu. Gorbacova a Jelcinova léta vlady byly
oznaCeny jako zlaty v€k pro ruské hromadné sd€lovaci prostfedky. Tisk dostal

mnohem vice svobody nez za sovétske éry.

Kreml ale stdle definoval, jaky druh informaci je uzite¢ny a jaky nikoliv.
Ovsem vSudypfitomna cenzura, kterd panovala v Sovétském svazu, se snizila, kdyz
Michail Gorbacov povolil vysilat diskuse mezi stranickymi kandidaty. Za Gorbacova
aJelcina se v Rusku objevilo vice nezavislych médii (Hopsatd 2011). Nadseni
ze svobodnych médii rychle zmizelo pti konfrontaci se zainajici ekonomickou krizi.
Zasadni zménu v roli médii pfinesl rok 1992, kdy vstoupil v platnost zadkon zarucujici
svobodu tisku a zakazujici cenzuru. Tento zakon dale zarucuje svobodu vyhledavat,
vytvaret, ziskavat a §ifit informace. VSechny dal$i svobody, souvisejici se vznikem
a existenci svobodnych masovych médii. Pro vysilani stanovuje zdkon podminky dvou
licenci: prvni se ud€luje ministerstvem komunikaci pfed zahdjenim vysilani a druha
ovéiuje technickou a pravni zplsobilost stanice (televizni i rozhlasové) k vysilani.
Spory, tykajici se informaci, tfesi od roku 1994 prezidentskd soudni komora,
ustanovena pro tyto piipady (Kucerova — Magauim 1998). Liberalizace ekonomiky
a navazujici hyperinflace vedly k rozsdhlym ekonomickym problémim. Snizovani
plati a zvySovani cen mélo za nasledek sniZzovani poptavky po tiSt€énych novindch
a magazinech. V Sovétském svazu byly noviny nepiiméiené levné. K nerozvinutému
trhu pak vypadky piijmu z prodeje nedokazaly nahradit ani pfijmy z reklamy.
V dasledku ekonomické krize se tak vétSina médii ocitla v zavislosti na statnich

dotacich, které ovSem byly vysoce selektivni (politicky tlak byl nahrazen tlakem
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ekonomickym). V tomto obdobi se ruskd média ocitla v zajmu oligarchickych skupin.
Primyslové a finan¢ni koncerny Logovaz, Gazprom, Most Bank, Oneksimbank
¢1 Kuklil vyuzily situace a ovladli vétSinu ruskych médii. Jejich prvotni z4jmy nebyly
vSak ekonomické, ale politické. Plynule tak navazaly na ruskou (a sovétskou) tradici
vnimani médii jak €¢inného nastroje pro ovlivitovani vefejného minéni (Dvotak 2010).
Zménu prodélal nejen tisk, ale patrnéjSi zménou prosla i televize. Ta spadala
pod kontrolu statni komise pro televizni a radiové vysilani. Koncern Gostelradia byl
prilis velky, aby mohl obstat v trzni ekonomice. V obdobi od srpnového puce
do prezidentskych voleb v roce 1996 bylo statni vysilani poznamenano nedostatkem
financi a vystaveno privatizaci bez pravidel. Tento proces ovladla skupina oligarch,

z nichz néktefi z nich bylo napojeno na organizovany zloc¢in.

Prvni kanal do dubna 1995 ho provozovala spole¢nost Ostankino, ktera vznikla
pfeménou Gostelradia a je vlastnéna stditem. V roce 1995 byl kanal 1 pfeménén
ve vetejnopravni televizi ORT (Obscestvennoje Rosijskoje Televidenje). ORT je
akciova spoleCnost uzavien¢ho typu, v niz vlastni 51 % akcii stat prostfednictvim
nejriuznéjSich organizaci a 49 % rizné soukromé spolecnosti (Logovaz, Gazprom,
Aeroflot). Ostankino je ovSem stale producentem mnoha programiit ORT. ORT byla
po svém zaloZeni nékolikrat ohrozena, protoze stitni duma a federdlni rada se
pokousely zruSit vynos prezidenta Jelcina o vzniku ORT. Jelcin ovSem rozhodnuti
vzdy vetoval. Jednim z lidi, ktefi v ORT pisobi, je Boris Berezovskij."* Tyto medialni
koncerny byly oznaleny za ,klany“, pfedev§im diky jejich schopnosti spojit se
za jedinym ucelem, tim byla podpora Borise Jelcina v prezidentskych volbach 1996.

Spojeni mélo za ucel ziskat prostrednictvim této podpory politicky vliv (Dvotak 2010).

Rusti magnati (oligarchové) se brzy stali ustfednimi postavami ruského
hospodafstvi a politického zivota po roce 1990. Diky privatizaci ruskych statnich
podnikl ¢lenové KGB a Komsomolu vyuzili své pozice, aby ziskali veskeré vysady
a zmocnili se vétSiny statnich zakéazek. Tyto osoby se najednou staly velmi bohatymi.
Tato skupina vlivnych oligarchi brzy ovladla ruskou ekonomiku a ¢aste¢né 1 politiku.

Oligarchiim se diky hospodaiské krizi naskytla ta nejlepSi moznost, jak ovladnout

¥ Tamtéz.
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skoro vSechna média v zemi. Oligarchové se chopili této pfileZitosti prosazovani
vlastnich ekonomickych a politickych zaymi. V roce 1996 oligarchové spojili své sily,
aby zajistili znovuzvoleni prezidenta Jelcina. Politicka pluralita, kterd diive existovala,
najednou vyrazné poklesla v priabéhu propagujici kampané na Jelcinovu podporu.
Prezident Jelcin stale vice trpél zdvaznymi zdravotnimi problémy, které zacaly byt

spolecnosti patrné pied prezidentskymi volbami v roce 1996.

Oligarchové méli ovSem strach, aby s Jelcinem neztratili svilj vliv a zdzemi,
proto sponzorovali celou Jelcinovu prezidentskou kampai. Poskytli Jelcinovi obrovské
PR prosttedky a podporu v médiich, dalo by se fici, Ze prostfednictvim médii stvotili
»lepsiho* Jelcina. Televizni kandly a noviny, které vlastnili, ty vSechny byly
k dispozici za jedinym ucelem, podpoftit Jelcina a zajistit jeho znovuzvoleni. Vitézstvi,
kterého oligarchové diky médiim dosahli, netrvalo tak dlouho, jak cekali. Platilo
to predevsim pro ty, jejichz vztahy byly velmi blizce navdzany s Jelcinem a s Cleny
jeho rodiny. Zacali mit ¢im dal vice nesmélé politické ambice (White — McAlister
2006: 215-220).

3.1 Putin a oligarchové

Jelcinovo Spatné zdravi a zhorSujici se ekonomickd krize ho donutili,
aby si ve svych fadach hledal schopného nasledovnika. V roce 1999 jmenoval Putina
premiérem, ktery se po Jelcinové rezignaci stal zastupujicim prezidentem. V roce 2000
se konaly fadné volby, které Putin s piehledem vyhral. Putin realizoval nékteré
dalezité makroekonomické reformy, naptiklad 13 % rovna dan z pfijmu, sniZeni
korporatni dan¢ a vytvofeni stabilizaéniho fondu. V roce 2000 bylo v Rusku mnoho

véci, které byly tfeba urovnat.

Putin v roce 2000 na schiizce s oligarchy poznamenal, ze vztah s nimi musi byt
jako s kazdym jinym. V cervenci téhoz roku vzkazal Putin oligarchim, Ze nebude
zasahovat do jejich podnikdni, pokud oni zlstanou mimo politiku a nebudou
zpochybniovat nebo kritizovat prezidenta. Ackoli slib jim poskytl urcitou jistotu,
ze jejich podnikéni nebude ohroZeno, poukazuje na ponckud pokrouceny obraz o tom,

jak by trhy, podniky a stit m¢li fungovat v demokracii. Putinova ,,valka* proti
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oligarchim nicméné neposkodila jeho vefejny obraz, nebot’ vétsina Rusi poklada
oligarchy zacizi azkorumpované. Nelibi se jim obrovské majetkové rozdily
a domnivaji se, Ze velkd akumulace bohatstvi musi byt disledkem kradeze, a nikoliv
poctivé prace. SoucCasna generace velkych podnikt v Rusku bude jest¢ dlouho
pokladana za nelegitimni. Putin si vtéto valce musel vybrat mezi byrokracii
abyznysem. Tézko predpokladat, Ze chtél byt odkazan pouze na
své siloviki (pfislusniky mocenskych struktur v Kremlu). Souboji titanti nebyl hlavni
prioritou postkomunistického Ruska - svoboda a soukromé vlastnictvi. Ale zamezit
oligarchiim, aby vytvareli politicky vliv, se zddlo nemozné. Stale vice lidi bohatlo
an€kolik znich, vcetné Vladimira Gusinského a Borise Berezovského, vytvofili
medialni fisi, televizni stanice, noviny a Casopisy, které pouzivali nejen k prodeji,

ale i jako prostiedek utokti mezi sebou (Shevtsova 2003).

V médiich se objevovaly i1 informace, které mély byt utajeny. Jednalo se
predeviim o situaci v Ceéensku a potopeni jaderné ponorky v Barentsové mofi Putin
zah4jil kampan proti nékterym oligarchim, ktefi pfisli k moci béhem Jelcinovo
prezidentstvi. Tento skutek vedl ke skandalu NTV, jednomu z nejvice diskutovanych

medialnich témat béhem Putinova prezidentstvi (Goldman 2004).

Vedouci NTV, Vladimir Gusinsky, Kritizoval Putina, a to kratce poté, co se stal
prezidentem Ruské federace. Gusinsky byl zatCen za udajnou trestnou cinnost.
Diivodem zateni bylo jeho udajné nelegalni podnikani. Gusinského zatéeni vyvolalo
poboufeni mezi ostatnimi oligarchy, ktefi argumentovali tim, ze demokracie je nyni
Vv nebezpe¢i. Putin trval na tom, ze jsou jeho postupy protipravnim cinnostem
oligarchii zcela nezbytné pro demokraticky vyvoj Ruska. Politolog Vyacheslav
Nikonov'* hovoti o dvou odlisnych pohledech na Putinovy kroky. O tom, kdo bude
odsouzen nebo ziistane nepovsimnut, rozhodovala dvé kritéria, bud’ byli k prezidentovi
loajalni, nebo nikoliv (8lo o politicky vliv). Zatimco nécktefi tvrdi, Ze odsouzeni
Gusinského byl otevieny utok na svobodu tisku, jini argumentuji, ze tento krok byl

nutny, aby Rusko bylo blize k dosazeni demokracie. Pfed Putinovym bojem

¥ Vyacheslav Nikonov, predseda spravni rady Russkij Mir nadace, Ruské statni dumy, prvni mistopiedseda

Statni dumy Vyboru pro mezinarodni zaleZitosti, predseda Radu nadace, Jednota pro Rusko Foundation,
Editor-in-Chief Strategy Ruska, dékan moskevské statni univerzity vefejné spravy. Russkij mir (2008).
Vyacheslav Nikonov (http://www.russkiymir.ru/russkiymir/en/fund/administration/nik.html, 10.4.2012).
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s oligarchy jen tii1 televizni sit€¢ v Rusku mély celostatni pokryti. Nad nejvétsSimi
stanicemi ORT, RTR a NTV se Putin zamérné a UspéSné snazil pievzit kontrolu.
ZatCenim miliardare Borise Berezovského ziskal stanici ORT. Po skandalu, ktera se
stala ve stanici v NTV, ziskal kontrolu i nad touto stanici. Dal$i dalezita stanice RTR
jiz bylo také pln¢ kontrolovana statem, Putin tedy ziskal i vliv na tfeti dalezity kanal.
Kdyz Kreml pievzal kontrolu nad vSemi televiznimi stanicemi. Nezavislé sdé€lovaci

prostiedky se snizily pouze na regionalni uroven (Sakwa 2008: 97-99).

Putinova kritika se objevuje v ruskych médiich, ale ne v téch, které maji
celostatni pokryti. Podle Mashi Lipmanové™ z moskevského Carnegieho centra, boj
a autoritafska rétorika vytvortily silné protesty mezi liberaly, které méli vyjadtit jejich
frustraci a vztek. Kreml vSak ovlada politickou scénu a kontroluje oficidlni média

a rozhlasové vysilani (Lipman 2004).

Nejznaméjsim ruskym oligarchou je Boris Berezovsky, ktery zastava nazor,
Ze boj s oligarchy neni bojem proti jednomu konkrétnimu ¢lovéku, ¢i proti nepravem
nabytému bohatstvi. Je to valka proti nezavislym lidem s dostatkem prosttedkl na to,
aby dokdazali vzdorovat a aby byli brani na védomi. Tento boj zapocal parlamentnimi
volbami v roce 2003, kdy se vedla kampain proti nezavislym kandidatim.
Do parlamentu nebyli vpusténi, protoze reprezentovali vice nez jen sami sebe,
zastupovali lid, ktery si upiimné ptal hgjit ideu ,,liberalniho Ruska*. Rusko, které mélo
byt svobodné a demokratické. Mezi lidmi pronasledujicimi oligarchy nebyl Zadny,
ktery by sdm neusiloval stat se oligarchou. Ruské oligarchy pry charakterizovaly
dvé vlastnosti. Za prvé dokézali predvidat budoucnost 1épe nez ostatni. Kdyz si tedy
vSichni mysleli, Ze se Rusko zméni v trzni ekonomiku, oni vidé€li, Ze k této zméné
jiz doslo, diky ¢emuz ziskali mnohakilometrovy naskok. Druhou vlastnosti bylo,

ze poté, co rychle vybudovali své firmy, méli dostatek vile angazovat se v klicovych

> Masha Lipman pisobila jako zastupkyn& $éfredaktora ruského tydeniku newsmagazines Ezhenedel'ny

Zhurnal od roku 2001 do roku 2003 a Itogi od roku 1995 do roku 2001. Pracovala jako piekladatelka, je
odbornici na ruska média a dopisovatelkou Washington Post a New York Magazine. Napsala mnoho knih,
které se tykaji Putina a médii v Rusku: "Omezené nebo irelevantni: Média v Putinové Rusku," (Current
History, fijen 2005), "Putin a média," s Michaelem McFaul v Putinové Rusku: Past Imperfect, budoucnost je
nejista, editoval Dale R. Herspring (Rowman & Littlefield, 2003), "Rizena demokracie v Rusku: Putin
a stisknéte?" s Michaelem McFaul v Harvard International Journal of Press/politika (1éto 2001) a "ruské
Free Press chiadne," The New York Review of Books.
Carnegie Moscow Center (2013). Maria Lipman (http://www.carnegie.ru/experts/?fa=189, 17.4.2013).
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okamzicich v politice a nelitostné h4jit politicky systém, o némz se domnivali, ze je
potfebny k tomu, aby kapitalismus v Rusku piezil. K takovym okamzikiim patiilo

znovuzvoleni Borise Jelcina v roce 1996.

V jisté fazi se nékteti oligarchové zacali ospravedlnovat. Michail Chodorkovskij,
uvéznény S$éf firmy Jukos Oil, se naptiklad zacal za své ¢iny verejné kat, aby uspokojil
Kreml. V Rusku se totiz zastaval nazor, Ze kapital a moc musi fungovat oddélené.
Takova délici ¢ara vSak ve skuteénych demokraciich neexistuje. Penize maji k moci
stejny piistup jako kterdkoliv jina Céast spoleCnosti. Bohati lidé a podniky pfece

konkuruji sob& navzajem a zaroven i jinym zdjmovym skupinam.

Takové politické plsobeni pfispiva k zodpovédnému bohatstvi. Pouze timto
zpusobem se totiz velké bohatstvi miize stdt zdravou a ustrojnou soucasti politické

a socialni ekonomiky (Berezovsky 2005).
3.2 Rusko a svobodna média

KdyZz se rozpadl Sovétsky svaz, znamenalo to konec jedné éry. Piechod
neni na konci cesty v prechodu demokracii. Je obtizné tvrdit, Ze spliiuje vSechna
kritéria pro demokracii. Rusko ma dnes demokratické instituce, mlzeme
ale diskutovat, do jaké miry funguji demokraticky. Jednou z téchto instituci jsou také

masova média, které hraji dilleZitou roli v demokratické spole€nosti.

Ve svém projevu v 1été€ roku 2000 rusky prezident Vladimir Vladimirovi¢ Putin
prohlésil, Ze bez skute¢né¢ svobodnych médii Ruska demokracie nepiezije, a nebude
ani UspéSna v budovani obcanské spoleCnosti (Sakwa 2008: 104). Podle tohoto
prohlaSeni miiZzeme ptedpokladat, Ze Putinlv cil spo€iva ve vytvotfeni demokratické
a svobodné spolecnosti. OvSem Putin je v zahrani¢i i v Rusku kritizovan za svij
intervencni piistup vi¢i masovym médiim v zemi. Toto tvrzeni potvrzuje i zvefejnénd
zprava reportéri bez hranic, ktefi zafadili v roce 2010 Rusko na 140. misto
ze 178 ve zpravée, kde hodnotili miru svobody tisku ve svété. Zarazejici na tomto faktu
je umisténi nékterych rozpadajicich ¢i nestabilnich stat, kde je mira svobody vétsi

nez ve vyspélejsim a stabiln¢jsim Rusku. Takové zemé jsou napiiklad Botswana,
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Benin i Siera Leone.'® Mezinarodni nevladni organizace Freedom House oznadila
Rusko za jednu z nejnebezpecnéjSich zemi pro novinatfe predevsim za jeji nedostatek
nezavislych tradi¢nich médii."’

Editor Pavel Gusev z moskevského Komsomolecu zastava nazor, Ze rusky
internet je posledni misto pro otevienou diskusi a mistem pro kritiku vladnouciho
tandemu Putin — Medvédév. Nyni jsou média nastrojem organd statu. Poukazal
I na fakt, ze asi 80 % ruskych médii je financovano statem. Gusev si ale nemysli,
e by v Rusku existovala piima statni cenzura médii, ale pfipustil, Ze self-cenzura®® je

velkym problémem (Gusev 2011).

16 Reportéfi bez hranic (2010). Index svobody 2010 (http:/en.rsf.org/press-freedom-index- 2010,1034.html.,
18.4.2013).

Freedom House (2013). Russia ( http://www.freedomhouse.org/country/russia, 1.4.2013).

Self-cenzura, jinak fedend autocenzura. Cenzura, kterou provadi sam autor, aby se vyhnul problémuim, ktery
by necenzurovany text mohl piinést.
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4. Analyza zobrazeni voleni kampané v médiich

Tato kapitola ma za cil zjistit pomoci obsahové analyzy, zda se shoduji ceskeé
aruské zpravy, které se tykaji prezidentské volebni kampané a nasledného zvoleni
Putina prezidentem. Kapitola je rozd¢lena na tii hlavni ¢asti. Prvni Cast se zabyva
obecnymi premisami, které se tykaji volebni kampané. Jsou zde nastinény hlavni
témata a problémy. Tato cast slouzi jako neutralni vychodisko pro analyzu. Zbyvajici
asti se jiz vénuji konkrétnim udajim a analyze médii. Casovy tsek, ktery jsme si
zvolili, je od podzimu 2011 do jara 2012. V tomto ¢asovém obdobi probihala v Rusku
prezidentska kampan, kdy doslo k naslednému znovuzvoleni V. Putina ruskym
prezidentem. Putin byl zvolen jiz potieti. Prvni prezidentské obdobi zastaval od roku
2000 do roku 2004. V tomtéz roce byl zvolen prezidentem Ruské federace na druhé
funk¢éni obdobi do roku 2008. Od roku 2008 do jara 2012 zastaval funkci piedsedy
vlady. Na jafe 2012 byl Putin jiz potieti znovu zvolen do ¢ela Ruské federace. Jeho
treti funk¢ni obdobi bude trvat az do roku 2018, jelikoZ na zacatku roku 2012 byl
vydan novy Ustavni zdkon, ktery prezidentské obdobi prodlouzil o dva roky. Namisto

4 let bude Putin prezidentem 6 let, tedy do roku 2018, kdy miize byt znovu zvolen.*®
4.1 Prezidentské volby v roce 2012

Na zacatku brezna roku 2012 se v Ruské federaci konaly prezidentské volby,
kde V. Putin s ptfehledem zvitézil hned v prvnim kole a své Ctyfi soupeie podle
ocekavani nechal daleko za sebou. Dle vysledki pro néj hlasovalo vice nez 45 milionil
ruskych volicl, coz piedstavovalo 63,75 % hlast. Ke zvoleni by Putinovi stacila
nadpoloviéni vétsina.? 1 kdyz prezidentské volby dopadly podle o&ekavani, vyvolaly
znacny ohlas ve vSech svétovych médiich. Snad nejdiskutovanéj$im tématem je udajné
manipulovani volebnimi vysledky, které mélo pomoci Putinovi zvitézit jiz v prvnim
kole voleb.?! Svétova média a Organizace pro bezpetnost a spolupraci v Evropd

kritizovaly také i pfedchazejici parlamentni volby, které prob&hly v prosinci 2012.

19

Administrace prezidenta Ruské federace (2012). Viadimir Putin Zivotopis (http://putin.kremlin.ru/bio, 1.4.2013).
20

Euroskop (2005). Putin vyhral ruské prezidentské volby s vice nez 60 procenty. 5.3.2012
(https:/Avww.euroskop.cz/8956/20428/clanek/putin-vyhral-ruske-prezidentske-volby-s-vice-nez-60-procenty - hlasu,
1.4.2013).

2l OBSE (2012). Mezindrodni volebni pozorovatelské mise Ruské federace, prezidentské volby. 4.3.2012
(http://lwww.osce.org/odihr/88667, 1.4.2013).
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V Rusku se stdva, ze po roce 2000 parlamentni volby ptedurcuji vysledky voleb
nasledujicich. V minulych volbach zvitézila strana Jednotné Rusko, jejimz pfedsedou

byl Putin (Vraspir 2012).

Zahajeni volebni kampané bylo provazené rozsdhlymi celostatnimi
demonstracemi, které pozadovaly spravedlive volby. Nekteré vSak podporovaly Putina
jako kandidata. Demonstrace prob&hly za podpory ptislusnych organd, bez zbytecného

nasili a jejich ruseni.
4.1.1 Pravni ramec pro volby v Ruské federaci

V reakci na protesty prezident Dmintrij Medvédév navrhl ve Statni dumé
reformy zakoni, které mély v budoucnu upravit a zjednodusit registraci politickych
stran a kandidatii na prezidenta.”” Dne 1. bfezna Statni duma schvalila na setkani lend
Parlamentniho shromazdéni ptfitomnost mezinarodnich organizaci, jakymi byla Rada
Evropy a Organizace pro bezpe€nost a spoluprdci v Evropé, které mély za tkol

monitorovat pribéh ruskych prezidentskych voleb.

lvan Melnikov® na zasedani Statni dumy fekl, Ze sou¢asna predvolebni kampati
je pro Rusko novinkou. A ruska spole¢nost se po parlamentnich volbach zménila.
Mnoho obcanti se zucastnilo protestli, protoze jiz nechtéji tolerovat podvody, které se
objevily v téchto volbach. Upozornil také na nerovnosti pfilezitosti a pristupu
ke sdélovacim prostiedkiim kandidatti na ruského prezidenta. Po rozsifeni obvinéni
Z podvodu béhem statnich voleb do Dumy v roce 2011 bylo vydano nafizeni, Ze
webové kamery budou nainstalovany témét ve vSech volebnich mistnostech po celé
zemi. A jedna tfetina z volebnich mistnosti bude mit nainstalované prthledné volebni

T u:l I A . 24
urny, které maji slouzit jako opatfeni ur¢ené ke zvySeni transparentnosti.

2 Federalni zakon N 147-6, Zmény spolkového zékona o politickych strandch, Statni Duma.

(http://asozd2.duma.gov.ru/main.nsf/%28SpravkaNew%29?0penAgent&RN=1471-6&02, 3.4.2013).
Mistoptedseda Statni dumy zvolen politickou stranou "Komunisticka strana Ruské federace." Funkcni
obdobi zastava od roku 2011. Je ¢lenem politické strany Komunistické strany Ruské federace. Je ¢lenem
vyboru Statni dumy vybor pro vzdélavani. Studoval na Moskevské statni univerzité. Je profesorem na
vysoké Skole. Statni duma (2013). lvan Melnikov (http://www.duma.gov.ru/structure/deputies/131383/,
3.4.2013).

Statni Duma (2012). Clenové Parlamentniho shromazdéni schvalilo Radé Evropy monitorovani voleb
pri ruskych prezidentskych volbach Ruské federace. 1.3.2012

(http://www.duma.gov.ru/news/273/138734/?sphrase_id=794100, 1.4.2013).
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Zatimco zavedeni webovych kamer bylo prezentovano jako opatieni ke zlepSeni
transparentnosti, kamery vsak nebyly schopné zachytit dalezité prvky, a tedy nesplnily

ST 25
ocekavani spojené s pienosy.

Pribéh prezidentskych voleb je primarné upraven ustavou, zakonem
0 zékladnich zarukach volebniho prava a pravech na UcCast v referendu, zdkonem
0 volbach prezidenta Ruské federace.?® Prezident je volen piimo v jednom celostatnim
volebnim obvodé. Pokud Zadny kandidat neziska vice nez 50 % odevzdanych platnych
hlast, druhé kolo se kona mezi dvéma kandidaty, kteti ziskali nejvyssi pocet hlast.

Ustavni zmé&na®’ z prosince 2008, ktera nabyla G&innosti tdmito prezidentskymi

volbami, rozsifila funk&ni obdobi prezidenta ze &ty na Sest let.”®
4.1.2 Prezidentska kampan v médiich

Kandidatim v prezidentskych volbach se podafilo vést kampané neruSenc,
presto podléhala ruska média kritice, z davodd, ze protézovala pouze jednoho
z kandidatt, kterym byl Putin. OBSE pii své pozorovaci misi upozornila na fakt,
ze vSichni kandidati neméli takovy pfiistup ke sdélovacim prostfedkiim. Pfedseda vlady
byl ve znaéné vyhod¢, a to z hlediska velkého pokryti statnich médii. Ruska média
neposkytla stejné podminky pro vSechny kandidaty, a to v rozporu s pravnimi

pozadavky.?

Dokonce byly uvolnény statni prostfedky, které mély slouzit na piedvolebni
kampan a podporu ruského premiéra. Pozorovatelé OBSE, ktefi méli moznost sledovat
celou kampan ve sd€lovacich prosttedcich, také upozoriiovali na mnozstvi volebnich
medailonkil a dokumentt, kde se jako hlavni aktér vyskytoval pravé Putin. Pravé tyto

dokumenty a medailonky slouzily pfedevS§im jako prostor pro zviditelnéni jeho

% OBSE (2012). Mezindrodni volebni pozorovatelské mise Ruské federace, prezidentské volby. 4.3.2012

(http://www.osce.org/odihr/88667, 1.4.2013).

Federalni zakon N 8434-6, Zmeéna federdlniho zdkona, O obecnych zdsaddach organizace legislativnich

(zastupci) a  vykonnych  organu  statni moci  subjektii  Ruské  federace, Statni Duma.

(http://vote.duma.gov.ru/vote/76181, 1.4.2013).

Maloveryan, Yuri (2013). Prezident Medvédév podepsal novy zékon o politickych stranach. BBC. 3.4.2012

(http://www.bbc.co.uk/russian/russia/2012/04/120403_medvedev_parties_law.shtml, 3.4.2013).

% Federlni zakon N 124578-5, Zména funkcniho obdobi prezidenta Ruské federace, Stitni Duma.
(http://vote.duma.gov.ru/vote/62912, 3.4.2013).

»® Rada Federace (1999). Pokryti médii pii volebnich kampanich v Ruské federaci. 13.10.1999
(http://council.gov.ru/activity/documents/971, 1.4.2013).
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zasluznych skutka a ¢innosti. VSe dohromady vytvofilo nerovné podminky pro ostatni
kandidaty.* St&zejni média v zemi vlastni stat® a dle pravnich piedpisi musi
poskytnout vysilaci ¢as kandidatim, k ¢emuz doslo; ovSem cas, ktery byl poskytnut,

byl mimo hlavni vysilaci ¢as. Mnoho kandidatti bylo proto znevyhodnéno.

Vysledky monitoringu médii, které¢ provadéli pozorovatelé z OBSE, ukazaly,
ze prenos sledovanych médii jasné podpofil Putina. Kromé rozsahlého pokryti jeho
kampané byla vyzdvihovana jeho ¢innost ve funkci predsedy. V té dob¢ byly také
vysetfovany a postihovany soukromé agentury, které se kriticky vyjadiovaly o jeho
osobé, takové chovani je znaéné¢ nedemokratické a protipravni. Z vysledkl analyzy
také vyplyva, ze vysilaci Cas, ktery byl vénovan podpofe premiéra, byl o n¢kolik
procent vy$§i, neZ tomu bylo u ostatnich kandidatd. Udaje, které jsou v zavéreéné
zpraveé hovoti o 60 az 70 % celkového vysilani. U opozi¢nich kandidati to bylo kolem
15 az 25 %. Krom¢ zminénych medailonkd a dalSich podpirnych poradi odvysilaly
vefejn€ — pravni média 25 dokumenti, které mély za ucel zobrazovat kandidata pouze

V dobrém svétle.

Ve staitem vlastnénych denicich, jakymi jsou naptiklad Rossiskaja Gazeta,
Parlamentskaja Gazeta i Komsomolskaja Pravda, byl také vénovan velky prostor
Putinovi. Nezavisly denik Novaya Gazeta, ktery zobrazoval zcela jiny pohled
na kandidaty, byl velmi kritizovan. O protestech, které propukly v Moskvé hned
po ohlaSeni piedbéznych vysledki s dal§im vitézstvim Putinovy strany Jednotné
Rusko, se aZ dosud odvézila informovat jen televize Dozd’, jejiZz dosah je vSak zna&né

omezen.

Utady dohliZejici na déni v ruském éteru si pry od stanice jiz vyzadaly zaznamy
o vysilani z demonstraci, coz novinafi ptijali jako ptredzvést pfistich potizi pro stanici.
Drtiva vétSina Rusi stdle Cerpa povédomi o déni v zemi z obrazovek federalnich

televizi, jejichz vérohodnost vSak podle nezavislych komentatori silné utrpéla.

%0 OBSE (2005). Ruské prezidentské volby ve znameni kampané.5.3.2012
(http://www.osce.org/odihr/elections/88661, 1.4.2013).

31 Media sprut (2001). Medidiné politicky systém Ruské federace
(http://www.mediasprut.ru/jour/inform/magnat.shtml, 1.4.2013).
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Rostouci vlna protestii svéd¢i 1 o rostouci roli internetu, Gcast na demonstracich se

domlouvala hlavné ptes socidlni site. %
4.1.3 Vitézstvi Putina v prezidentskych volbach

K Putinovu vitézstvi v prezidentskych volbach piispélo mnoho faktort. Musime
zduraznit, ze Putin pfedstavuje pro znacnou cast populace Ruské federace vidinu
pozitivniho vyvoje ruského statu a jejiho lepSiho postaveni na mezinarodni scéné.
K jeho uspéchiim piispivaji rovnéz lideé, kterymi se obklopil, a také skutecnost, ze se

jedna o dobrého manazera, jak sim sebe nastupujici prezident oznadil (Vraspir 2012).

Vlivnému postaveni Putina pfispiva také fakt, Ze soucasnd vladni koalice
pfedstavuje roztiistény konglomerat nckolika nomenklaturné-politickych skupin
(Vinogradov 2013). V prubéhu prezidentskych voleb se opozice snazila o informovani
vefejnosti pomoci mitinkil a demonstraci, jejich realnd podoba a Uc€inek vsak oslovila
minimum volica.

Ptedstavitelé opozice prohlaSuji, ze volby byly nesvobodné, necestné
a nelegitimni. Mélo dojit k falsifikovani milioni hlast, neprob¢&hla svobodna registrace
kandidati a boj mezi kandidaty nebyl Cestny. Opozice nepovazuje nastupujiciho
prezidenta za legitimniho. VSechny vSak spojuje jedno heslo: ,,Rusko bez Putina®.
Rozttisténost opozice velmi ochromuje a zpasobuje jeji neschopnost vytvorit
relevantni politickou silu, ktera by byla schopna zvitézit v parlamentnich nebo
prezidentskych volbach. Rovnéz pfitomnost pravicovych a levicovych extrémisti

snizuje jeji divéryhodnost a schopnost oslovovat §iroké vrstvy populace.

Putin ptredstavuje pro znaéné mnozstvi Rusii perspektivu stability, rozvoje,
zlepSovani ekonomického stavu a feSeni mnoha jinych palcivych problémt, kterym
soucasné Rusko celi. Nikdo neni v zemi populérnéjsi nez on, lidé si nepteji zdsadni
zménu, ani krach systému, snad urCitou miru liberalizace a obnoveni dialogu

S mocnymi.

%2 OBSE (2012). Mezindrodni volebni pozorovatelské mise Ruské federace, prezidentské volby. 4.3.2012
(http://lwww.osce.org/odihr/88667, 1.4.2013).
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Putin je oblibeny, protoze je povazovan za hlavni pfi¢inu pozitivniho vyvoje.
V zahrani¢ni politické roviné pak Putin pro Rusy znamend nejen vidinu udrzeni
silného postaveni Ruska, ale 1 znovunabyti vyznamného postaveni na mezinarodnim
poli. MuZeme se jen domnivat, zda v tom tkvi jeho uspéch. At uz jsou tyto nalady
vefejnosti odrazem reality ¢i propagandy a manipulace. V koneéném dusledku na tom

totiz tolik nezalezi (Vraspir 2012).

Tématem této bakalaiské prace je zkoumani medialnich obsahtl, které se tykaji
zobrazeni Putinovy piedvolebni kampané ve dvou celostatnich denicich. V ¢eském
prostiedi byly vybrany Lidové noviny a v ruském Kommersant Gazeta. Clanky, které
k analyze pouzivame Cerpame z internetovych portalti téchto deniki. Internet byl
zvolen predevsim diky lepsi dostupnosti, dobré archivaci ¢lankt, které se tykaji naSeho
tématu, a snadné manipulaci pii analyze. Vyzkum se zamétuje na miru svobody médii
v Rusku. V predchozi ¢astech jsme se vénovali obecnym vychodisktim, které se tykaji
medialni situace v Rusku a problémim, které provazely ruské volby a piedvolebni
kampan. Ve zpravé z OBSE byly zminény nejvaznéj$i problémy a témata. Tato
kapitola slouzi jako teoretické vychodisko, které nam pomohlo pii rozfazovani
materiald a pii identifikaci hledanych jednotek. Vyzkum je zaméfen na obdobi
od prosince 2011 do dubna 2012. Ke zpracovani tématu pouzivame metodu
kvantitativni obsahové analyzy. Ta ndm umoZiuje zpracovat vétSi pocet medidlnich
obsahi. Kazdy text, ktery se tyka predvolebni kampané a doznivajicich voleb
do parlamentu, publikovany ve zkoumaném ¢asovém rozmezi a ve zvolenych zdrojich,
je zkouman podle nékolika znakd. To umoziuje sumarizaci zavér analyzy a nasledné

piehledné vyjadieni vysledkt v grafech a tabulkach (Scherer 2004).

Predmétem vyzkumu jsou pouze c¢lanky a zpravy tykajici se predvolebni
kampané. Tato kampan ale také souvisi i s vysledky voleb do parlamentu, je to velmi
provazané a vzorek je proto $irSi. Pro zvySeni relevance vyzkumu a nazorngjsi
vysledek byly, pifestoZze je tato prace zaméfena na zpravodajstvi, sledovany
jak publicistické tak zpravodajské clanky. Zahrnuty byly i expertni ¢lanky
komentafe k naSemu tématu. Serioznim denikem je minéno periodikum, které samo
sebe takto charakterizuje a je tak zaroven obecné piijimano. Vychazime ptfitom

ze zakladniho rozdéleni tisku na seriozni a bulvarni.
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5. Interpretace dat
5.1 Charakteristika analyzovanych soubori

Vyzkum se zamétuje na liberalni a nestatni noviny a zkoumad, zda informuji
0 problémech, které provazely ruské volby a piedvolebni kampan. Abychom mobhli
provést srovnani k tomu nam slouZzi ¢eské noviny, které jsou povaZovany za nestranné
a svobodné. Tyto noviny jsou v pozici k Rusku zahrani¢ni a informuji 0 vSech
aspektech a udalostech nestrann€. NaSim hlavnim cilem bude zjistit, jak ruské noviny
tyto témata zobrazuji a jestli o nich viibec informuji. Ruské medidlni instituce jsou
oznafovana jako nesvobodné. Ruska federace, podle organizace Freedom House,*
byla né¢kolikrat oznacena za nebezpecnou lokalitu pro novinaie a investigativni
zurnalisty. Ruska ustava zaru¢uje svobodu projevu a tisku. Utednici v zemi viak
pouzivaji zpolitizovany a zkorumpovany politicky systém. V zemi zbylo pouze
n¢kolik zbyvajicich nezavislych novinait, ktefi se odvazili Kritizovat praxi ufedniku.
V prubéhu roku 2011 byly zahajeny desitky trestnich a obc¢anskych stihani proti
novinaiim pro pomluvu. Novela zakona o sd&lovacich prostiedcich®®, ktera vstoupila
v platnost v listopadu 2011, méla za ukol podporovat on-line zpravodajské weby,

snadné zaregistrovani a regulaci komunikace.

Rusti novinafi se snazi i presto informovat spole¢nost a délat svou praci
svobodné. V zemi je vSak mnoho udalosti, 0 kterych se pfili§ svobodné informovat
neda. Zejména s ohledem na porusovani lidskych prav na severnim Kavkaze, korupce,
organizovany zloCin, policejni muceni, ¢innost opozi¢nich stran, rozsahlé porusovani
zakonti béhem prosincovych parlamentnich voleb v roce 2011, a proti putinovské

demonstrace.

o 24

predevsim kvuli rozs§ifenému bezpravi, které umoznuje politikim a zlo¢incim,

novinafe beztrestné umlcet. Vzhledem Kk témto okolnostem se velka ¢ast vyzkumu

33
34

Freedom House (2013). Russia (http://www.freedomhouse.org/report/freedom-press/2012/russia, 8.4.2012).
Federalni zakon N 2124-1, Novela zdkona o zlepSeni regulace médii, Statni duma
(http://base.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc;base=LAW;n=115124;fld=134,dst=100009;rnd=0.23
943009553477168, 8.4.2013).
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soustfedi na prezentaci a zobrazeni téchto problémt v médiich.* Predev§im zda ruska

nestatni média informuji o problémech, kterym zminuje cesky tisk.

Na tuto hlavni ¢ast pak navazuji dal$i ¢asti vyzkumu, které dotvoii celkovy
vysledek analyzy. Jedna se o otazky navazané na naSe téma. V textu sledujeme
Vv jakych souvislostech je o naSich kritériich informovano a ¢im jsou spojeny. Jednim
Z cilt prace je také zjistit, zda média popisuji Putina pouze jako jediné¢ho dulezitého

aktéra voleb nebo jako soucast naptiklad vladniho celku.

Ve sledovaném obdobi mezi 1. 12. 2011 a 30. 3. 2012 bylo zaznamenéno 114
zprav tykajicich se pfedvolebni kampané a voleb. 64 clanki bylo publikovano
v Kommersant Gazete a 50 v Lidovych novinach. Jelikoz jsou Lidové noviny v pozici
zahrani¢ni novin, bylo zprav méné nez v ruskych novinéach, coz je logické. Jelikoz
Putin je uGstfedni postavou ruské politiky, zprav o ném bude vice nez v Ceskych
novinach. Proto byly vyttidény zpravy, které se sice dotykaly ruského premiéra jako

kandidata na prezidenta, ale feSily se v nich vnitrostatni zaleZitosti.
5.2 Zpracovani témat vyzkumu

Tato podkapitola se vénuje vysledkim analyzy. Je rozdélena ne dvé casti,
ceskou a ruskou. V kazdé C€asti jsou vzdy uvedeny vyzkumné otidzky, za nimi pak
hypotézy a na n¢ jSou navazany ciselné vysledky, na které budou navazany souvislosti

S danym tématem.

Ciselné hodnoty jsou prezentovany v grafech a v tabulkach. Kazdé noviny
budou mit svou tabulku. V posledni ¢asti prezentujeme cCiselné vysledky v jednom
grafu, kde Iépe uvidime rozdil Cetnosti a vyskytu naSich hledanych jednotek
(klicovych slov). Tyto jednotky jsme si urCily jako podstatné pro nasi analyzu.

Kapitola je zakonena zavérem, ktery se vénuje srovnanim vysledkam.

% Freedom House (2013). Russia (http://www.freedomhouse.org/report/freedom-press/2012/russia, 8.4.2012).
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5.2.1 Vysledky analyzy v Lidovych novinach

1. hypotéza: Vyskytuji se nase hledané jednotky v Lidovych novinach?
Jednotky hleddme v ¢lancich a zpravach, které se tykaji problémii piedvolebni
kampané v Rusku. Piedpoklddame, Zze informace budou stejné, jako ve zprave
pozorovatelské mise OBSE, kterd provadéla monitoring pii ptredvolebni kampani

a Vv prubéhu voleb.

Hledanymi jednotkami jsou: demokratické, nedemokratické, protesty,
demonstrace, opozice, nové volby, podvodné volby, manipulace, nespravedlivé,
svoboda, zména, moc a vliv, jednoznacné vitézstvi, volebni ucast, silné Rusko, favorit
voleb, podpora, vitézstvi. Tyto jednotky jsme hledaly v ¢lancich, které se tykaly
na$eho tématu. Kazdé slovo jsme zaznamenali do zaznamového archu. Cetnost jsme
secetli a vysledek nam dal 100 %, ze kter¢ho jsme pak vygenerovali procentualni

zastoupeni hledanych slov v textu.

Tab. 1: Vysledky analyzy v Lidovych novinach

Lidové noviny

jednotky vyskyt| %
opozice 41 |17,3%
demonstrace 34 |14,3%
protesty 25 ]10,5%
zmanipulované volby 22 | 9,3%
favorit 16 | 6,8%
svoboda 13 | 55%
moc, vliv 10 | 42%
nové volby 10 | 42%
jednoznaéné vitézstvi 8 3,4%
podpora 8 3,4%
vitézstvi 8 3,4%
zména 8 3,4%
demokratické 7 3,0%
nespravedlivé 7 3,0%
vysoka volebni ucast 7 3,0%
silné Rusko 6 2,5%
manipulace 4 1,7%
nedemokratické 3 1,3%
sumy: 237 |100%
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Z tabulky je patrné procentualni zastoupeni naSich jednotek ve vybranych
Clancich. Nejvyssi zastoupeni meéla slova: opozice, demonstrace, protesty,
zmanipulované volby a Putin jako favorit voleb. NemuZzeme ale opominout vyskyt
dalsich slov, ktera jsou pro nas vyskyt dillezita. Procentudlni vyskyt téchto slov je nizsi
a jsou navdzana na ,,zmanipulované* prosincové parlamentni volby. Tato povaha
parlamentnich voleb se ptelévd 1 do nové predvolebni kampané. Dulezité je také
zminit s jakymi souvislostmi jsou tyto jednotky spojeny. Nej€astéjsi jednotkou byla
opozice. Ta se objevovala ve dvou dulezitych souvislostech. O opozici se psalo
ve smyslu, kdy obvinovala vladu a premiéra Putina za zmanipulované volby, % z 14%
jednotek kterymi byly demonstrace, tak byly pofadané opozici. Demonstrace Casto
potadala opozice a protestovala za nové parlamentni volby. Opozice demonstrovala
zasvobodu a zménu systému, ktera mela byt provedena v nadchazejicich
prezidentskych volbach. Tyto protesty byly také mnohokrat vétsi, nez ty, které

potadali obycejni obcané, ty nebyly tak organizované.

Souvislosti, které se tykaji Putin jako premiéra a kandidata na prezidenta. Ten
naopak pfes média obviiluje opozici, za kfiva a nepotvrzend naiceni a tvrdi, Ze volby
probihaly v potadku. Opozice prezidentského kandidata a vladu 1Zivé o€ertiuje. Putin
byl vnovinach velmi c¢asto oznaCovan jako jediny favorit bfeznovych voleb.
Demonstrace se ovSem poradaly i1 za ucelem Putinovy podpory, demonstranti chtéli
zvratit negativni dopady, které na premiéra vrhaly protesty organizované opozici.
Nutno vsak fici, ze demonstrace proti jeho osobné byly ¢astéjsi a mnohdy i1 pocetnéjsi.
Hesla predvolebni kampané, se kterymi Putin pracoval, byly piedev§im pfiisliby
spole¢nosti. Kandidat bieznovych voleb kladl diraz na posilovani role a vlivu Ruska
V mezinarodnim systému. Jako dalsi spolecny zijem uvedl budovat vykonnou

a stabilni ekonomiku, mocnou armadu, ktera ma byt zasStitou nezavislosti zem¢.

2. hypotéza: Jsou ¢lanky a zpravy tykajici se Putina sarkasticky ¢i ironicky
zabarvené? PiSi o ném novinafi urazlivé nebo pohrdavé? Vychazime z predpokladu,
ze Ceské svobodné noviny mohou tyto jazykové obraty pouzit, protoZze jim za to

nehrozi n&jaké sankcee &i trest. ®

% Rada Evropy pfijala fadu mezinarodnich smluv a jinych normativnich tiprav.Normy stanovuji cile a zajmy,

které se tykaji svobody projevu a v sdélovacich prostfedcich. Ceskd Republika je ¢lenem téchto
organizacich a podepsala mnoho smluv, které jizavazuji dodrzovat tyto normy a pravidla.
OBSE (2011). Svoboda a jeji vyjadieni v médiich: Standardni nastaveni Radou Evropy
(http://lwww.obs.coe.int/oea_publ/legal/e-book_pace.pdf.en).
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Ve vybranych textech jsme bohuzel nenasli zvySeny vyskyt téchto znakt
a citového zabarveni. Clanky, které jsme podrobily analyze, mély spise popisny
a véceny charakter. Toto piisuzujeme piedevsSim typu zprav, zabyvali jsme se spiSe

¢lanky a zpravami, nez expertnimi komentafi novinait.

3. hypotéza: Popisuji novinafi Putina jako samostatn¢ho aktéra, ¢i jako soucast

n¢jakého vladniho celku?

Putin je ve vétsSin€ popisovan jako jediny aktér voleb. Ostatni kandidati jsou
zminovani pouze sporadicky. Spise jsou oznacovani hromadné jako opozice. VétSinou
se ale Clanky tykaji pouze prezidentského kandidata Putina a oznacuji ho favoritem

voleb.
5.2.2 Vysledky analyzy v Kommersant Gazete

Vyskytuji se ty samé jednotky, které jsme hledavali v Lidovych novinach také
v ruském deniku Kommersat Gazete? Jednotky hleddme v ¢lancich a zpravach, které
se tykaji problému predvolebni kampané v Rusku. Pfedpokladame, Ze se urcitd mira
informaci bude shodovat s vyzkumem, ktery jsme provadéli v Lidovych novinach.
Hledanymi jednotkami jsou: demokratické nemokpartviueckuii 1eMOKpAaTUYHBIH,
nedemokratické Her nemokparthueckuii, protesty mporéct, 3abacTOBKa, IMOJIHAS
siBKa, demonstrace neMoHCTpanus, AEMOHCTPUPOBAHUE, TTOKA3, IEMOHCTPALUS YeTo,
OpOziCe  OMIO3MWIMS, HECOrJACHe, MPOTHBOPEUYME  OMIO3WIUSA,  AHTHTE3a,
NIPOTHBOIIOJIOKEHUE, OMIO3UIUs, nové volby HOBBII BEIOOpP, CMaHUTYIUPOBAHHBINN
BEIOOD, podvodné volby, manipulace cmanunyIiipoBaTh MAaHUMYJISINS, YIPABJICHUE,
obOpareHue, MaHuyIsis, nespravedlivé HecripaBeIIABBIHN, HETIPABBIH, HE3aCTY KEHHBIH,
svoboda cBo00O1a, HE3aBUCUMOCTh, ¢B0O0OIA, BOJIBLHOCTH, BOJII, zména W3MEHEHUE,
nepeMeéHa, CMEHa, peopraHu3anus , i3MeHEHue, mpeodpazoBanue, oOMEH, moc a Vvliv
OuYeHb, CJIMIIKOM, BIAcTh, CHWIbI, jednoznaéné vitézstvi, oguoznaunas mMo0OEMa,
TOPKECTBO, BBIMIpHIII, volebni ucast, silné Rusko cunbaas Poccus, favorit voleb
daBopuT, JTFOOUMEII, CIIpaBeIMBBIN, 3aCTyKEHHBIH, 000CHOBaHHBIHN, podpora nérkas

1o0€éna, OHO3HAYHas 100Ena,
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Tyto jednotky jsme hledali v ¢lancich, které se tykaly naSeho témata. Kazdé

slovo jsme zaznamenali do zaznamového archu.

Tab. 2: Vysledky analyzy v Kommersant Gazete

Kommersant Gazeta

jednotky vyskyt | %
opozice 27 119,4%
demonstrace 9 6,5%
protesty 19 |13,7%
zmanipulované volby 8 5,8%
favorit 8 5,8%
svoboda 3 2,2%
moc, vliv 5 3,6%
nové volby 13 9,4%
jednoznacné vitézstvi 6 4,3%
podpora 6 4,3%
vitézstvi 4 2,9%
zména 4 2,9%
demokratické 4 2,9%
nespravedlivé 4 2,9%
vysoka volebni ucast 7 5,0%
silné Rusko 7 5,0%
manipulace 3 2,2%
nedemokratické 2 1,4%
sumy: 139 | 100%

Tabulka je sestavend stejné jako v predchozi analyze, kterd byla vazana
na Lidové noviny. Z tabulky je vidét procentualni zastoupeni naSich jednotek

ve vybranych ¢lancich v ruské Kommersant Gazete.

V ruském prostfedi méla nejvyssi zastoupeni slova: opozice, protesty, Cestné
volby. Slova sniz§im procentudlnim zastoupenim byla slova demonstrace,
zmanipulované volby, favorit silné Rusko, vysoka volebni ucast. V Kommersantu
zminuji tato slova v kontextu se situaci na ruské politické scéné¢ v daném obdobi.
V téchto denicich je opozice oznacovana jako celek, ale jsou také zminovany
I jednotlivy kandidati. Opozice je vSak v Rusku nejednotna a nesystémova. S protesty,
které¢ v Rusku v tomto obdobi probéhy je také spojovana. Putin ji obvinuje z kiivych

vyrokl proti jeho osob¢ a udajné¢ ze 1zivych vyrokli, ze prosincové volby byly
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zmanipulované. V ¢lancich se Casto objevuje, jak ptani politikl, tak 1 obyvatel, Ze si
pieji, aby prezidentské volby probihaly cestné bez manipulaci s listky ¢i hlasy.
Souvislosti, které se tykaji protestd, byly stejné jako v Lidovych novinach. Protesty
byly, jak proputinovské tak protiputinovské. Denik Kommersant informoval o téchto
protestech stejné, zminoval jak proputinovské tak i proti. Hlavni hesla proputinské
politiky jsou jasna, maji za ukol podpofit Putinovu politiku. Protiputinovska
shroméazdéni pozadovala Cestné volby a upozoriiovala na fakt, Ze Putin neni jediny
kandidadt na prezidenta. Ten se ve své kandidatufe potykal s masovymi protesty
mnohem cast&ji nez kdy difive. Mnoho zprav, které¢ byly podrobeny také analyze,
pozaduji zajiSténi transparentnosti a hladkého pribéhu bieznovych prezidentskych
voleb. V ruském jazyce se protesty daji vyjadiit mnoho slovy, jako v ¢eském jazyce.
Proto slovo shromazdéni, které bylo davano do kontextu s vladnim shroméazdénim,

nebylo do vyzkumu zapocitavano.

Clanky, které jsme podrobili analyze, byly riiznorodé, nékteré mély spise
popisny a vécny charakter. Jiné se vénovaly do hloubky problematice prezidentskych
voleb a nebdly se ptidat i svilj osobni nazor. Pfisuzujeme to charakteru zkoumaného
portdlu. Kommersant Gazeta je liberdlni denik, ktery mé& mnoho pfispévateli
a dopisovatelii a néktefi novinafi obohatili ¢lanek o svilij osobni ndzor. Problémem
zustava, Ze takovy typ sdclovacich prostfedkl, nema tak vysoké pokryti jako
vefejnopravni média rozSifena mezi obyvateli. Denik Kommersant cte prevazné
muzské publikum, tyto noviny maji v oblibé Zenati nebo vdani lidé s vySSim
vzdélanim ve veéku 35 az 44 let. Socialné-ekonomicky profil publika listu Kommersant
- jsou manaZefi a lidé s nadprimémnymi piijmy.*’ Dle nazoru Petry Prochazkové,
internet brzy ovladne spolecnost a pomiize jim utvofit troSku odlisSny ndzor na

politickou situaci.®®

7 Atlac CMI (2013). Kommersant (http://www.mediageo.ru/fedpressa/ezhednev/allezhednev.html, 15.4.2013).

Prochéazkova, Petra (2013). [Ustni sdéleni] 18. 4. 2013 (Zapado&eska univerzita, Fakulta filosoficka,
Katedra politologie a mezinarodnich vztahi).
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3. Hypotéza: Popisuji novinafi Putina jako samostatného aktéra, ¢i jako soucast
n¢jakého vladniho celku? V analyzovanych zpravach se objevuje jak Putin,
tak i ostatni aktéfi voleb. Jsou zminovani jiz i jména kandidatd, jejich volebni strategie
a program. N¢které ¢lanky se zabyvaji pouze jimi samostatnymi. Faktem vSak zlstava,

ze zpravy, kde byl hlavnim tématem Putin o néco pievazovaly.
5.2.3 Porovnani ziskanych vysledki

V této zaveérecné podkapitole se zabyvame analyzovanim ziskanych vysledka
Z ptedchozich dvou analyz. Vysledky jsou pro lepsi pfehlednost zaneseny do grafu,
ze kter¢ho pak cteme vysledky a pro uplnost dopliiujeme komentafi a postiehy
ziskanymi pii Cteni textd. Tato podkapitola je soucasné i zavérem praktické Casti

bakalarské prace.

Srovnani denik(
2 nedemokratické
o )
c manipulace
3
- silné Rusko

wsoka wolebni u¢ast

nespravediivé

demokratické

N
3
@«
=5
)

r

vitézstvi

podpora

jednoznaéné vitézstvi

nové volby

moc, Miv

swboda

favorit

zmanipulované volby

protesty

demonstrace

opozice
B Lidové noviny 0,(;% 2,(;% 4,(;% 6,(I)% 8,(I)% lO,IO% 12,I0% 14,I0% 16,I0% 18,I0% 20,0%
B Kommersant Gazeta vyskyt
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V naSem vyzkumu jsme piedpokladali, ze o problémech, které se objevovaly
pii ruskych prezidentskych volbach, budou informovat zdpadni média. Ruskd média
jsou pravideln¢ oznacovana jako nedemokratické instituce vlastnéné stditem nebo
pod politickym tlakem. Proto jsme se rozhodli pro vyzkum pomoci obsahové analyzy,
zkoumali jsme Ceské noviny a naSim ukolem bylo zjistit, zda se tato sama témata
objevuji 1 v ruskych médiich. Pro vyzkum jsme tedy zvolili soukromy rusky liberalni
denik. Vysledek nas piekvapil. Noviny informovaly o vSech problémech, o kterych
informovaly 1 noviny ¢eské, pouze procentudlni vyskyt téchto slov se v jednotlivych
zemich lisil. Rozdil v8ak nebyl tak markantni, jak jsme Cekali. Co se vyraznég 1ii, jsou

souvislosti s manipulovanymi volbami a novymi volbami.

Rusky Kommersant se jiztak nesoustfedil na prosincové parlamentni
zmanipulované volby, ale na nové nadchazejici volby. Spole¢nost pomoci protestli
pozadovala, aby probehly Cestné a spravedlive. V Ceskych denicich byly davany volby
do souvislosti s opozici, kde opozice demonstrovala za nové volby. A protesty, které

potadala proti Putinovi.

V této Casti jeSté zminime nékteré Casti Clankd z Kommersantu, kde novinaii
upozoriiuji na ozehavé problémy. Prvni je mira medialniho pokryti Putivovy volebni
kampan¢ a opozi¢nich kandidati. Na tuto skutecnost bylo poukazovano jiz
v zavérecné zpravé OBSE. Oficidlni prohldSeni vSak popirala, Ze béhem kampané
v médiich doslo k pochybeni, vSe bylo v souladu se zdkonem. Kommersant vSak toto
popira a tvrdi, ze skuteCny obraz byl zcela jiny. Nacasovani piibéhti a dokumenta
0 Vladimirovi Putinovi a jeho praci a zivoté opakované piekrocila dany vysilaci Cas
oproti ostatnim kandidatim. Vysilacim Casem a jeho problematikou se zabyvala
redaktorka listu Arina Borovina a zpracovala velmi podrobnou analyzu.* Tuto

analyzu vypracovalo i OBSE ve své zprave.*?

% Arina Borovina (2012). Putin prvni v televizi. Kommersant Gazeta.

(http://lwww.kommersant.ru/doc/1884318,15.4.2013).

Udaje, které jsou v zavéreéné zpravé hovoti o 60 az 70 % celkového vysilani. U opozi¢nich kandidatd to
bylo kolem 15 az 25 %. Kromé zminénych medailonkl a dal$ich podptrnych poradd, odvysilala verejné —
pravni média 25 dokumentl, které meély za ucel zobrazovat kandidata pouze v dobrém svétle.
OBSE (1995). OSCE/ODIHR final report on Russia’s presidential election recommends measures to
promote fairness and equality in electoral process. 5.3.2012 (http://www.osce.org/odihr/elections/90469,
4.4.2013).
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Zavér

Cilem této bakalaiské prace byla analyza obsahovych sdé€leni, kterd se tykala
Vladimira Putina a prezentace piedvolebni kampané¢ v médiich roce 2012. Prace se
také zabyvala mirou svobody médii v Ruské federaci. VSechny zdroje, které jsme

pouzivali, informovaly o skute¢nosti, Ze ruské medidlni instituce nejsou svobodné.

Zprava pozorovatelské mise OBSE, ktera monitorovala priitbéh prezidentskych
voleb poukazovala na problémy, které volby provazely. Zprava také poukazovala
na zvyhodnéné medidlni pokryti Putinovy kampané v téchto institucich. V analytické
¢asti bylo prokazano, Ze medidlni obsahy z ¢eskych a z ruskych novin se do urcite
miry shodovaly. Také bylo zjisténo, ze liberalni ruské noviny informovaly
0 problémech, které provazely volebni kampain a prezidentské volby. Pfi vyzkumu
bylo dokazano, ze ruské noviny Kommersant Gazeta informovaly o demonstracich,
0 protivladnich protestech a opozi¢nich mitincich. Tyto noviny vSak necte velka ¢ast
ruské spole€nosti, tento denik je spiSe vyhledavany mezi vysokoSkolsky vzdélanymi
obyvateli. Média vSak maji velky vliv na vytvafeni nazori a postoji spolecnosti
K urcitému tématu. Spolecnost ziskava prehled o informacich a situacich spiSe ze statni
televize a statnich novin, které maji velké medialni pokryti. Tyto instituce tedy pak

slouzi, jako prostor pro vytvafeni Putinova obrazu dokonalého a nechybujiciho viidce.

Ve vyzkumu, ktery se déale zabyval vyskytem jazykovych prostfedkil, jakymi
byly sarkasmus a ironie. Jsme zjistili, ze se v ruském Kommersantu se tyto prostfedky
vyskytovaly castéji nez v Ceskych Lidovych novinach. Putin ve velkém poctu
analyzovanych ¢lankl vystupoval jako samotny aktér voleb, méné ¢lanki se vSak jiz
vénovaly jinym kandidatim na ruského prezidenta. Bylo jich vSak vice nez v ¢eskych

novinach.

Velky vliv na vyzkum mély také ptedchézejici parlamentni volby, které¢ byly
spojeny s demonstracemi a protesty. Pfi téchto volbach udajné doslo ke falSovani hlasi
a manipulaci s volebnimi listky. Tento fakt m¢l pak vliv i na nadchazejici volby, kde
spolecnost pozadovala Cestny a demokraticky prib¢eh prezidentskych voleb. Tyto fakta

se promitly 1 do naseho vyzkumu.

Pro dalsi vyzkum by bylo zajimavé orientovat se na ruskd statni média
a na liberalni ruska média a zkoumat, zda se témata zminovana v liberalnich médiich

objevuji i ve statnich sdélovacich prosttedcich.
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Resumé

Theme of this bachelor thesis is Comparison of Vladimir Putin's presidential
campaign in the media of both parties /cooperation. It consists of two main parts.
Theoretical part characterizes media in general. It deals with the process of agenda
setting, then with the content of news and the process of their formation. Practical part
is focused on the extent of freedom of media in Russian Federation. The analysis
focuses on pre-election campaign held in 2012. Thesis proceeds from the results
of OBSE which monitored all presidential campaign. The main errors and problems
covered up by monitoring are subjects of research in chosen media (Czech newspaper

Lidové noviny and Russian daily newspaper Kommersant Gazeta).

By using the content analysis, the aim of this thesis is to find out the extent
of match and diversity of information in newspapers. Even though the Russian media
are under the political pressure, the information matches to large extent. Russian
liberal journalists were not afraid to use sarcasm and irony on the affairs around
presidential elections. This type of coverage, however, gets only to a limited number

of readers, which is usually only Russian intelligence.
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