FAKULTA FILOZOFICKA

KATEDRA POLITOLOGIE A MEZINARODNICH VZTAHU

PROTOKOL HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

POSUDEK VEDOUCIHO

JMENO STUDENTA:  Ludmila Novdkovd
NAZEV PRACE: Komparace Vladimira Putina v médiich obou stran sporu/spoluprdce
HODNOTIL (u externich vedoucich uvedte téz adresu a funkci ve firmé): Magda Leichtova, Ph.D.

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cilem prace je zhodnotit prezentaci ruskych prezidentskych voleb ve dvou vybranych denicich v ¢eském a
ruském prostredi. Cil prace se podafilo naplnit ¢astecné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pistup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Po obsahové strance musim vyzdvihnout, Ze autorka v zdsadé zvladla analyzu médii, zorientovala se
v problematice a sepsala logicky text. Najdeme ale také slabsi stranky. Hodnoceni vysledkl analyzy médii
povaZuji za nedotaZené, velmi strucné a Sirsi analyzu by si zaslouZily také jednotlivé deniky a jejich dopad na
verejné minéni a také vyuziti teoretického ramce. Vyhodnotit vysledky v rdmci agenda setting nebo tvorby
stereotypu by bylo jisté zajimavé a pro zavéry prace prinosné. Ve stavajici podobé ale jsou koncepty
pfedstaveny, ale v analyze dat nejsou vyuZity.

Prace také obsahuje urcitad zjednoduseni a dokonce drobné faktické chyby. Pokud se podivame napfiklad na
kapitolu 3.2. na str.24 autorka mluvi o Borisi Berezovském jako by stdle Zil a z jeho paméti Cerpd ponauceni o
tom jak by se mélo v demokracii nakladat s penézi (str.25), nebo uvadi autocenzuru jako self-cenzuru (str.26).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)
Formalni zpracovani vykazuje znacné nedostatky. V praci chybi odkazy — naptiklad hned v Gvodu autorka cituje
fadu autorit, ale odkazuje jen nékteré, jinde najdeme odkazy na nékolik stran pouZivané knihy, coz
znepresnuje odkazy a ¢ini je neovéritelnymi a tedy zbyte¢nymi. V praci také najdeme preklepy a chyby véetné
hrubych, pfitom rozsah prace ji fadi mezi ty velmi Usporné, tedy opravy by nemély znamenat takovy problém.
Na druhé strané najdeme i velmi vystizné a pékné formulace nékterych pasazi.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)
Autorka text sice konzultovala béhem KH, nicméné vétsinu textu jsem poprvé Cetla az nyni. Mohu
tedy posoudit, Ze predloZeny text znamena vlastné zvladnuti tématu s ohledem na zmatek, kterym
si autorka prochazela pfi tvorbé vyzkumného ramce. Na strané druhé, to nic neméni na slabinach
vySe uvedenych. Na vysvétlenou také dodavam, Ze stavajici ndzev prace, je autoréinym mixem
tématu vypsaného na internetu, které bylo obecnéjsi a redlného obsahu prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
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Co kromé uvedenych informaci by se dalo dovodit ze ziskanych dat? Ovlivni to néjak zavéry prace, pokud
zasadite Kommersant do ruské medialni scény a Lidové noviny do ¢eské?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Zatim spiSe dobre v pripadé dobré obhajoby i velmi dobfre.
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