FAKULTA FILOZOFICKA

KATEDRA POLITOLOGIE A MEZINARODNICH VZTAHU

PROTOKOL HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

POSUDEK OPONENTA

JMENO STUDENTA:  Karel Skarka
NAZEV PRACE:  Postkomunistickd levice ve stfedovychodni Evropé — komparace tFi zemi

HODNOTIL (u externich vedoucich uvedte téz adresu a funkci ve firmé): Viadimir Naxera

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)
Viz nize.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Viz nize.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)
Viz nize.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Hodnocend prace je plagidtem a z velké ¢asti vychazi z BP, kterou na této katedie pred dvéma lety zpracoval
student Hucko a ktera je volné pfistupna v univerzitnim systému. Vzhledem k této skutec¢nosti rezignuji na
hodnoceni formdlni a obsahové spravnosti textu a zamérim se pouze na tento aspekt.

Ze zmifiované prace je prevzata struktura a celkovy design préace. V plivodni praci student komparuje Polsko, CR
a Slovensko a stanovuje tfi komparacni kritéria — v hodnocené préci je pouze Polsko nahrazeno byvalou NDR.
Cil a vyzkumné otazky (respektive komparacni kritéria) zlstaly nezménény.

Hodnocen3 prace kopiruje strukturu ptvodniho textu. Zcela evidentni je to jiz na Uvodu, ktery je vystavén tak,
Ze odstavec po odstavci v podstaté prebira dvod plvodni prace. Misty jsou véty stylisticky Ci jinak upravené,
nicméné informace obsazené v jednotlivych odstavcich a jejich obsah a vyznam jsou totozné. To svédci o
prevzeti celého designu préace. | to samo o sobé by bylo pro oznaceni prace (respektive postupu prace) za
plagiat dostatecné.

Prochazime-li dalsi ¢asti prace, nalezneme Uplné stejny postup (vyjimkou je kapitola o NDR, o které plvodni
prace nepojednavd) — dobre je to pozorovatelné na zavéru prdace, ve kterém jsou uvadény do velké miry
totoziné zavéry jako v praci pGvodni. Je to viak patrné i na jinych mistech, naptiklad na kapitole o KSCM.
Nejen Ze je celda cast témér totoiné strukturovana do podkapitol, vjednotlivych Usecich jsou uvadény
obdobné informace, které jsou podobné fazené a prevzaty jsou ¢asto odkazy na stejné zdroje a dokonce na
stejné strankovani v téchto zdrojich. Moznost, Ze by se to stalo ndhodou, je (vzhledem k mife totoznych
odkazl) zcela nepredstavitelna.

Nékterd shodna mista (Uvod a zavér) obou praci pfidavam pro ilustraci jako pfilohu originalu tohoto posudku.
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Text tudiZz neni samostatnou praci studenta a je tfeba jej hodnotit jako plagiat. Praci nedoporucuji k obhajobé a
navrhuji jeji predani k prosetreni disciplinarni komisi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
Vzhledem k vyse feCenému nemam otdazek.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Viz vyse.
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