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SEZNAM ZKRATEK

CEFTA — Stfedoevropska zona volného obchodu

EBRD — Evropska banka pro obnovu a rozvoj

EU - Evropska unie

EULEX - Mise Evropské unie k prosazovani prava v Kosovu
GATT — VSeobecna dohoda o clech a obchodu

ICC — Mezinarodni trestni soud

[ICK — Nezavisla mezinarodni komise pro Kosovo

IMF — Mezinarodni ménovy fond

KFOR - Mezinarodni mirové operace v ramci NATO na uzemi Kosova
KLA - Kosovska osvobozenecka armada

KPC — Kosovské ochranné sbory

KPS — Kosovska policie

LDK - Demokraticka liga Kosova

MZV — Ministerstvo zahraniénich véci Ceské republiky
NAFTA — Severoamericka zéna volného obchodu

NATO - Severoatlanticka aliance

OBSE/OSCE - Organizace pro bezpec¢nost a spolupraci v Evropé
OSN - Organizace spojenych narod

R2P — koncept Responsibility to Protect

RB - Rada bezpecnosti

SFRJ — Socialisticka federativni republika Jugoslavie

UCK - Kosovska osvobozenecka armada

UNHCR — Vysoky komisaf OSN pro uprchliky

UNMIK - Mise OSN v Kosovu



1. UVOD

Jako hlavni cil své bakalaiské prace jsem si vymezila nastinéni
humanitarni intervence do Kosova s dlirazem na Clintonovu doktrinu a jeji
pojeti lidskych prav. Pfedmétem prace se tedy stava rozbor této doktriny
a pokus na ni aplikovat Heldovo vizi kosmopolitni demokracie. Bill Clinton
na zacatku intervence prohlasil, Zze usiluje o dosazeni tfi cild: ukon&eni
nasili v Kosovu, ochrany oblasti lidskych prav a nastoleni multietnické
spolec¢nosti. Podafilo se mu tyto premisy realizovat? Touto vyzkumnou

otazkou se bude zabyvat zavérecna Cast empirické Casti.

Teoretickda Cast se pokusi objasnit koncepty dotykajici se
problematiky lidskych prav, kosmopolitismu, kosmopolitni demokracie.
Prvni kapitola se bude vénovat globalizaci lidskych prav. S globalizaci
lidskych prav jsou uzce spjaty dokumenty, listiny, pakty, mezinarodni Ci
nevladni organizace podilejici se na rozSifovani povédomi o lidskych
pravech. Samostatna kapitola feSici tuto problematiku vsak ucelné neni

soucasti této prace vzhledem k obsahlosti problematiky.

Nicméné v priloze je k nahledu VSeobecna deklarace lidskych prav,
pro vSechny jedince nehledé na jejich rase, pohlavi €i nabozenském
vyznani. Vzhledem k tomu, Ze prace pojednava o relativné nedavnych
udalostech, chybi i kapitola zabyvajici se historii lidskych prav. Nutné je
zminit, Zze vzhledem prace pracuje pouze s vymezenim lidskych prav ze
zapadniho pojeti. V tomto smyslu se zde objevi i podkapitola vénujici se

otazce univerzality lidskych prav.

Vlastni kapitola nalezi problematice kosmopolitismu. Sekce zrod
ideji kosmopolitismu seznamuje s kofeny tohoto sméru a pokousi se
poukazat na jeho stéZejni teze. Nasleduje ¢ast feSici oblast kosmopolitni
demokracie. Tato pasaz bude feSit zakladni premisy tohoto pfistupu. Sv;

nahled poskytnout pfedni autofi zabyvajici se problematikou kosmopolitni



demokracie - Ulrich Beck, Daniele Archibugi a v neposledni fadé David
Held. Tito autofi jsou citovani nej¢astéji vzhledem k tomu, Ze jejich teze
velmi vyrazné ovlivnily tento smér. Nicméné v této Casti nalezneme i

jména dalSich neméné dulezitych badateld.

Nasledovat vize kosmopolitni demokracie Davida Helda. Zde budu
Cerpat pfedevSim z knih, jejichz je autorem: Cosmopolitan Democracy: An
Agenda for a New World Order, Democracy and the Global Order: From
the Modern State to Cosmopolitan Governance ¢i Models of Democracy.
Pozdéji se prakticka Cast bude soustfedit na propojeni Heldovo teorie
kosmopolitni demokracie s ideou Clintonovy doktriny. Samoziejmé pouze
za predpokladu, ze zde existuji podobnosti. Duvodem, pro¢ byla dana
pfednost Heldovo kosmopolitni vizi napfiklad pfed Beckovo je ten, ze
Heldovo mySlenky mi pfijdou velice ucelené a idealni pro pokus, jenz

mam v umyslu ucinit.

DalSi cCast bude feSit otazku spravedlivé valky a humanitarni
intervence. Chybét nebude ani koncept Responsibility to Protect, ktery
slouzi jako jakysi navod, jak by mély staty postupovat pfi konfliktu.
VSechny tyto teorie a koncepty kladou do popredi lidska prava a ochranu
jedincli. Zajmy jedince jsou vtomto ramci kladeny nad narodni zajmy

statu.

Co se tyCe zdroju, tak jako zaklad pro vyhotoveni prace poslouzi
predevSim odborna literatura, clanky, oficialni internetové stranky
mezinarodnich organizaci a zpravy nevladnich organizaci zachycuijici stav
lidskych prav. Nejhojnéji je Cerpano z dokumentaci Amnesty International
a Human Rights Watch, coz v8ak nechce zpochybnriovat dulezitost
ostatnich nevladnich organizaci monitorujici situaci v regionu. Nicméné
kapacita této prace neumoznuje bliz§i rozbor vS§ech organizaci pusobicich

na uzemi Kosova.



Ugelem prvni kapitoly v ramci praktické &asti je rozbor Clintonovy
doktriny s ddrazem na ekonomické procesy ¢i politiku podporujici
rozSifovani svétovych demokracii. V neposledni radé se zde objevi i idea
asertivnino humanitarismu, ktera se uzce poji s problematikou lidskych
prav a humanitarni intervenci do Kosova. Nasledovat bude samostatna
kapitola, ktera se pokusi aplikovat Heldovu vizi kosmopolitni demokracie

pravé na Clintonovu doktrinu.

DalSi sekce bude reSit predevsSim lidsko-pravni situaci v Kosovu
pfed humanitarnim zakrokem. Do prace je zafazeno nejen poruSovani
lidskych prav ze strany srbské vliady, nybrz i UCK, jelikoz zloCiny proti
lidskosti se odehraly na obou stranach. Prace se bude vénovat nastinu
humanitarni krize v Kosovu. Objevi se zde i Cast pohlizejici na postoj
mezinarodniho spoleCenstvi. Poté nasleduje samotna intervence
Spojenecka sila. Zminka padne i o rezoluci 1244 a dohodé z Kumanovo,
které stanovily, jakym smérem se bude ubirat dalSi déni v regionu.
ZavéreCna faze se pokusi odpovédét na vyzkumnou otazku. Staly se
vyrknuté cile Billa Clintona kazdodenni realitou? V samém zavéru prace
se objevi i struény pohled na humanitarni zakrok skrze perspektivu

spravedliveé valky.



2. TEORETICKA VYCHODISKA PRACE

2. 1. GLOBALIZACE A LIDSKA PRAVA

Globalizace lidskych prav je ¢asto spojovana s momentem, kdy se
ochrana prav jedince stala subjektem prava mezinarodniho. Svétem se
zacaly Sifit dokumenty, jez garantovaly jistoty zajiStujici pravo na dustojny
zivot vSech lidi nehledé na to, jaky kout svéta obyvaji. S globalizaci
lidskych prav je Uzce spjato zfizeni nejriiznéjSich organizaci bojujicich ve
prospéch lepSich zivotnich podminek. Nejedna se vSak jen o pravni

dokumenty &i filosofické myslenky. V popfedi stoji lidské osudy.

PiSe se rok 1550 a feSi se spor, ktery se pozdéji do déjin zapiSe
jako spor ve Valladolidu. Stfedem zajmu je otazka, zda je vibec mozné,
aby indiani vlastnili dusi a méli narok na duastojny zivot. V této dobé
Spanélsti conquistadofi propagovali brutalni zachazeni s puvodnim
obyvatelstvem amerického kontinentu. Své chovani ospravedifiovali
s zietelem na to, Ze indiani se nedaji povazovat za lidské bytosti —
nevlastni dusi. Vtomto sporu se proti sobé postavili dvé vyrazné
Spanélské osobnosti této doby biskup Bartolomeo de Las Casas a Juan
Ginés de Sepulveda. Nutno fFici, Zze Sepulveda byl zastdncem tehdejsi
Spanélské kolonialni politiky, tzv. encomiendy zaloZzené na praci otroku.
Sepulveda byl pfesvédcen o tom, ze by domorodci méli byt plné ovladani
Spanélskou korunou. Las Casas se rozhodl i pfes svuj Spanélsky puvod
postavit na stranu indian a propagovat ochranu lidskych prav, které zde
byly masové poruSovany. Zasedani sice nevydalo Zadné pfimé
rozhodnuti. Nicméné zotroCovani indianu bylo potlateno (Budil 2001: 249-
253).

Globalizace lidskych prav by se dala charakterizovat jako vstoupeni
této problematiky na mezinarodni pole. Nezbytnou se stava myslenka

chranit individualni prava a svobody nehledé na statnich hranicich.



Zaroven dimenze, jez se fadi do podkategorie lidskych prav, mnohdy
vyzaduje spolupraci na mezinarodni urovni. Jakakoliv norma majici za cil
udrzeni dustojného Zivota se tyka problematiky lidskych prav. Do kodexu
lidskych prav se vSak dostava az tehdy, kdyZz je pojimana jako jakasi

obecné sdilena pfedstava o lidskych pravech (Krej¢i 2011: 24-25)

S dobou narustaji i rizika ohrozujici stabilitu a prava jedincu.
Globalizaéni procesy vedou ke stale intenzivnéjSim zasahim do Zivota a
prav osob. Mezinarodni pravo zacalo kritizovat tvrzeni, ze by lidska prava
méla byt ryze doménou vnitini suverenity jednotlivych statl. Soucasti
prava mezinarodniho je mimo definice lidskych prav i vynutitelnost. Na
lidskd prava muzeme pohlizet jako na diskurz mezinarodniho
spoleCenstvi. Problémy tykajici se této oblasti se zvySuji, a to pfedevsSim
diky pfibyvajicim politickym, kulturnim ¢i socialnim interakcim ve svété.
Lidska prava jsou tak dulezitou oblasti, Ze nestaci, aby se ji zabyvala jen
vlada danych statl, ale i nejriznéj§i mezinarodni organizace. Tuto
problematiku, tak muzeme chapat, jako fenomén globalni (Fairbrother -
McCorquodale 1999: 736-740).

Prilomova idea spocivala vtom, Ze mezinarodni spoleCenstvi je
odpovédné za vytvoreni urditych moralnich principl a pravidel fidicich
oblast lidskych prav. Utvofila se predstava, ze ve statu by mély byt
pfitomny alespofi minimalni rysy demokracie. Caste¢n& i proto, Ze
s demokracii byva spojovano respektovani miru a ostatnich lidskych prav.
Dulezitou se stala i myslenka jakési globalni vlady podilejici se na
kontrole dodrZovani pravidel z fad statnich i nestatnich aktérd (Cohen
2008: 578-579). Pozadavky volajici po demokracii a lidskych pravech byly
vSak Casto naivni. Odrazely zejména kulturni relativismus - odraz
vlastnich narodnich prvku, které mély byt aplikovany ¢asto na staty zcela

odlisné, at' uz kulturné i politicky (Donelly 1999: 611).



Zpusob, jakym dochazi k feSeni problematiky lidskych prav, zavisi
na struktufe globalniho institucionalniho fadu. Nékdy byva na tuto
problematiku pohlizeno skrze perspektivu, ze bohaty Zapad se snazi
pomoci ,méné rozvinutym“ zemim. Mezi velice diskutovatelny bod
souvisejici s touto oblasti, se fadi univerzalni platnost lidskych prav.
Nejeden nazor pojima lidska prava jako vyjadfeni zapadnich hodnot a
jistou novou formu imperialismu. Otazkou zustava, pro€¢ by méla byt
moralni koncepce ze zapadniho pojeti povazovana za univerzitné platnou.
Znamena to, Ze je tento koncept lepsi? Ze Cifani, Indiani & Zuluové
nemaji své vlastni tradice, na nichz by byli schopni postavit svou koncepci
moralnich hodnot? Globalni instituce se snazi nalézt principy, jez by mély
byt shodné pro vSechny narody. Kazda osoba by méla disponovat
urCitymi statky, jez jsou shodné pro vSechny nehledé na odliSném pojeti
svéta. Globalni instituce vS8ak mohou byt zarover i hrozbou k potlageni
osobitych kulturnich zvyklosti €i pojeti nabozenstvi (Pogge 2000: 56-68).
Je vSak velice obtizné ochrarnovat kulturni prava jedince Ci zajiStovat
ochranu minorit. Pod vlivem globalizace roste riziko snizeni diverzity diky
stale CastéjSimu pfijimani hodnot Zapadu (Fairbrother, McCorquodale
1999: 762).

Za zlomovy okamzik v ramci globalizace lidskych prav muze byt
povazovana éra po druhé svétové valce. Vtomto obdobi zapocalo
konstruovani systému organizaci na mezinarodni urovni. Vznikaly normy
a procedury k aplikaci lidskych prav. Na druhé strané se objevovaly i prvni
mechanismy feSici porusovani téchto prav. Hlavnim problémem tohoto
globalniho fadu zustava narokovani si dohledu nad pravy jednotlivce, coz
se stavi do protikladu k nedotknutelnosti suverenity statu. Globalni systém
kontroly lidskych prav neni rozhodné dokonaly, jeho normy a instituce
jsou vSak mnohdy oznaCovany jako efektivngjSi v porovnani

s mechanismy odehravajicich se uvnitf urcitych stati (Donnelly 2005: 23).



Pokrokem v ramci problematiky globalizace lidskych prav se stalo
prijeti VSseobecné deklarace lidskych prav. Ta v mnohém predCila
oCekavani a nadéje, jez do ni byly v dané dobé vkladany. Vyznamnym
faktem se stalo to, Ze se problematika lidskych prav pfesunula skutecné
na mezinarodni pole a vyslouzila si transnacionalni pozornost. Za pokrok
se da povazovat, Zze se seSlo velké mnozstvi zastupcu statl, aby
podepsali deklaraci a protokoly garantujici urcita lidska prava. Z tohoto
hlediska je zajimave, Ze mezi propagatory deklarace stanuly i staty, jez
byly fazeny spiSe za zemé, které inklinuji ke zneuzivani lidskych prav. Na
zakladé mezinarodni legitimity se zavedly instituce upozorfiujici na
porusovani lidskych prav, ackoliv feSily problémy obc¢as velice neefektivhé

— jejich samotna existence je uspéchem (Langlois 2003: 995-996).

Pro ochranu lidskych prav bylo zfizeno mnozstvi nejriznéjSich
nevladnich organizaci, mezi néz muzeme zaradit Amnesty International,
Human Rights Watch, International Crisis Group, Freedom House a dalsi.
Obecné plati, ze kdyz si jsou lidé védomi toho, ze dochazi k poruSovani
lidskych prav, maji vétsi tendenci je ochranovat. Globalni systém navic
znemoziuje zami€eni zneuzivani lidskych prav v ramci statnich hranic.
Verfejnost je vice informovana a je takfka nemozné, se o né&jakém
zavazném prestupku vuci lidskosti nedozvédét. Navic takova zprava
muUze vést k mezinarodnimu tlaku volajicim po intervenci do statu, v némz
se bezpravi odehrava (Fairbrother, McCorquodale 1999: 758-759).

2.1. 2. UNIVERZALITA LIDSKYCH PRAV

Pfi tezich o univerzalité lidskych prav a svobod se prevazné
stfetdvame s pohledem, ktery problematiku zkouma skrze zapadni pojeti.
Univerzalni pojeti byva Casto kritizovano pfedevSim vtom smyslu, Ze

nebere v potaz vSechny kulturni, etnické ¢i narodni odliSnosti. Na druhé



strané neni jednoduché vytvofit univerzalné platnou platformu
vynutitelnou v mezinarodnim méfitku, jez by byla odrazem vSech
kulturnich odliSnosti. VSeobecna deklarace lidskych prav i pozdéjsi
dokumenty se snazily formulovat teze pro ochranu lidskych Zivotl velice
obecné, pfedevSim ztoho duvodu, aby byly v maximalni mife
aplikovatelné nejen pro zeme ,Zapadu.” Napfiklad pravo na zivot je
zakladni moralni hodnotou, jez je zcela zasadni pro vSechny na svété. U
vSech obyvatel naSi planety nalezneme jakousi stejnou ,lidskou

prirozenost,” jejiz jadro je univerzalni (Donnelly 2005: 414-415).

Univerzalnost by méla preklenout rozdil, ktery zde v souCasném
svété i nadale existuje. Mame na mysli rozdil mezi pojetim zapadnim,
jehoz hlavnim rysem je individualismus, demokracie a vychodnim
ovlivnénym nejriznéjSimi nabozenskymi sméry (islam, hinduismus) nebo
nedemokratickymi rezimy (komunisticka Cina). Lidska prava jsou statkem
univerzalnim. To vSak jeSté neznamena, Ze jsou pfijimana univerzalné
vSemi zemémi (Zoubek 2008: 207-208).

Univerzalitou lidskych prav bychom mohli rozumét formulaci a
objasnéni kladouci do stfedu pozornosti jednotlivce. Dochazi k zajiSténi
jeho autonomniho postaveni vuéi moci statu. S timto ohledem byla oblast
prav jednotlivce poprvé zafazena do katalogl ukotvujici fundamentalni
normy, jez by v této souvislosti neméla byti jedinci odepfena. V tomto
duchu se formovaly nejriznéjSi vnitrostatni ustavni normy i mezinarodni
umluvy o lidskych pravech. Univerzalnost vychazi z ideje rovnosti, kterou
jedinec ziskava jiz svym narozenim a provazi ho az do smrti. Mezi
zakladni principy konceptu se fadi rovnost, svoboda, distojnost (Cerny
1998: 220).

Oblast mezinarodnich vztahl tato koncepce ovlivnila pfedevSim
vtom sméru, ze kompetence, jeZz spadaly do vylucné sféry vnitrostatni,

zacCaly byt feSeny s pozornosti k smluvné uzavienym dohodam a staly se



sférou mezinarodni. Proces univerzalizace je chapan v souvislosti
s obdobim po druhé svétové valce, kdy se v mnohém zménil pohled na
existenci Clovéka. NejzasadnéjSim cilem bylo garantovat prava a svobody
kazdé lidskeé bytosti, jelikoz kazda osoba ma na né pravo. Tyto normy jsou

chapany jako vSeobecné a trvalé (Vecera 2002: 59).

Lidska prava jsou neodcizitelnou slozkou lidského byti, nehledé na
rase, pohlavi, barvé pleti, nabozenstvi, jazyku. VSechna lidska prava jsou
univerzalni, nedélitelna, vzajemné se sebou souvisi. | pfesto nutnou
sloZzkou zustava védomi kulturnich, nabozenskych &i historickych specifik.
Politika demokracie a rozvoje se fadi mezi prostfedky efektivniho

posilovani a distribuce prav jedinct (OSN 2005).

2. 2. KOSMOPOLITISMUS JAKO PROJEV GLOBALIZACE

2.2.1. ZROD IDEJI KOSMOPOLITISMU

Od konce studené valky jsme svédky vzestupu globalizace, jez se
mimo jiné zacCina soustfedit i na kosmopolitismus a s nim spojované
myslenky urcité globalni spravedinosti a obCanstvi. Idea kosmopolitismu
vSak neni vynalezem moderni doby. Kofeny kosmopolitismu Ize pozorovat
jiz v dobach antického Recka. Termin kosmopolitismus by se dal prelozit
jako oznaceni pro ,svétoobCana. Za autora se povazuje fecky filosof
Diogenes, ktery se sam oznacCoval za obCana svéta. Pokus nevazat se
k narodnim hranicim provedli i Stoikové. Ti véfili, Zze lidé nejsou obcCani jen
sveho ,polis,” ale jsou zaroven prislusniky SirSiho celku v ramci celé
planety. Stimto mysSlenkovym proudem je spojovana i osoba Erasma
z Rotterdamu, ktery se rozhodl hajit narodni nabozenskou svobodu a
svétovy mir. Za prikopnika tohoto sméru je rovnéz povazovan Immanuel
Kant. Jako prvni si totiz uvédomil nutnost jakéhosi racionalniho

mezinarodniho poradku zahrnujici i kosmopolitni pravo. Toto opatfeni
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meélo slouzit jako prostfedek pro zachovani miru, pfedchazeni valeCnému
stavu. Kosmopolitni pravo se mélo stat garantem pro zakladni lidska
prava pro vSechny jedince, v pfipadé, Ze vlastni stat tyto prava
negarantuje (Bardhan, Sobré-Denton 2013: 15-17).

Za jadro kosmopolitni mySlenky by se dal oznadit fakt, Ze v popFedi
stoji jedinec, nikoliv staty, narody ¢&i jina uskupeni. DUraz je kladen
zejména na moralni hledisko. Méla by existovat uroven, na niz si vSichni
jedinci obyvajici naSi planetu budou rovni. Kosmopolitismus pocita
s moralnimi hodnotami, jezZ jsou stejné pro vSechny osoby nesouci status
lidské bytosti (Cabrera 2010: 14). DalSi pohled na kosmopolitismus
vyzdvihuje jeho stoické kofeny hlasajici loajalitu k lidskosti jako celku.
Také je do znaCné miry spojovan s Kantovym moralnim paradigmatem,
které nam naznacCuje, Ze bychom s druhymi méli zachazet jako sobé
rovnymi. Lidé maji z moralniho hlediska narok na dustojné zachazeni, a
to nehledé na statni hranice (Nussbaum 2008: 8). Moralni hledisko by se
dalo specifikovat na tfi slozky: individualitu (ve stfedu zajmu jedinec),
univerzalitu (v8echny osoby stejny moralni status) a vSeobecnost
(pFedmétem zajmu jsou vSechny osoby v globalnim ramci) (Pogge 1992:
48).

Kosmopolitismus je velmi €asto davan do souvislosti s globalnim
obCanstvim. Nutno fici, Ze oba tyto principy se zabyvaji problematikou
moralniho porozuméni a kladou duraz na atributy, jez nesou vsichni
jedinci nehledé na etnické &i jiné diferenciace. V tomto smyslu jsou rovnéz
zduraziovany aktualni i potencialni vazby mezi vdemi lidskymi bytostmi
obklopujicimi globalni lidskou komunitu. Dalo by se fFici, ze lidska bytost
presahuje své vlastni byti. Nezijeme jen vramci vlastniho politického
celku. V ramci svéta totiz existuje néco, co poji vSechny dohromady, at' uz
v ramci identity, loajality €i zavazku. Jinymi slovy vSichni jedinci maji narok
na stejné postaveni, od narozeni disponuji stejnymi pravy, z nichz vSak

vyplyvaji i prislusné zavazky (Dower - Williams 2002: 2).
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Kosmopolitni vize nam fika, ze ve svété, kde jsou béznou praxi
globalni krize a jina nebezpeCi vyprodukovana civilizaci, zastarala
diferenciace mezi internim a externim, narodnim a mezinarodnim ztraci
svoji validitu. Kosmopolitismus se stava zakladni slozkou pro pfeziti celkd
(Beck 2006: 14). V dneSni dobé ho Ize pojimat jako oblast, jenz klade
dUraz na jedince a prosazovani lidskych prav. Tato teorie se pokousi Celit
a odolavat tezim dnesniho sveta. Pro oblast lidskych prav prakticky
nepracuje, snazi se spiSe prosadit, aby kazdy jedinec byl vlastnikem
specifickych prav (Fine 2007: 16).

2.2.2. KOSMOPOLITNi DEMOKRACIE

Pro predpoklad rozvoje kosmopolitni demokracie je zapotfebi
existence sebevnimani obanské spolecnosti a narodné platna zakladni
lidska prava, ve finalni fazi se kosmopolitni demokracie zavazuje
k zajisténi svétooblanskych prav pro vSechny. VU&i nespravedinostem
muze byt civilizace chranéna pouze v pfipadé, Ze rozliSujeme urcita prava
a ty jsou oznacCena za globalné platna (Beck 2007: 109). Kosmopolitni
demokraté se ztotoziuji s mySlenkou, Ze je zapotiebi vytvofit takovy
politicky fad, vjehoz Cele bude stat zajem o jedince, ktery se stava
demokracie se zda byt ucelnym prostfedkem pro dosazeni tohoto cile.
V tomto ohledu lze fFici, Zze idea kosmopolitni demokracie se neda
povazovat za pouhé volani po globalni moralni zodpovédnosti. Jde o
prakticky pokus aplikovat principy demokracie globalné (Archibugi 2000:
143).

Teorie ma velmi blizko ke Kantovu pojeti jedince, pfedevSim v tom
smyslu, Ze se snazi o vytvofeni humanngjsiho systému, ve kterém jedinci
budou mit pfednost pfed narodnimi zajmy statd a jejich geopolitickymi

machinacemi  (McGrew 2002: 272). Beck se Kk problematice
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kosmopolitismu vyjadfuje nasledovné: ,kosmopolitni proces je nutné
vnimat jako nelinearni, dialekticky proces, ve kterém univerzalni a
partikularni, podobné a odlisné, globalni a lokalni musi byt koncipovany
nikoliv jako kulturné polarni strany, nybrz jako vzajemné propojené a

vzajemné se prolinajici zasady*” (2006: 73).

Kosmopolitni vize spociva v posunuti narodnich a provinénich
hranic za uCelem rozSireni ideji o lidskych pravech a moralnich zasadach
demokracie. Kosmopolitni pohled poukazuje na to, Ze ve svété globalnich
krizi a nebezpeci vyprodukovanych spolecnosti, rozliSovani mezi internim
a externim, narodnim a mezinarodnim, kategorie ,my“ a ,oni,“ se jevi byt
zastaralé a ztraceji svou platnost. Vznika nova vize svéta, a tou je
kosmopolitni realismus stavajici se zasadnim pro pfeziti (Beck 2006: 14).
O pfekroc€eni statnich hranic hovofi i Archibugi, kdyz pfichazi s tvrzenim,
Ze nezbytnym krokem v ramci kosmopolitnich ideji se stava opusténi tzv.
yStatismu,” jenz je v globalni politice stale pfitomen. Klade diraz na
politické globalni uspofadani, to vSak nespatfuje v geograficky
ohrani¢eném celku, nybrz na néj pohlizZi prostorovou perspektivou (2002:
31). Tento globalni projekt si neklade za cil kolaps narodnich statli nebo
potlaCovani jeho pusobnosti v ramci svétového uspofadani. Jedna se o
novy ramec, jenz se pokousi snizit role statu za ucelem, aby pfi tvorbé
narodnich otazek byl vyslySen hlas lidu. Kosmopolitni demokracie pfichazi
s navrhem Zzivé demokratické spoleCnosti existujici uvnitf i vné statniho
systému (Archibugi 2004: 438).

Smysleni o principech kosmopolitni demokracie se rozSifily
predevsim od dob ukoncCeni studené valky. Staty se v té dobé ocitly na
kfizovatce a mély moznost volby, jakym smérem se vydaji. Zacal se
rysovat novy mezinarodni systém, v némz se hojné Sifily napfi¢ svetem
demokratické rezimy, ochota spolupracovat a posilit princip udrzovani
miru. Hlavnim cilem mnohych statl se v té dobé stal boj za Sifeni principa

kosmopolitni mezinarodni demokracie. Demokracie by se neméla
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udrzovat jen v ramci statnich hranic danych statu, ale mélo by dojit i k
jejimu ,exportu” do dalSich oblasti (Held 1995a: 96).

Mezi demokratické elementy, jez by mély byt globalné prijimany Ize
zaradit: fenomén volené vlady, univerzalni volebni pravo, spravedlivé
volby, svobodu projevu, dostupnost informaci, pravo vSech obcanu
ohradit se vuc&i své vladé a zaroven se uchazet o urad, pravo vytvaret
nezavislé asociace (Dahl 1989: 221, 233). Rozvoj demokratizanich
procest byva spojovan s procesy globalizace, zejména jeji zapadni
podoby. Globalizace se totiz zna¢nou mirou zaslouzila o intenzifikaci
interakce a spojeni v ramci statl a spoleCnosti. Prostfedky nového
komunika¢niho primyslu, novych informaénich technologii propojili svét
jako nikdy predtim (Giddens 1991: 64).

Teritorialni hranice vytyCily zaklady toho, do jaké miry maji jedinci
pravo podilet se na rozhodovacich procesech, které mohou mit znacné
dopady na jejich zivoty. To, co se v ramci urCittho mezinarodniho
spole€enstvi rozhodne, do znacné miry ovliviiuje i osudy narodnich statu.
Pro jedince je klicove, aby se podileli na politickém systému, jelikoz to je
prospésné pro né samotné. Zlomovou ideu znamenala Charta OSN, na
jejimz zakladé bylo zfizeno férum, ve kterém si byly vSechny staty v
urCitych aspektech rovny. Kolonialni staty se mély za pomoci tohoto
systému oprostit z pout byvalych kolonialistt. Nehledé na to, Ize Fici, Zze ve
vygenerovani efektivniho nového principu organizace selhala (Held
1995a: 102-105).

Demokracie nezahrnuje pouze implementaci svazku obCanskych,
politickych €i socialnich prav, ale dulezZitou sloZzku hraje uzakonéni téchto
principu mezivladnich a transnacionalnich struktur. Demokracie muze byt
podporovana a Sifena prostfednictvim agentur a organizaci, jez se
podileji na odtrzeni se od narodnich hranic. Kosmopolitni model

demokracie by se dal povazovat za systém viady, jehoz zakladem je
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adaptace na rozdilné podminky a propojeni odliSnych jedincl, narodd.
Tento model pozaduje urcita pfechodna opatreni. Zasadnim bodem se
stava implementace klicovych pravnich konvenci, prosazovani prohibice
libovolnych prav k uziti vojenskeé sily, aktivace bezpecnostniho systému. V
ramci systému by mélo dojit k pfehodnoceni mezinarodniho seskupeni,
aby vznikla reprezentace poskytujici adekvatni zplsob regionalni
zodpovédnosti. Mél by byt vytvoren svétovy soud a pfehodnoceno by si
zaslouzilo byt i pravo veta v Radé Bezpecénosti OSN (Held 1995a: 106-
107b).

Archibugi obhajuje myslenku vzniku a rozSifeni svétového
parlamentniho shromazdéni. Zakladni premisou tohoto uskupeni se
stavaji pfimé volby oband do OSN, kde by stali v rozhodovacim procesu
po boku generalniho tajemnika a Rady bezpecCnosti. Lidé by dostali
moznost podilet se na transnacionalnich zalezitostech, i pfesto, Ze
exekutivni moc nalezi vyhradné do vnitfnich struktur organizace. Role
svétového parlamentniho shromazdéni by mohla naplfiovat funkci
posuzovani adekvatnosti FeSeni konflikth za pomoci humanitarni
intervence Ci diskuze o okrajovych sporech. Jinymi slovy kompetence
shromazdéni lze vidét predevSim v tom, ze by neslo opravnéni hledat
nejvhodné&jsi feSeni sporll v ramci transnacionalnich komunit (2008: 172-
173).

Hlavni vyznam se pfipisuje zvySujicimu se pocCtu demokratickych
statd a zesileni jejich vlivu na celosvétovém politickém déni. U mnohych
autori dochazi k presvédCeni, Zze globalizace vytvafi novy prostor pro
rozvoj mirového jednani mezi demokratickymi staty. Ty sdileji stejné
zakladni premisy. Ve vzajemnych kontaktech se fidi dle stejnych hodnot.
Pokud se dosahne vytvofeni uUzce spolupracujicich demokracii,
smysSlejicich obdobné, tak se dle nich snizi prostor pro jednani o
valeCném stavu (Doyle 1995: 180-184).
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Nové tisicileti znamelo posun ke kosmopolitnim vizim. Zijeme
v globalnim svété, ktery se snazi o vytvoreni efektivni globalni politiky. Na
povrch vyvstavaji globalni, ale i lokalni otazky nefeSitelné v ramci politik
narodnich statd. Pravé tyto otazky se stavaji soucasti agendy nejen
narodni, ale i mezinarodni, pfi ¢emz se tyto sféry svou pusobnosti
vzajemné prolinaji. AvSak efektivni feSeni Ize nalézt na poli
mezinarodnim. Vtomto smyslu je dle Becka nutna existence

kosmopolitnich politickych stran (2002: 41).

2.2.2.1. HELDOVA VIZE KOSMOPOLITNi DEMOKRACIE

Tato Cast, jak jeji nazev jiz vypovida, bude vénovana pohledu
pfedniho teoretika Davida Helda. Badatel se zabyva paradigmatem
nastoleni kosmopolitni demokracie, pficemz za zasadni povazuje
vytvoreni globalni obfanské spole€nosti. V ramci praktické €asti si nize
uvedena stanoviska propujcim pro vyzkum, ktery se pokusi stanovit, do

jaké miry se ideje Helda a Clintona shoduji €i vyvraceji.

Autor poukazuje na to, ze pro uskuteénéni kosmopolitni vize je
zapotifebi vytvareni regionalnich parlamentd. Nikoliv vSak jen v ramci
zapadni polokoule, nybrz i na uzemi Latinské Ameriky €i Afriky. Dalezitou
sloZku ¢ini rovnéz podpora vzestupu jiz stavajicich uskupeni. Pro funkéni
charakter modelu je nezbytny vznik ur€itého svazku prav zahrnujici prava
oblanska, politicka, ekonomicka i socialni. Prava poslouzi
k vSeobecnému povédomi a zaroven budou urovat limity demokratického
rozhodovani. Velkou vyhodou je rozSifeni vlivu mezinarodnich soudnich
instituci, jez opraviuji jedince C&i skupiny Zalovat dokonce i politické
autority podilejici se na zneuzivani klicovych lidskych prav (Held 1995a:
108).
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Heldova kosmopolitni vize by se dala shrnout v osmi kli¢ovych bodech:
(Held 1995b: 271-283).

1) Globalni fad se utvafi v rozmanitych sitich moci, jez se navzajem svou
pusobnosti prekryvaji. Je zaloZzen na principu spole€enstvi, prosperity,
dobrovolnych  obCanskych asociaci. Donucovaci prostfedky a
organizované nasili by nemélo byt pfitomno. Nutné je ustanoveni
pravnich vztaht v ramci spoleCenstvi — idea kosmopolitni demokracie se
rodi z rozliénych siti. Zadoucim prvkem se stava mocenska rovnovaha

mezi jedinci, narody, institucemi.

2) Kazda skupina ma narok na sebeurleni, to muze byt specifikovano
pomoci zavazani se k principm autonomie, ur€itym pravum a zavazkam.
Tento soubor pravidel protina vSechny roviny moci a v€lenuje se do vSech
sfér lidského byti. Zaroven vSechny tyto prvky dohromady odrazi

kosmopolitni demokratické pravo.

3) Dochazi Kk pfijeti pravnich zasad vymezujicich formu a rozsah
individualnich a kolektivnich akci v ramci organizaci a sdruzeni statd,
ekonomiky, globalni obfanské spoleCnosti. Prava budou garantovana na

zakladé nadnarodné a lokalné spojenych parlamentl a soudu.

4) Vytvareni a vynucovani pravnich principl se rozviji ve vice urovnich, at
uz lokalnich €& mezinarodnich. Dulezitd je regionalni a mezinarodni
kontrola uskuteChovana za pomoci soudd monitorujicich pFipadné

bezprauvi.

5) Obrana sebeurc€eni, vytvoreni spole¢né struktury politické Cinnosti a
zachovani demokratického dobra jsou kolektivni priority, vytvafi agendu
dlouhodobych zmén a program naléhavych priorit zaméfenych na
pfeménu urcitych podminek spadajicich do rovného Clenstvi ve verfejné

sfére.
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6) Jsou determinovany principy socialni spravedinosti: produkce,
distribuce, vyuzivani zdroju musi byt kompatibilni s demokratickymi
procesy a musi odrazet spoleCnou strukturou politické akce. Narodni staty
podstupuji Cast své suverenity do rukou nadnarodnich instituci a rodi se

nové pojeti sebe samotnych.

7) Existuji zasady pro feSeni sporu fikajici, ze pouziti sily musi byti
posledni moznosti pfi napadeni demokratickych hodnot. Tento krok muze
byt ospravedinén za predpokladu, Ze vSechny vyjednavani vcetné

sankénich mechanismu selhaly.

8) Lidem se otevira cesta k nejruzné&jSim komunitam, které je ovliviiuji a
zaroven se mohou podilet na politickém Zivoté. Idea obcCanstvi se
roz8ifuje, muizeme se stat c&leny politickych komunit lokalniho i

globalniho charakteru.

Heldiv model by se dal pfipodobnit ke klasickému modelu
demokracie v Athénach, jelikoz klade dluraz na participaci a podileni se na
rozhodovani v politické sféfe. Tento model reprezentuje vibec jeden
z prvnich konceptl uziti demokracie poskytujici ob&aniim nejen politickou
rovnopravnost, ale pfimy zasah do legislativnich a soudnich funkci statu.
Athénska demokracie se snoubi s myslenkou obanské ctnosti, podfizeni
soukromého Zivota do vefejné sféry a s kolektivnim rozhodovacim
procesem, jemuz jde v prvni fadé pfedevSim o spole¢né dobro (Held
1999: 13-17).

2. 3. TEORIE SPRAVEDLIVE VALKY A HUMANITARNI INTERVENCE

Na ideje kosmopolitismu a kosmopolitni demokracie uzce
navazujici premisy pojednavajici o teorii spravedlivé valky ¢i problematice

humanitarni intervence. Tato ¢ast se tedy bude vénovat pfedevSim témito
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aspekty. Zminén bude i koncept Responsibility to Protect ¢i Rada
bezpecCnosti, jakozto hlavni Cinitel majici na starost udrzovani miru a
bezpeénosti jednotlivcd vramci mezinarodniho systému. Ideje
kosmopolitismu usiluji o zvyhodnéni postaveni jednotliveu pfed staty.
V nasledujicich fadcich zjistime, ze existuji i dalSi koncepty a teorie se

shodnymi cili.

2. 3. 1. TEORIE SPRAVEDLIVE VALKY

Idea spravedlivé valky provazela lidstvo davno pred tim, nez byly
mezinarodni vztahy prohlaSeny samostatnou disciplinou. Kofeny teorie
pozorovat jiz v 6. stoleti naSeho letopoctu. Plivodné se tato problematika
stala stfedem zajmu naboZenskych debat. O vymanéni konceptu
z podruéi teologie se zaslouzil Hugo Grotius Zijici na pfelomu 16. a 17.
stoleti (Chesterman 2001: 11). Zaroven zalozZil jeden ze zakladnich
principu celého konceptu. Lidé, ktefi se neangazovali v ramci konfliktu,
vnimal jako nevinné bytosti. Nenesou Zzadnou odpovédnost za vypuknuti
konfliktu. Jejich dalSi utrpeni neni vhodné a je praktické, aby jej byli
uSetfeni. Propagoval jakousi imunitu pro ,nebojovniky,“ jeZ s sebou

pfinasi zdani lidskosti a soucitu (Best 1994: 26).

Vojaci ztraceji sva prava na svobodu, na Zivot tim, Ze se stanou
vojaky. Civilisté si sva prava zachovavaji a val€ici strany nesou povinnost
chranit, zamérné neublizovat i za pfedpokladu, Ze se tento krok odrazi na
poctu obéti ve vlastnich vojenskych fadach (Walzer 1992: 251-253). Mezi
klicové principy charakterizujici spravedlivou valku fadime: vedeni valky
opravnénymi politickymi autoritami, spravedlivou pfi€inu valky, posledni
mozné vychodisko, spravny zamér, proporcionalitu cild (zda dobro

pfevazilo nad zlem), rozumnou Sanci na uspéch (Chan 2012: 67).
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| za predpokladu, ze je boj veden s nejlepSimi umysly a za
pfitomnosti nejmodernéjSich technologii, valka zuUstava nevyhnutelné
nespravedlivou c¢innosti z hlediska jejiho dopadu na jednotlivce.
Neexistuje zadny akt vice nespravedlivy nez zabijeni nevinnych lidi, coz
je ve valce bohuzel béznou praxi. Ve vétSiné valek odehravajicich se
v druhé poloviné 20. stoleti poCet padlych civilistt pfevysil vojenska umrti.
Wells vS8ak podotyka, Ze pfedstava o ,spravedlivé valce“ se pokouSi
ukazat, Zze za urcitych okolnosti se jevi byt ,spravedlivé” provadét
nemoralni ¢iny (1969: 834). John Rawls za kliC¢ové aktéry v roviné
mezinarodniho poradku povazuje narody. Zarovenn vSak pozoruje
provazanost narodu s pravidly, jez s sebou spravedliva valka pfinasi
(1999: 3).

Zakladni principy teorie spravedlivé valky zUstavaji stejna po cela
stoleti. Kazda valka, pokud ma nést oznaCeni spravedliva, musi byt
ospravedinéna hned dvakrat. Prvni ospravedinéni by se mélo tykat
ddvodu, pro€ by se staty mély angazovat ve valce (jus ad bellum neboli
ospravedinéni valky). Druhé by se mélo podilet na ospravedinéni toho,
jaké prostiedky byly pro boj uzity (jus in bello neboli spravedinost ve
valce). Teoretici povaZzuji za akceptovatelné tfi ddvody v ramci vstupu do
valky, a to: sebeobranu, odpovéd na agresi, humanitarni intervenci
(Chesterman 2001: 9).

Je nutné mit na paméti, ze pfi samotném zasahu nenese vyznam
pouze ochrana civilistll, ale i proporcionalita prostfedku, jez jsou v ramci
mise pouzity. Nepfiméfené a prehnané pouziti sily by mélo byt
v nejlepSim pfipadé zapoveézeno. Uziti zbrani by mélo korelovat s tim, aby
se zakrok stal, co nejméné destruktivnim. Fotion nam na druhé strané
podava sdéleni, ze uziti nadmérné sily neni nutné vzdy zavrhovat.
Mnohdy tato varianta pfisp€je k rychlejSimu ukonCeni valky a zachranéni
mnozstvi lidskych Zivotl (2007: 21).



20

V dnesni dobé lze na teorii spravedlivé valky pohlizet jako na
doktrinu odrazejici etickou a liberalni tradici v mezinarodnich vztazich.
Setkala se vSak i sfadou kritiky. Valka nejCastéji znamenala ryze
nespravedlivy jev. Kritici teorii vnimali jako koncept snazici se o jeji
ospravedinéni. Nejznaméjsim kritikem se stal Immanuel Kant. Nechal se
slySet, ze ,koncept mezinarodniho prava se stava bezvyznamnym, pokud
je interpretovano jako pravo jit do valky® (Kant 1991: 106). Pro Kanta by
bylo idealnim, kdyby spoleCnost dospéla k véCné trvajicimu miru bez
valek. Renesanci Kantovského pohledu pfinesl Ken Booth kritizujici teorii
s ohledem na cténi legitimizace valky, Sifeni militarismu a podporu

ospravedIhovani valeénych stavu (2001: 323).

2. 3. 2. HUMANITARNI INTERVENCE

Humanitarni intervence by se dala charakterizovat jako proces, pfi
némz dochazi k vméSovani se do vnitfnich zalezZitosti statu. Zasah je
uskute€nén zvenci. O humanitarni intervenci Ize hovofit za pfedpokladu,
Ze se stat nebo uskupeni vice statd rozhodne vyuzit vSech donucovacich
prostfedkd za ucelem zamezeni postupu, které jsou v rozporu s lidsko-
pravni dimenzi. Intervence do statu, kde dochazi k rozsahlému
porusovani lidskych prav, neni podminéna souhlasem viady dané zemé.
Zasahy mohou nabyvat rzné podoby. Podle toho, jaké jsou zvoleny
donucovaci prostiedky, jsme schopni od sebe odliSit humanitarni
intervenci nenasilnou a nasilnou. Jako nenasilnou formu humanitarni
intervence, mulizeme chapat stav, kdy se staty snazi dohodnout
diplomatickou cestou vétSinou prostfednictvim sankci ekonomického Ci
jiného charakteru. Nasilna humanitarni intervence se bezprostfedné poji

s vyuzitim vojenské sily (Holzgrefe 2008: 18).
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Kli€¢ k porozuméni nalezneme v Charté OSN, jez poukazuje na to,
Ze pravo zasahovat do vnitfni suverenity statl se poji se situaci, kdy se
inherentni konflikt daného statu vymkne kontrole a ohrozuje mir Ci
bezpeCnost v ramci mezinarodniho méfitka. Vysadnim postavenim se
pysSni Rada Bezpecnosti. Dle Clanku 39 ji nalezi legitimita rozhodovat o
zakrocich pfi porusovani lidskych prav. Rada pozoruje déni uvnitf statu a
v pfipadée, ze shleda néjaky kout svéta jako ohrozujici mezinarodni mir Ci
bezpeénost, vydava povoleni k enforcementu. Tyto akce zpravidla ziskaji
opravnéni pouzit jakékoliv dostupné prostiedky pro ziskani Ci znovu
zavedeni miru. Charta OSN se v3ak pfes svlj znaény vyznam o
humanitarni intervenci jako takové nikterak nezmiriuje (Duke Law Journal
1964: 852-854).

Zasah byva obCas ospravedlhovan pomoci mezinarodniho prava,
jez se zavazuje ochrafiovat fundamentalni prava a svobody jednotlivci
nehledé na statni hranice. Tento bod se stal vSak znacné problematicky,
protoze na druhé strané stoji pravo statu trestat své ob&any zplsobem,
ktery si zvoli vlada. Tento prostfedek potrestani je véci statu, nikoliv
mezinarodniho poveédomi. V této dobé si dva koncepty zacCaly znacné
protifeCit. Ma stat pravo zachazet se svymi obCany dle svych vilastnich
norem nebo by se poruSovani lidskych prav mélo feSit za pomoci principt
mezinarodniho spole€enstvi? Ozyvaly se hlasy, Ze precedens na
mezinarodnim poli je hodnotové na vySSi urovni nez vnitfni politika
statniho celku. Jinymi slovy humanitarni intervence byla povaZovana za
prostifedek k rozfeSeni extrémnich pfipadl. Pokud humanitarni intervence
ma za cil boj proti bezpravi, jedna se o efektivni a legalni nastroj (Duke
Law Journal 1964: 863-864).

S timto tvrzenim souhlasi i Mary Kaldor, jez vznik humanitarnich
intervenci pfipisuje tomu, ze se zménil systém hodnot. Zrodil se koncept
lidské bezpecnosti. Jednotlivci zacali byt upfednostriovani pfed zajmy

statd. Problémy tykajici se poruSovani lidskych prav byly povazovany za
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problém celé planety, nikoliv pouze jev spadajici do jurisdikce statu,
vnémz se zloCiny proti lidskosti odehravaji. Vyznamné bylo zrozeni
mysSlenky, Ze pokud stat neni schopen ochranit prava svych obyvatel,
musi zasahnout globalni spoleCenstvi. Hranice mezi statnim a
mezinarodnim uskupenim jsou v tomto smyslu smazany. V popfedi stoji
ochrana lidskych prav. Z tohoto hlediska se da humanitarni intervence
povazovat za akci Zzadouci. Je to jakasi globalni paralela k zasahu policie
na domaci urovni (Hehir 2010: 110).

Otazkou legitimity humanitarni intervence se zabyval i Nicholas
Wheeler, ktery rovnéz akceptuje v pfipadé potfeby zasah z vnéjSiho
prostfedi. Zaroven vSak hovofi o tom, ze pro splnéni legitimity, musi byt
pfitomny Ctyfi zakladni aspekty pojici se k humanitarnimu zasahu.
V kazdém pripadé je nutna existence spravedlivé pfiCiny. Pouziti sily by
meélo byt az poslednim moznym krokem feSeni krize, s ohledem na to, ze
vSechny ostatni dostupné prostredky selhaly. Aplikace sily by méla byt
zcela proporcCni, adekvatni k dané situaci. V neposledni fadé uvadi, ze
humanitarni intervence, by méla zaznamenat pozitivni humanitarni
vysledek (Wheeler 2000: 33-34).

Humanitarni intervence Celi znacné pozornosti, jelikoZ pohledy na
jeji opravnénost a mnohdy i efektivhost se liSi. Staty se zavazaly, ze
nebudou zasahovat do vnitini suverenity statd. Charta OSN se
k problematice vnitfni suverenity vyjadfuje jasné&: ,Zadné ustanoveni této
Charty nedava Organizaci spojenych narodu pravo, aby zasahovala do
véci, které podstatné patfi do vnitfni pravomoci kteréhokoli statu, ani
nezavazuje cleny, aby takové véci podrobovali feSeni podle této Charty.”
(Charta OSN/1945, Cl. 2). Zaroven se mezinarodni spoleCenstvi shodlo na
tom, Ze veSkeré spory by se mély feSit diplomatickou cestou, nikoliv
prostfednictvim sily. Nicméné byly podepsany mezinarodné platné

dokumenty a doktriny zavazujici se k ochrané vSech osob, jejichz prava
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se setkaji s porusovanim. Je nutné si uvédomit, ze tyto tfi postupy spadaji

pod stejny pravni ramec a vzajemné se prolinaji (Al Haj 2012: 78).

2. 3. 3 KONCEPT RESPONSIBILITY TO PROTECT (R2P)

Koncept R2P nam ukazuje, Ze prostfedky pojici se s ochranou
a podporou lidskych prav se nemusi nutné shodovat s diplomatickou
cestou. PredevSim mame na mysli zplsob feSeni konfliktd v ramci
Vestfalského svétového pofadku, ktery byl zaloZzen na mysSlence
svrchovanosti a nevméSovani se do vnitfnich zalezitosti statu. Kdyz
vzniklo OSN, vSichni toto pravidlo ctili, zasada neintervencni politiky byla
brana jako samoziejmost (Belloni 2006: 329). Princip nevmésovani se do
vnitfnich  zalezitosti statu byl pomérné vlivnym, coz vSak rovnéz
komplikovalo pfedstavy a realizaci lidskych prav v mezinarodni politice.
Tato situace vS8ak dosahla razantniho obratu po genocidé ve Rwandé.
Mezinarodni spoleCenstvi se tehdy zavazalo ke slibu, Ze nedopusti, aby
se takové hrGzné Ciny opakovaly. Uvédomilo si, Zze v pfipadé opakovani
podobné udalosti, je nutné zvolit efektivni prostfedky k zabranéni

masivnimu porusovani lidskych prav (Belloni 2006: 328).

V ramci mezinarodniho spoleCenstvi se zacaly Sifit ideje, které
sméfovaly k ochrané lidskych prav a osob, jez se ocitly vtisni. Na
doktriné sméfujici k zodpovédnosti chranit ma Ivi podil pfedevSim
iniciativa kanadské vlady. Vyvrcholenim aktivit se stalo vydani zpravy
Responsibility to Protect. Tato doktrina je v ramci mezinarodnich vztah(
platna pocinaje rokem 2001, univerzalné pfijimana je dodnes. PfedevSim
diky tomu, Ze slouzi jako navod, jak by zemé mély reagovat na konflikt.
Zprava zdUraziuje, ze kazdy stat ma moznost poskytnout zazemi pro své
obcany, statni suverenita spociva v odpovédnosti ochranit prava vilastnich
obyvatel. Pokud stat této odpovédnosti neni schopen nebo ochoten

dostat, tato kompetence posléze pfipada pod spravu mezinarodniho
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spoleCenstvi. Tento krok je vétSinou provadén za predpokladu genocid,
etnickych Cistek Ci v pfipadé masového poruSovani lidskych prav.
Mezinarodni spoleCenstvi se timto zavazuje Kk jednani pfisluSnym
zpusobem, jez zaruci prava obyvatel. Koncept R2P sehral vyznamnou roli

i pfi intervenci do Kosova (Pattison 2008: 262).

R2P Ize rozdélit do tfech dil¢ich c¢asti, mezi néz se radi
responsibility to prevent, react a rebuild. Tedy schopnost pfedchazet
konfliktu. V pfipadé, Ze vypukne, je nutna efektivni reakce skrze vhodné
prostfedky, sankce, perzekuce a v posledni fadé intervenci. Posledni bod
zahrnuje post-konfliktni rekonstrukci. Koncept Responsibility to Protect byl
vytvofen jako reakce na porusovani lidskych prav, zménil se i koncept
chapani vnimani suverenity statu. Kanadsky koncept pfijala OSN v roce
2005, dle kapitoly VIl ma Rada bezpec€nosti pravo, chranit obyvatelstvo ve
staté, ktery porusuje lidska prava. Stat je odsunut do pozadi a do popfedi
se dostava jednotlivec, jenz se stavi nad princip suverenity statu. Diky
rozSifujicimu se podvédomi o lidské bezpecCnosti byl rovnéz vytvoren
Mezinarodni trestni soud (ICC). Poslani této instituce je ochrana jedincu.
Dochazi k souzeni predstaviteld statl, ktefi se jakymkoliv zplisobem
podileli na poruSovani lidskych prav, pachani vojenskych zlo€ind. Nejsou

zde souzeny staty jako celek, nybrz jednotlivci (ICISS 2001).



25

3. EMPIRICKO-ANALYTICKA CAST

3. 1. CLINTONOVA DOKTRINA

Tato Cast se pokusi poukazat na stézejni atributy Clintonovy
doktriny. Ty se pak stanou nezbytné pro nasledujici sekci, v niz dojde
k pokusu o aplikaci Heldovy vize kosmopolitni demokracie pravé na
Clintonovu doktrinu. Kapitola se zaméfi na ekonomické zasady, Sifeni a
zapojovani se statu v ramci demokratickych procesu. Zminény budou také
tzv. darebné staty, které konstantné poruSuji mezinarodni pravni fad.
Z hlediska, Ze bakalarska prace se zabyva prfedevSim oblasti lidskych
prav a kosmopolitismu, tak nedilnou c¢ast tvofi i idea asertivniho
humanitarismu a boje za lidska prava. Vtomto duchu byla fizena
zahranicni politika tehdejSiho amerického prezidenta. Nutno podotknout,

Ze tato oblast doktriny se do znacné miry poji s problematikou Kosova.

William J. Clinton obsadil Bily ddm vramci unikatniho
mezinarodniho kontextu, jenz byl do té doby nevidanym. Po rozpadu
SSSR se zdalo, Ze se vypafil jakykoliv duvod pro zamorské angazma. Ve
spoleCnosti neexistoval Zadny konsensus ve véci, jaké postaveni by mély
USA zaujmout ke zbytku svéta. Stephen Walt tuto situaci definuje jako
,paradox unipolarity“ (2000: 65). Za charakteristické prvky, diky nimz se
doktrina dostala do podvédomi, se da povazovat rozSifovani
demokratickych statl, ochrana narodnich zajmd USA, vymyceni hrozby
tzv. darebnych stat('. Rozsiteni myslenek demokracie, lidskych prav a

kosmopolitismu se stava nejvétSim odkazem této doktriny.

! Termin darebné staty (rogue states) byva nejCastéji oznaCenim pro staty, které se nefidi
pravidly mezinarodniho prava. Na rozdil od ostatnich statd, které se poruseni mezinarodniho
prava mohou dopustit ve vyjimeénych pfipadech, u téchto statd je poruSovani pravidel
konstantni. DalSimi charakteristickymi rysy mohou napfiklad byt: potlatovani vlastniho lidu,
nerespektovani lidskych hodnot, napomahani terorismu, snaha o ziskani zbrani hromadného
niCeni a vyjadfovani nenavisti k USA (The National Security Strategy of United States of
America 2002).
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Clinton pracuje s tezi, ze v pfipadé, Ze dojde k rozSifeni demokracii ve
svéteé, dojde k upevnéni moci mezinarodniho spoleCenstvi, které bude
demokracie vyustila po rozpadu SSSR, kdy se témto premisam ve svété
dafilo (Brinkley 1997: 16).

Prezident se zapfiCinil o Sifeni ideji demokracie a trzniho
hospodafrstvi, vté samé dobé vSak bojoval i za narodni politické zajmy
statu. V obdobi po konci studené valky politika USA byla sméfovana k
,engage“ (angazovanosti) zbytku svéta a k ,enlarge® (Sifeni)
demokratizacnich a ekonomickych procesu. Clintonova doktrina byla ve
své finalni verzi formulovana v roce 1999, tudiz v tom samém roce, kdy se
odehralo bombardovani Kosova. Jako stézejni prvek, Clinton vyzdvihoval,
zvySeni americké bezpecnosti, €¢imz dojde k vysSSi hospodarské prosperité
USA. Clintonova administrativa se snazila prohlubovat ekonomické
zasady, zasady multilateralni angazovanosti, $ifeni lidskych prav. Resila
rovnéz koncept darebnych statl a asertivni humanitarni pomoc (Gaddis
2002: 1).

3.1. 2. CLINTONOVA DOKTRINA A EKONOMICKE ZASADY

Ekonomické zasady v ramci Clintonovy doktriny sméfuji k podpofre
amerického obchodu a ekonomickych zajmua, a to takovym zpusobem,
aby USA setrvaly na pozici svétového hegemona. Zjednodusené Ize fici,
Ze vyjadfuje urcity zajem v prfebirani rozvijejicich se svétovych trhi, kde
by USA mély vlastnit vedouci roli. Nicméné ekonomickym procesum je
nutné porozumét pfedevsim jazykem vytvoreni dohod o volném obchodu,
bilateralnich smluv a paktd, které jiz existovaly nebo byly posléze
zalozeny. Napfiklad transformace GATT na WTO byla u€inéna za ucelem

zjednodusSeni obchodu napfi¢ staty. Clinton ve svém projevu ze San
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Francisca z roku 1999 projednava problematiku ekonomické agendy.
Konstatuje, Ze tato oblast dle néj ztéleshuje ,nedprosnou logiku
globalizace.” Tuto frazi v projevu vyikl dvakrat, tim chtél zduraznit silny
vliv globalizace na ekonomickou sféru, ktera &ini ze svétovych ekonomik

stale provazanéjSi a na sobé vzajemné zavisly celek (Clinton 1999: 305).

Otevieni svétovych trhi ve snaze podpofit americky export se stalo
jednou z primarnich priorit Clintonovy administrativy v pribéhu jeho
volebniho obdobi. Jeho kancelai podepsala témér tfi sta dohod
podporujici volny obchod mezi NAFTOU, GATT ¢&i pozdéji WTO
(Stremlau 1994-1995: 18). Mezitim, co se Clintonova administrativa
horlivé soustfedila na dohody a zvySovani spoluprace v oblasti volného
obchodu pfehlidla genocidu ve Rwandé. Prezident Clinton se v té dobé
vénoval spiSe budovani domaci politiky, preferoval spiSe fizeni se
pruzkumy o verejném minéni pfed humanitarnimi intervencemi. Jeho mise
v Somalsku byla vefejnosti oznaCovana za podhodnoceni situace. Levy
na zkuSenost ze Somalska poukazuje jako na obraz odrazejici
prezidentovo nevyzralost ve sféfe zahraniéni politiky, toto tvrzeni vSak

sam oznacuje jako diskutabilni (2002: 133).

Nezakroeni ve Rwandé se stalo kritizovanym bodem Clintonovy
politiky, na jehoz konci stala humanitarni tragédie. Kdyby se mezinarodni
spolecenstvi rozhodlo jednat a sam Clinton nepovazoval misi za ,pfFili$
nakladnou,“ mohlo se zabranit ztraté celé fady nevinnych obéti (Ferguson
2005: 21). Ferguson zdurazriuje, ze Clinton se v té dobé fidil nevyf€enou
doktrinou, a to: Ze prezidenti, ktefi se ve svém volebnim obdobi vénovali

valkam, v nichz zemreli americti vojaci, nebyli znovu zvoleni (2005: 139).

V roce 1998 prezident Clinton navstivil Rwandu a vénoval do fondu
prezivSich genocidy dva miliony dolari, coz vS8ak nemohlo v zadném
pfipadé vynahradit témeér milion obéti tragédie. Clinton po této navstévé

prehodnotil svou politiku a zaCal se na plny uvazek vénovat problematice
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demokratizace a lidskych prav. V této souvislosti se nechal slySet:
,0Chrana svobody a Sifeni lidskych prav napfi¢ svétem nejsou zdaleka
reflexi na$ich nejniternéjSich hodnot, jsou Zivotné ddlezité pro nase
narodni zajmy. Nelze jiz nadale prehlizet, jak viady zachazeji s jejich
vlastnim lidem.“ (Clinton Foundation 2012). Clinton se v této dobé rozhodl
prejit od narodni politiky k politice zahraniCni, pfiblizil se
k intervencionistickému paradigmatu a zrodila se mySlenka asertivni

humanitarni pomoci (Dumbrell 2009: 44).

Nicméné dle Bilého domu by se politika Billa Clintona dala
prezident u moci, doslo k nejvétS§imu rastu ekonomiky, snizila se
nezaméstnanost, zvySil se export americkych vyrobkl na svétové trhy a
v ramci Spojenych statl. Mezi nejvétsi triumfy v této oblasti se vSak fadi
dle oficialnich stranek Bilého domu nasledujici body: zajisténi ratifikace
NAFTY a stim spojené zajiSténi nejvétsi zony volného obchodu,
normalizované obchodni vztahy s Cinou, odpusténi dluhu zemim tretiho
Svéta — za predpokladu, Ze penize poputuji na zlepSeni Zivotni urovné
obyvatel, boj proti détske praci a podpora rozSifovani vseobecného
zakladniho vzdélani, podpora americké Zivotaschopnosti ve svétove
ekonomice (White House 1999a).
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3. 1. 3. PODPORA DEMOKRACIE, JEJi MULTILATERALNI SiRENI A
DAREBNE STATY

Tyto zasady Clintonovy doktriny vnimal Anthony Lake jako vazané
na Sifeni trznich mechanismud po celém svété, ¢imz v zasadé mélo dojit i
k rozSifeni demokratickych procesu. V pfipadé rozSifeni ideji demokracie
v globalnim méfitku, dojde ke snizeni realnych hrozeb vramci
mezinarodnich vztahd. Tato mySlenka implicitné odrazi filosofii
Immanuela Kanta a vyzyva k asertivnéjsi roli Spojenych stati americkych
v mezinarodnich zalezitostech. Lake byl Clintonuv poradce pro narodni
bezpeénost a v roce 1993 se podilel na formulovani Clintonovy doktriny.
Byl pfesvédCen o tom, Ze v dobé studené valky dochazelo k zadrzovani
globalni hrozby pro trzni demokracie. Nyni vSak doslo k obratu a politika
by se méla zaslouzit o jejich rozSifeni. Novy svét, ktery se pred nimi v té
dobé oteviral, nabizel celou fadu pfilezitosti k tomu, aby se upevnilo
vitézstvi demokracie a otevienych trhd. Lake kladl velmi velky duraz na
rozSifeni pocCtu liberalnich demokracii. Dle jeho slov je nutné Celit agresi,
nepratelské staty je nutné zavést na spravnou cestu a podporovat jejich
prechod k demokracii (Spanier, Hook 1998: 321).

Postupem Casu se do popredi dostala problematika vyporadani se
s darebnymi staty. Ty se staly hlavnimi nepfateli demokracie. Lake o
darebnych statech tvrdil, Ze se zamérné strani od narodd spadajicich do
demokratické rodiny. Zaroven jsou tyto statni celky povazovany za hrozbu
pro demokratické uspofadani, jelikoz utoCi na jeho zakladni hodnoty a
ideje. Nevykazuji schopnost konstruktivné spolupracovat s vnéjSim
svétem. USA je supervelmoci svéta, z toho divodu nese za tyto staty
zvlastni zodpovédnost. Neutralizace, zadrzeni téchto statd je nezbytnou
soucasti politiky USA. V budoucnosti se bude usilovat predevSim o
transformaci téchto vzdornych statll do pozice produktivnich d&len(
mezinarodniho spoleCenstvi (Lake 1994: 44-55). Lake i dalSi odbornici

v oblasti zahrani¢ni politiky si byli védomi, Ze postulat tykajici se
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efektivniho Sifeni demokracie je v rozporu s existenci téchto statd. S timto
védomim Lake vroce 1994 zdUraznil mySlenku S$ifeni trzniho
hospodarstvi, rozSifovani narodd demokratické rodiny za ucasti
Spojenych statld. Opétovné také upozornil na hrozbu darebnych statl
(Litwak 2000: 242-243).

Americka politicka Condoleezza Rice o Clintonové administrativé
tvrdila, Zze se velice podoba politice prezidenta Wilsona. Presvédceni
USA, Ze jsou opravnéni legitimné pouzit silu ku prospéchu nékoho &i
néCeho v pfipadé potieby je hluboce zakofenéna prave vjeho
predstavach. Odraz tohoto mySleni nalezneme v ramci Clintonovy
zahranicni politiky. Na tomto stylu uvazovani, nehledejme nic Spatného.
To, Zze se USA snazi pfispét k prospéchu celého lidstva I1ze povazovat
jako efekt druhofady. V prvni fadé jde o narodni zajmy USA, které si za
svlj cil kladou rozSifeni trhd a demokracii, coz je vyhodné i pro né
samotné. VedlejSi efekt I1ze posléze pozorovat ve vytvareni podminek pro
rozvoj svobody, trhi a miru. Nasledovani narodnich zajmu, jez si
Woodrow Wilson stanovil, jako priority své politiky sméfovaly po druhé
svétové valce Kk prosperujicimu a demokratickému svétu (2000: 10).
Clinton a Wilson sdilely stejné liberalni pfedstavy, které spatfovaly
v rozS8ifovani demokracii, lidskych prav a naroku na sebeureni narodu.
To co, uc€inilo Clintonovo doktrinu unikatni, byla vule vojenského zasahu

ve jménu téchto liberalnich hodnot (Starobin 1999: 3).

V roce 1993 statni tajemnik Warren Christopher americky zavazek
Sifeni demokracii oznaCil jako zasadni sdlrazem na politiku
angazovanosti a multilateralniho rozSifeni. Jednalo se dle néj o jeden
z mnoha prostfedkd zahraniéni politiky, jez maji USA k dispozici (Warren
1998: 89). Clinton se rozhodl pro multilateralni rozSifovani demokracie
pfedevSim z toho dlvodu, Ze védél, Ze tento pfistup by se mohl stat
efektivnim z hlediska existence mezinarodniho spole€enstvi (Nordlinger
1995: 238).
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Prezident vnima jako nejvétSiho nepfitele v ramci tohoto procesu
chaos, ktery nastal na mezinarodnim poli po konci studené valky. V tomto
obdobi se zacala rovnéz intenzivné formovat idea Sifeni demokratickych
hodnot do svéta. Clintonova doktrina tak maze byt vnimana jako rozsifeni
tohoto fenoménu. V roce 1993 na pudé Valného shromazdéni OSN
Clinton pfednesl fe€, ktera posluchate seznamovala s konceptem
rozSifovani demokracii ve svété. Tvrdil, Ze lidstvo se ocitlo v uplné nové
éfe, vniz Celi i novym hrozbam (Olson 2004: 314). Chaos je nutné
transformovat v uspofadanou demokracii zalozenou na trznich principech,
jako tomu je v pfipadé USA. Konec bipolarniho svéta znamenal novou

vyzvu pro pretvoreni svétového fadu (Brinkley 1997: 113).

Anthony Lake mezi zakladni body vtomto sméru zaradil:
konsolidaci existujicich demokracii, maximalni podporu demokracie
v oblastech, kde jen to je mozné, zadrzovani rezimd, jez se snazi branit
mysSlence mezinarodniho  demokratického usporadani, sledovani
vybranych humanitarnich otazek. USA mély zlstat svétovou vojenskou
velmoci Cislo jedna a stéZejnim propagatorem rozvoje liberalni globalni
ekonomiky (Brinkley 1997: 112 — 127).

V 90. letech minulého stoleti se vSak ukazalo, ze vytvoreni institutu
svobodnych voleb neni zarukou uspéchu pro vytvofeni demokratické
spolecnosti. Nutnou soucasti se jevi byt respektovani lidskych prav
zahrnujici moznost ucastnit se svobodnych voleb, svoboda vyznani,
nezavisla média, spravedlivy soudni systém, oteviena a
konkurenceschopna ekonomika, ochrana minorit, prav zen a pracuijicich.
Pro lepSi monitoring fungovani téchto zasad Spojené staty intenzivné
spolupracuji s organizacemi, mezi néz se fadi OBSE, NATO a EU (White
House 1999b: 25).
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3. 1. 4. IDEA ASERTIVNIHO HUMANITARISMU A BOJ ZA LIDSKA
PRAVA

"Preji si, abychom Zili ve sveté, v némz budeme jeden s druhym
vychazet, pres vsechny rozdily mezi nami. Ve svété, v némz se nemusime

obavat dalSich Ctyriceti let etnického cisténi v nékteré ¢asti svéta.”
— Prezident Clinton, 23. bfezna 1999

Neni vubec podstatné, jaky kout svéta pravé obyvame, ale pokud si
klade kdokoliv za cil pronasledovani a masové vrazdéni svych obyvatel
kvuli jejich rase, etnickému pozadi, nabozenstvi, nelze jen necinné
prihlizet. Spojené staty americké se pokusi toto nasili zastavit, pokud
zastaveni bude v jejich silach. Neni mozné tolerovat genocidu Ci etnické
Cistky kdekoliv na svété (Rauch 2000). Clinton pouzil tyto slova v ¢ervnu
1999 v Makedonii. Idea asertivniho humanitarismu je vSak spojovana
s krizi v Kosovu, kde svou nevoli proti masivnimu porusovani lidskych
prav projevily nejen Spojené staty, ale i spojenci vramci NATO. Diky
tomuto zakroku se vyrazné ovlivnil postoj a chovani Spojenych statd na
mezinarodni scéné. Idea asertivnino humanitarismu neni novym
konceptem v ramci zahrani¢ni politiky USA (Dumbrell 2002: 12). Jedna se
o svébytny princip reprezentujici pouziti sily ze strany statu &i statl
s cilem chranit obCany, ktefi se potykaji s poruSovanim lidskych prav
v rozsahlém méfitku (Duke 1994: 24). Nicméné, tento princip byl piné
osvojen a spojovan s administrativou Clintona. Po uplném selhani ve
Rwandé a zavahani v Bosné, si zahranic¢ni politika USA nemohla dovolit

zadné dalSi chyby.

Co se tyCe Clintonova pohledu na lidska prava, dalo by se
konstatovat, Ze byl mnohymi svymi mysSlenkami inspirovan Carterovym
idealismem. ProhlaSoval, Ze americka zahraniCni politika byla postavena
na moralnich principech, jez by méla monitorovat i v ramci svéta. Nelze

prehlizet poruSovani lidskych prav. Americka vlada vté dobé zacala
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kolem sebe shromazdovat Fadu odborniki zabyvajici se touto
problematikou. Mezi specialisty se zaradili i lidé pracujici pro neziskové
organizace, jejich odborny nazor a participace se stala podstatnou
sloZkou Clintonovy administrativy. Hlavnim zamérem Clintonovy politiky,
diky némuz se stal prezidentem, byla orientace na domaci politiku.
Z tohoto dUvodu se jeho humanitarni mise Casto stfetly s kritikou.
NejCastéji odpuarci této politiky shledavali problém v zavazcich
k mezinarodnimu spolecenstvi, riskovani americkych Zivotd, zdroju a
zajmu. Tyto mise jen zfidka nesly pfimé zajmy pro Spojené staty
(Apodaca 2006: 137-150).

Clinton pfi Sifeni lidskych prav kladl velky diraz na globalizaéni
procesy, bez nichz by nevzniklo pfihodné prostfedi pro tento proces.
Globalizace neni pouhym pfenosnym kanalem pro demokratické hodnoty
a ideje, posiluje pfitomnost hnuti Fadovych obc¢anlt vyhledavajici
ekonomické a statni reformy, jez by zlepSily lokalni zivotni podminky. Lidé
vnimaji, ze pfijeti urcitych hodnot pro né muze ve finalni verzi znamenat
celou Ffadu vyhod. Clintonova administrativa, se nechala slyset, Zze by této
skuteCnosti méli vyuzit k podpofe Ilokalnich aktérGt a Sifeni
demokratickych hodnot v Cele s normami garantujicimi Sifeni zakladnich
lidskych prav a svobod. Vice nez jakakoliv jina administrativa
zddrazriovala dulezitost vzniku globalni ob&anské spolecnosti, jejimz
zakladnim komponentem by se stala idea demokracie, rovnosti a politicky
aktivni obCanské spoleCnosti. Zvlastni pozornost smeéfovala k lidsko-
pravni dimenzi (Englehart, Monshipouri, Nathan, Philip 2003: 146).

PoruSovani lidskych prav se vénuje v Clintonové doktriné znacna
mira pozornosti. V pfipadé, Zze hovofime o masivnim porusovani lidskych
prav jako v pfipadé genocidy, etnickych Cistek, hovofime i zaroven o
hrubém poruSeni univerzality lidskych prav. Nevinni lidé se nesmi stat
pfedmétem nasilného vyhanéni ba dokonce usmrcovani kvuli jejich

etnickému, rasovému, kmenovému pulavodu ¢&i jiném nabozZzenském
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vyznani. Etnicky konflikt se navic stava hrozbou pro bezpelnost nejen
v misté, kde se odehrava, ale naruSuje stabilitu i v okolnich oblastech.
Hlavnim ukolem se stava prevence a pfipadné zastaveni jakykoliv ¢ind
vztahujicich se k masovému poruSovani lidskych prav s ohledem na to, ze
pfipadné postupy pro nastoleni klidového stavu se [iSi. V nékterych
pfipadech pomohou pro vyfeSeni krize staCit diplomaticka jednani,
v jinych pfipadech je nezbytnym krokem humanitarni intervence, jindy
postaCi nastoleni sank&nich mechanismu. V této oblasti je dulezita
spoluprace s mezinarodnimi i nevladnimi organizacemi zabyvajicimi se

v v

(White House 1999b: 26-27).

3. 2. HELDOVO KOSMOPOLITNI VIZE A CLINTONOVA DOKTRINA

Tato sekce se zabyva pokusem o aplikaci teorie kosmopolitni
demokracie Davida Helda na Clintonovu doktrinu. Podle toho, co je vySe
nastinéno lIze fici, Ze premisy 42. prezidenta Spojenych statid americkych
jsou uzce propleteny s Heldovo teorii kosmopolitni demokracie. Held i
Clinton shodné inklinuji k potfebé vytvofeni jakéhosi globalniho fadu,
v jehoz Cele stanou demokratické instituce, ¢imz dojde k nastoleni
stability a rovnosti. Za nezbytny krok je vytvofeni globalni obfanské
spoleCnosti, ktera u Helda tvofi zakladni pozadavek a Clintonem byla
rovnéz znacné€ propagovana. Teoreticka c¢ast se vénovala vymezeni
pohledu tohoto pfedniho autora =zabyvajiciho se problematikou
kosmopolitni demokracie. V této ¢asti bylo zminéno osm stézejnich bodd,
které by se daly oznaCit jako premisy charakteristické pro jeho vizi.
Nasledujici kapitola si téchto osm bodl propujCi a pokusi se zjistit, do
jaké miry jsou aplikovatelné na Clintonovu doktrinu. V poslednich bodech
se dotkneme humanitarni intervence do Kosova. Intervence se totiz

v mnohém poji s mySlenkami zahrani¢ni politiky Williama J. Clintona.
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David Held je presvédcCen, Ze globalni fad je utvaren v rozmanitych
sitich moci, jez se navzajem svou pusobnosti pfekryvaji. Je zalozen na
principu spoleéenstvi, prosperity, dobrovolnych obc&anskych asociaci.
Donucovaci prostfedky a organizované nasili by nemélo byt pfitomno.
Nutné je ustanoveni pravnich vztah( vramci spoleenstvi — idea
kosmopolitni demokracie se rodi z rozliénych siti. Zadoucim prvkem se

stava mocenska rovnovaha mezi jedinci, narody, institucemi.

Dle Clintona nejsou globalizaéni procesy zcela rovnomérné,
existuji formy moci, jez jsou svou pusobnosti na vyS8Si Urovni nez jiné.
Cilem jeho domaci politiky se stalo podporovat prosperitu prfedevsim
USA, aby se udrzela jako svétovy hegemon. Moralni principy, na nichz se
zrodily Spojené USA, jakozto nezavisly stat, vnima za spravné. ldea
rovnosti, demokracie, lidskych prav a kosmopolitismu se fadi mezi
hodnoty, které si zaslouzi byt Sifeny dal po celém svété. Na lidska prava
by mélo byt pohliZzeno jako na univerzalné platna, z tohoto divodu by se
staty mély snazit zamezit formam organizovaného nasili a uzivani
pfisnych donucovacich prostfedku. Zakladnim principem dle Helda je

princip spole€enstvi a prosperity.

Bill Clinton se snazil vzdy prosadit ideu prosperity alespon tedy
v ramci domaci politiky USA, v mnohych pfipadech i ostatnich zemi, které
se obchodné zavazaly spolupracovat se Spojenymi staty. Clinton
vyzdvihoval zvySeni bezpecénosti, ¢imz se dosahne vysSi hospodaiské
prosperity. Stal se prikopnikem vramci koordinace ekonomické
spoluprace, vytvareni zon volného obchodu, jeZz se staly vyhodné i pro
partnerské staty, ¢imz se zvySila prosperita dobrovolnych obcanskych
asociaci. Pravni vztahy vramci spoleCenstvi jsou dany predevsim
smlouvami, jimiz se staty zavazuji plnit urCité zavazky, jez z téchto smluv
vyplyvaji. Urité Ize souhlasit s premisou, Ze existuji rizné druhy siti, jez
se svou pusobnosti prekryvaji. ldeu nastoleni mocenské rovnovahy mezi

jedinci, narody a institucemi muzeme pozorovat v Clintonové pojeti
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lidskych prav, kdy prezident odkryva své prani o svétu, ktery by nehledé
na zjevné rozdily, které mezi riznymi etniky, narody existuji, fungoval

poklidné bez jevu jako etnické Cistky &i genocidy.

Held dale propaguje narok jakékoliv skupiny na sebeurcCeni, to
muze byt specifikovano pomoci zavazani se Kk principm autonomie,
uritym pravim a zavazkum. Tento soubor pravidel protina vSechny
roviny moci a vélefuje se do v8ech sfér lidského byti. Zarovern vSechny

tyto prvky dohromady odrazi kosmopolitni demokratické pravo.

Bill Clinton se v mnohém inspiroval liberalnimi myslenkami
prezidenta Woodrowa Wilsona. Navic nepropagoval zadné viditelné
predsudky, Ze ur€ita rasa, etnikum &i narod se nachazi v jiné evolucni fazi
a svymi praktikami & chovanim si nejsou rovny. Mnohdy zdarazroval
univerzalitu lidskych prav. Tvrdil, ze urCita prava jsou nezpochybnitelna a
neodcizitelna. Z tohoto dlivodu stal na strané naroku na sebeurcéeni, které
muselo byt garantovano pravy, zavazky protinajicimi vSechny sféry
lidského Zivota. Demokratické hodnoty jsou pro sebeuréeni narodu
klicové. Tento fakt potvrzuje vySe zminény vyrok. Clinton a Wilson sdilely
stejné liberalni predstavy, které spatfovali v rozSifovani demokracii,
lidskych prav a naroku na sebeuréeni narodld. To co, u€inilo Clintonovo
doktrinu unikatni, byla vuile vojenského zasahu ve jménu téchto
liberalnich hodnot (Starobin 1999: 3). Jakési kosmopolitni demokratické
pravo lze spatfovat v pojeti mezinarodniho prava. To se zavazuje
ochranovat fundamentalni prava a svobody jednotlivcl nehledé na statni
hranice (Duke Law Journal 1964: 863-864). Diky rozporu v mezinarodnim
a vnitrostatnim pravu vznikl koncept R2P. Poukazujici na to, ze za
predpokladu neschopnosti statu zaijistit bezpedi svym vlastnim ob&anim,
muze tak ucinit mezinarodni spole€enstvi (Duke Law Journal 1964: 863-
864).
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DalsSim typickym rysem kosmopolitni demokracie se stava pfijeti
pravnich zasad vymezujicich formu a rozsah individualnich a kolektivnich
akci v ramci organizaci a sdruzeni statd, ekonomiky, globalni obanské
spolecCnosti. Prava budou garantovana na zakladé nadnarodné a lokalné

spojenych parlamentu a soudu.

Spojenim demokracii, o kterych Clinton hovofi jako o demokratické
rodiné, dochazi ke stanoveni zasad ovliviujicich kolektivni i individualni
akce. At uz hovofime o noveé objevujicich se demokraciich, jez vznikly
diky podpofe USA po rozpadu SSSR, €i sdruzeni v ramci NAFTY, WTO
jako ekonomickych instituci zalozenych za ucelem spoluprace nebo
sdruzeni statd za ucelem vojenské obrany (NATO). Vzhledem ke
koexistenci statu v riznych globalnich sitich dochazi i ke vzniku instituci
s nadnarodni puUsobnosti. Otazka globalni ob&anské spole¢nosti se
zaCala prosazovat predevSim za administrativy Billa Clintona,
zddrazriovala dulezitost vzniku globalni ob&anské spolecnosti, jejimz
zakladnim komponentem by se stala idea demokracie, rovnosti a politicky
aktivni obCanské spoleCnosti. Zvlastni pozornost smérfovala k lidsko-
pravni dimenzi (Englehart, Monshipouri, Nathan, Philip 2003: 146).

Held zdUraziuje, Ze vytvareni a vynucovani pravnich principl se
rozviji ve vice urovnich, at uz lokalnich €i mezinarodnich. Dulezita je
regionalni a mezinarodni kontrola uskutefovana za pomoci soudu
monitorujicich pfipadné bezpravi. Jak je jiz zminéno vySe, pfi zapojeni do
mezinarodniho spole€enstvi se nas jako statu zacCinaji ujimat pravni
zasady nejen vlastniho statu, ale i pravni zavazky, k nimz jsme se
zavazali podepsanim urc€itych smluv &i paktd. Pfitomnost svobodnych
voleb jeSté nemusi charakterizovat demokraticky stat. Nutnou soucasti se
jevi byt respektovani lidskych prav zahrnujici moznost ucastnit se
svobodnych voleb, svoboda vyznani, nezavisla média, spravedlivy soudni
systém, oteviena a konkurenceschopna ekonomika, ochrana minorit, prav

Zen a pracujicich. Pro lepSi monitoring fungovani téchto zasad Spojené
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staty intenzivné spolupracuji s organizacemi, mezi néz se fadi OBSE,
NATO a EU (White House 1999h: 25).

Soudy jsou dalS§im vyznamnym aktéry. Monitoruji totiz pfipadné
bezpravi. Nutnou sloZzkou zustava, aby stat disponoval kvalitnim
spravedlivym soudnim aparatem. Nezbytna je mezinarodni kontrola. Rada
bezpecnosti ma opravnéni k zfizeni mezinarodnich soudnich tribunald.
Podilela se napfiklad na vzniku tribundlu pro Rwandu ¢&i byvalou
Jugoslavii (Waisova 2005: 121-122). Diky rozS$ifujicimu se podvédomi o
lidské bezpelnosti byl rovnéz vytvofen Mezinarodni trestni soud (ICC).
Poslani této instituce je ochrana jedincli. Dochazi k souzeni predstavitell
statd, ktefi se jakymkoliv zpusobem podileli na poruSovani lidskych prav,
pachani vojenskych zlo€inu. Nejsou zde souzeny staty jako celek, nybrz
jednotlivei  (ICISS 2001). Coz prevySuje kontrolu regionalni. Na
monitorovani lidskych prav na svété se kazdorocné podili od roku 1977
ministerstvo zahrani¢i USA. Jednim 2z ddvodu predkladani zprav
zachycujici stav lidskych prav ve svété se Fadi dulezitost podpory
respektovani této oblasti (U. S. Department of the State 2014). Mezi
vyznamné aktéry, jez se podileji na monitorovani lidsko-pravni situace, se
fadi i mnohé neziskové organizace. Za vSechny zminme Human Rights
Watch, Amnesty International, Freedom House, Helsinsky vybor,

International Crisis Group.

Nasledujici rys kosmopolitni demokracie nam fika, Ze existuji
zasady pro feSeni sporl fikajici, ze pouziti sily musi byti posledni
moznosti pfi napadeni demokratickych hodnot. Tento krok muZe byt
ospravedinén za predpokladu, ze vSechny vyjednavani v€etné sankcnich
mechanismul selhaly. Pfi feSeni kazdého konfliktu je Zadouci zaradit
pouziti sily az jako posledni mozny prostfedek v pfipadé, ze ostatni
demokraticka jednani selhala. Zasah by mél byt za téchto okolnosti zcela

proporCni, adekvatni k dané situaci. Pfi humanitarni intervenci bychom
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meéli zaznamenat pozitivni humanitarni vysledek, ktery zakrok pfinese
(Wheeler 2000: 33-34).

V souvislosti s intervenci Billa Clintona do Kosova by se dalo fici, ze
se snazil vyuzit dostupné prostfredky. Nékolik let pfed samotnou intervenci
varoval, Ze pokud se situace v Kosovu nezménéni bude zasah ze strany
mezinarodniho spoleCenstvi nevyhnutelny. Vyvrcholenim se stalo jednani
v Rambouillet. Nutno v8ak podotknout, Ze stanovena kritéria byla pro
srbskou viadu nepfijatelna. O tom, jestli byly uskuteénény vSechny mozné
kroky, nebo zda by se situace dala fesit jinymi prostfedky, muzeme dnes
jen spekulovat. Nicméné zvolené prostfedky pozadavku adekvatnosti dle

nazorl mnohych teoretiki neodpovidaly.

Pokud dojde k dosazeni sebeurceni, dalSi nezbytnou slozkou je dle
Helda obrana tohoto sebeurcCeni, vytvofeni spole¢né struktury politické
cinnosti a zachovani demokratického dobra jsou kolektivni priority, vytvari
agendu dlouhodobych zmén a program naléhavych priorit zaméfenych na
pfeménu urcitych podminek spadajicich do rovného Clenstvi ve verfejné
sféfe. V tomto bodé se zaméfime pfedevs§im na mise, jeZz byly na uzemi
Kosova podniknuty. Cilem misi se stala efektivni post-konfliktni
rekonstrukce. Z Kosova se stal diky rezoluci 1244 protektorat, ktery smél
ziskat plné kompetence vladnuti, az v tom okamziku, kdy budou schopni
efektivné vést svou zemi. Prvky, jez se rozsifily na tomto uzemi, stanovily
smysluplnou samospravu a zaroven zna¢nou miru autonomie smeérfujici
k cesté za sebeurCenim. Mise si kladly za cil nastoleni bezpecnosti, miru,
stability regionu (Tomuschat 2003: 33-34).

Na nastoleni demokratickych hodnot se efektivné podilely
organizace jako OBSE, EU ¢i NATO. NATO se podilelo pfedevSim na
bezpeCnosti statu vcele smisi KFOR. Vramci OSN vznikla
peacekeepingova mise UNMIK, ktera se sklada ze Ctyf pilifd: policejni

slozky a justice, civilni sprava, demokratizace a budovani demokratickych
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instituci, rekonstrukce a hospodarsky rozvoj. OBSE fe8i kromé
problematiky Sifeni lidskych prav otazku Sifeni demokratizace. Tyto
operace se podileji na wudrzovani pofadku v Kosovu a obsazuji
nejzasadnéjsi vladni funkce (Fleitz 2002: 162-164). EU vytvofila v roce
2008 EULEX, jez dohlizi na prosazovani prav a naplhovani rezoluce
1244. Do oblasti vysilala celou fadu odborniki se zku$enostmi se statni
spravou (Reydams, Ryngaert, Vouters 2012: 271). Nastoleni

demokratického dobra se jevilo byti kolektivni prioritou.

Peacekeepingové mise ovliviiovaly déni na celém uzemi Kosova,
obyvatelé statu se stfetli s odliSnymi komunitami, které zanechali svou
stopu v budoucim sméfovani dnes jiz samostatného statu. Diky pusobeni
OBSE ¢i dalSich organizaci, se zaCaly budovat demokratické instituce
podporujici zapojeni bézny kosovskych obyvatel do politického déni, coz
je zakladni premisou kosmopolitni demokracie. Pulsobeni téchto
mezinarodnich organizaci sméfrovalo k vytvoreni agendy pro dlouhodobé
zmény. Existovaly zde naléhavé priority pfedevsim v oblasti bezpecCnostni
a ekonomické, které se musely pfeménit. Nutnosti se stalo nastoleni
podminek garantujicich rovné Clenstvi ve verejné sféfe. Prioritou se stalo
zlepSeni vztahl mezi Albanci a Srby a zamezeni udalostem, diky nimz
NATO uspofadalo svou prvni humanitarni valku bez souhlasu RB OSN.
Zda se tento bod naplnil, bude FeSeno nize. Nicméné aktivity
mezinarodniho spoleCenstvi vytvorily prostfedi pro vznik samospravnych
organut v Kosovu, které postupem Casu zacaly prebirat ¢ast pravomoci
UNMIK do vlastnich rukou (Woehler, Kim 2005: 4-7).

S tim souvisi i nasledujici tvrzeni Davida Helda, Ze lidem se otevira
cesta k nejrizné&jSim komunitam, které je ovliviiuji a zaroveri se mohou
podilet na politickém Zivoté. Idea ob¢anstvi se rozSifuje, miZzeme se stat
Cleny politickych komunit lokalniho Ci globalniho charakteru. Zaroven jsou
determinovany principy socialni spravedlnosti: produkce, distribuce,

vyuzivani zdroju musi byt kompatibilni s demokratickymi procesy a musi
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odrazet spole€¢nou strukturou politické akce. Narodni staty podstupuji cast
sveé suverenity do rukou nadnarodnich instituci a rodi se nové pojeti sebe

samotnych.

Kosovo vyhlasilo nezavislost v roce 2008. Ke dni 25. 3. 2014 jeho
status akceptuje dle oficialniho serveru monitorujiciho uznavani Kosova
ve svété 107 &lenskych zemi OSN? Mezi hlavni cil zahraniéni politiky
patfi vstup do NATO a EU. To je vS8ak v dnedni dobé stadle nemozné
vzhledem k tomu, Ze Kosovo musi pfijmout za plnohodnotny stat vSechny
Clenské staty téchto mezinarodnich organizaci. Evropska unie vSak
intenzivné podporuje kosovsky rozmach a vydani se na cestu spravnym
smérem. Kosovo by si pralo stat se ¢lenem téchto organizaci. Pokud by
se tomu tak stalo, tak by dosSlo k situaci, jakou David Held nazyva
odrazeni politickych akci v ramci spoleCné struktury. Pomérné noveé
vznikly stat by tak podstoupil ¢ast své suverenity na vySSi nez narodni
uroven, ¢&imz by se zrodilo nové pojeti a chapani Kosova. Organizace
podilejici se na demokratizaci Kosova ucinily velky kus prace. PfedevsSim
s ohledem na to, ze zapojeni se do aktivit nadnarodnich instituci se stalo
ustfednim zajmem zahraniéni politiky Kosova. Zemé se jiz stala ¢lenem
IMF, WTO & EBRD. Vyzdvihnout Ize i Clenstvi v regionalni instituci
CEFTA, podilejici se na volné produkci a distribuci bez celnich zavazk
(MZV 2013). Lze jen predikovat, jak se budou vyvijet principy prohlubujici
dalSi socialni spravedlnost, produkci, distribuci. Demokracie nelze byt
spojovana jen se zapojovanim se v ramci mezinarodnich aktivit. Nutnou
slozku tvofi podileni se na dodrzovani zakladnich lidskych prav. Jedinec

by mél vzdy stat v popredi zajmu.

*Who Recognized Kosova as Independent State? The Kosovar people thank you!
http://www.kosovothanksyou.com
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3. 3. PORUSOVANI LIDSKYCH PRAV V KOSOVU

Tato kapitola se pokusi objasnit zasadni udalosti, jez sehraly stézejni
roli pro zasah mezinarodniho spoleCenstvi. Pro ucely této prace neni
dulezity detailni popis historie a vztahl mezi Albanci a Srby. Nicméné je
nutné si uvédomit, Ze stfety téchto dvou etnik nejsou problémem moderni
doby, nybrz zarodky sporu sahaji az do stfedovéku. Situace na Balkanu je
komplikovana dlouha léta. Na historii Kosova Ize pohlizet jako na bitevni
pole, na jehozZ jedné strané stoji Albanci a na druhé Srbové. Zarodek
sporu mezi témito etniky ma co docinéni s neschopnosti se shodnout na
vlastnictvi statu. Nevrazivost zplsobuje i pouzivani odliSného jazyka a
praktikovani jinych nabozZenskych zvykd. UtlaCovani, diskriminace
jednoho nebo druhého etnika je pfitomna napfi¢ historii a stala se
pri€inou vzajemné nenavisti (Judah 2008: 30). Tato ¢ast prace se rovnéz
zaméfi na bezprostfedni problémy, jez vedly k vyvrcholeni situace
v podobé humanitarni intervence. Zminime, vjakém slova smyslu
dochazelo k poruSsovani lidskych prav a jaké stanovisko zaujalo

mezinarodni spolecenstvi.

3. 3. 1. LIDSKO-PRAVNI SITUACE V KOSOVU

V roce 1989 se k moci dostava Slobodan MiloSevi€. Ten své obliby
dosahl predevsim vyrokem: ,nikdo vas nebude bit,“ ktery sméfoval do fad
srbského obyvatelstva a pusobil jako jakysi pfFislib ochrany proti
Albancum. MiloSeviCovi Slo vSak pfedevSim o upevnéni své mocenské
pozice vramci SFRJ. VeSkeré nacionalni projevy €i Ciny Albancu byly
oznacCovany za separatismus, Ci terorismus, v tisku se Sifila ostra proti-
albanska kampan. V ramci snahy o zvraceni nepfiznivého pomeéru slozeni
obyvatelstva ve prospéch Srbl se pfijaly proti-emigraéni opatfeni. Srbim
byly pfidélovany byty, pracovni mista a potykali se slepSim platem
(Isakovic 1999).
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V roce 1989 byla reinterpretovana srbska ustava, jez redukovala
autonomii Kosova. Ustava totiz podporovala sjednoceni byvalych
autonomnich oblasti. To samoziejmé vyvolalo celou fadu nevoli. Krvavé
demonstrace provazely Kosovo pfes tyden. Dle oficialnich Cisel si strety
vyzadaly dvé desitky mrtvych a prfes dvé sté tézce zranénych osob.
Demonstrujici byli Albanci, ktefi mnohdy nevyhledali ani Iékafskou pomoc,
jelikoz vétSina doktoru byla srbského plvodu. VétSina demonstrantl byla
pozatykana, ve vazbé byli biti a ¢asto i mucCeni. Pripad, ktery podpofil
vzajemnou nevrazivost mezi obéma etniky, se datuje rovnéz do tohoto
obdobi, kdy nékolik tisic albanskych déti bylo udajné otraveno. Na druhé
strané ani Srbové nechtéli navstévovat Iékafe albanského puvodu, jelikoz
mnohdy dochazelo k zamérnému zanedbani lécby, ba dokonce ubliZzeni
na zdravi. Tato skuteCnost vedla k poklesu kontaktl obou skupin.
Zaroven prohloubila miru nedlvéfivosti, strachu a zalozila vhodnou pldu
pro nepokoje, které vyustily humanitarnim zakrokem. Mezi dalsi fakt, jenz
situaci jesté vice vyostfil, se fadi, Ze Albancim bylo zapovézeno vzdélani

v jejich rodném jazyce (Saariluoma 2004: 63-65).

Clintonova administrativa toto obdobi na zacCatku roku 1999
oznacCila jako spoustéci podnét v kosovském problému, jelikoz doslo
k omezeni nebo Uplnému odstranéni prav Albancu. Ackoliv konflikty mezi
etniky maiji dlouhou historii pfi€iny rozbroju lze pozorovat v rozhodnuti
Bélehradu o zruseni autonomie a odmitnuti jakychkoliv tvrzeni, Ze by
etnika méla disponovat stejnymi pravy a povinnostmi (Burns 2007: 3).
Béhem pozdnich osmdesatych a devadesatych let minulého stoleti jsme
se stali svédky mnoha pfipadl, kdy se lidska prava v Kosovu stietla
s ignoraci. Podle vize Noela Malcolma lze na Kosovo nahlizet jako na
oblast, kde v tomto obdobi dochazelo pravdépodobné k nejmasoveéjSimu
porusovani lidskych prav v porovnani se zbytkem evropskych zemi (1998:
27).
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3. 4. RESENi KOSOVSKE OTAZKY MEZINARODNIM
SPOLECENSTVIM

MiloSeviCovo zpUsob vlady byl trnem v oku americké zahraniéni
politice, ktera jej nékolikrat napomenula a upozornila opakované v roce
1992, 1993, Ze nedopusti, aby se valka prelila do oblasti Kosova. Tuto
zpravu vyslal americky prezident George Bush, st. a Bill Clinton. Oba
americti prezidenti si byli védomi, Ze valka na uzemi Kosova by poslouzila
v ramci Balkanu jako fetézova reakce, ¢imz by doSlo k vyrazné nestabilité
celého regionu. Druhym problematickym prvkem bylo prohlaseni, které
vyfknul tehdejsi mluvEi Jakup Krasnigi, Zze hlavnim cilem UCK bylo
sjednoceni vSech Albancu na Balkané, coz by mohlo byt vysledkem

nepfedstavitelné viny konflikta (Caplan 1998).

Kosovska otazka zacina byt feSena na pudé mezinarodniho
spoleCenstvi od roku 1993, situaci monitorovalo pfedevS§im OSN.
Prokazalo se, Ze kosovsti Srbové znaéné utlacuji Albance, ktefi vSak tvofri
90 % obyvatelstva. V roce 1998 si Rada bezpecnosti vynutila s ohledem
na clanek VII ozbrojené embargo. Zaroven podotkla, Ze situace v Kosovu
narusuje mir a stabilitu celého regionu. S rozhodnutim Rady bezpec€nosti
v8ak musi souhlasit vSichni jeji stali ¢lenoveé, coz celou akci znemoznilo,
jelikoz Cina a Rusko se vyjadfili proti pouziti jakékoliv sily. Po selhani této
situace, kdy se Clenové Rady bezpecCnosti nebyli schopni dohodnout na
postupu, se odehralo setkani NATO v Ramboillet. Zde bylo sjednano
spusténi nahradni vojenské akce proti Srbdm, a to nehledé na rezoluci od
Rady bezpecnosti. Situace volala po zasahu z vnéjSiho prostredi, toho si
bylo NATO védomo a rozhodlo se jednat ve jménu ,humanitarni
intervence.” Odhaduje se, Zze 90 % Albancu kosovského puvodu bylo do

ukonceni konfliktu vysidleno, to znamena 1,45 milionu lidi (OSCE 1999).
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mél z tehdejSiho prava byt nelegitimni, vyjadfuje nasledovné: ,zatimco ve
spojeni s genocidou ve Rwandé bude naSi generaci vytykana necinnost,
konflikt v Kosovu pfed nami oteviel novou otazku. Jak postupovat
v pfipadé, zZe regionalni instituce se rozhodne zasahnout bez potrebného
mandatu od Rady bezpecnosti? Na jednu stranu se jedna o nelegitimni
akci, na strané druhé vSak stoji zavazek pomoci v pfipadé masového
porusovani lidskych prav, jenZ muzZe skoncit katastrofou.“ Tato akce se
stala vyzvou pro Kofiho Anana a vSechny slozky OSN. Stalo se nutné
vytvofit koncept, ktery vytyCi pravidla garantujici pfi rozsahlému
porusovani lidskych prav legitimni zasah do statu. V tomto ohledu se
vzpominalo pfedevS§im na Rwandu, kde kvuli nezasahovani ztratilo zivot
vice lidi, nez muselo. Vreakci na to vznikl vroce 2001 koncept
Responsibility to Protect (Alston, Goodman 2013: 748).

S obhajobou legality humanitarni intervence NATO vystoupil
profesor Christopher Greenwood pfed Mezinarodnim soudnim dvorem.
Intervence dle néj byla akceptovatelnym prostfedkem, a to za
predpokladu, Zze vlada daného statu nese odpovédnost za humanitarni
katastrofu ohrozujici mezinarodni mir. V pfipadé, Ze RB na zavaznost
celé situace neni schopna efektivné odpovédét, tato kompetence spada
pod spravu ostatnich stati. Kosovo je toho nazornym pfipadem. RB
necinné pfihlizela udalostem odehravajicim se na Balkané. Zasah tedy
provedlo NATO. Je nezbytné, aby existovala alternativni cesta v pfipadé,
Ze v Radé bezpelnosti néktery staly €len navrh pro intervenci vetuje.
Intervence vSak musi byt pfijata mezinarodni komunitou a pro jeji
naplnéni musi byt splnény urcita kritéria. Konsensus je nutny nalézt
vtvrzeni, Ze se jedna o humanitarni katastrofu znacnych rozmérd,
dulezitym bodem je i rychly &i okamzity zasah. Pouziti sily by vS§ak mélo
byt omezené, proporcionalni a intervence by méla byt uzita v pfipadé, ze

vesSkeré donucovaci prostredky selhaly (2002: 157).
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Lhostejny neni k otazce Kosova ani tehdejSi Cesky prezident Vaclav
Havel. Ceska republika se stala ¢lenem NATO dvanact dni pred
samotnym bombardovanim, coz vyvolalo spekulace o spravnosti tohoto
rozhodnuti. Nicméné prezident zastaval k intervenci kladny postoj. Nechal
se slySet, Ze jde zfejmé& o prvni valku, kde nehraji hlavni roli narodni
zajmy, ale kde jsou stfedem zajmu hodnoty a respekt k lidskym pravim
(Dauphinee 2003: 101). Ve svém projevu pfed kanadskym parlamentem
prohlasil, Ze narodni suverenita ztraci vysadni postaveni. Oblast lidskych
je dusledkem toho, Ze i naSe bezpecénost je provazana. Dle Vaclava Havla
je koncept RB zastaraly. Neni spravné, aby jedna zemé méla moznost
prehlasovat zbytek svéta. Funkénost OSN se ma projevovat s ohledem na
zastupovani osob, ne statld. Z moralniho hlediska je totiz spravné, aby

jednotlivci stanuli vySe nez staty (1999: 240-245).

3. 5. PORUSOVANI LIDSKYCH PRAV ZE STRANY SRBSKE VLADY

RezZzim Slobodana MiloSeviCe byva Casto spojovan s etnickymi
Cistkami. Ty vedly mimo jiné k vysidleni obrovského mnozstvi lidi, jak jiz
bylo zminéno vySe. Dochazelo k nasilnému vyhanéni osob, které nemélo
v Evropé obdoby od dob druhé svétové valky. Odhaduje se, Ze vice nez
80 % veSkeré populace a priblizné 90 % kosovskych Albanca byl
vysidleni ze svych domovu. Za hlavni program etnickych Cistek se vSak
fadi umysiné a protipravni zabijeni civilistd a mimosoudni popravy. Kromé
nahodnych poprav, byli popraveni pfedevSim odbornici, intelektualové a
vudci komunit. Mezi padlymi obétmi se dalo vS8ak pozorovat i mnoho
nevinnych Zen a malych déti. V Kosovu se Srbové uchylovali k vrazdam
z divodu zastraSeni pripadnych povstani etnickych Albancli. Chtéli
ukazat, Ze pokud nedojde k pokofe, jsou ochotni vyuzit vSech moznych

prostiedkd. Vrazdéni bylo zaméfeno na bojovniky proti rezimu, ktefi byl
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nejCastéji spfiznéni s UCK. Nutno podotknout, Ze mnohé masakry byly
spachany jako odplata za srbské obéti, usmrcené organizaci UCK.
Human Rights Watch byla podana rovnéz svédectvi, Ze je srbska vlada
umysliné pfipravila o jejich nejvétsi cennosti zahrnujici napfiklad svatebni

prsteny &i automobily (Human Rights Watch 2001: 4-9).

PoruSovani lidskych prav ze strany srbské vlady doprovazelo i
rozsahlé vypalovani, nejen, domul, ale i meSit, kostelu, Skol,
zdravotnickych zafizeni, ale i celych vesnic, aby si Albanci uvédomili to,
Ze se nemaiji, kam vratit. Zdravotnické zafizeni poté poslouzily pfedevsSim
jako vojenské zakladny. Lékafi z nich byli vlepSim pfipadé vyhnani.
DalSim prostfedkem, ktery stoji v rozporu s lidskymi pravy je umysiné
zadrzovani schopnych muzl z oblasti vojenské sféry. Dochazelo k mizeni
muzu, jejichz osud byl ¢asto neznamy. Albanské Zeny na tom vSak nebyly
lépe. Mnohdy se staly obétmi znasilnéni. Obzvlasté v nékterych oblastech
se toto stalo béznou praxi. Uprchlici zfad kosovskych Albancu
vypovédeéli, Ze srbska vlada se pokusila o odcizeni jejich kosovské
identity. PfedevSim za ucCelem znemoznéni zpétného navratu do vlasti.
Srbské ufady jim zabavili pasy ¢&i jiné doklady totoZnosti, systematicky
nicili voliCské registry a pfi odjezdu ze zemé urednici strhavali z aut statni

poznavaci znacky (U. S. Department of State: 1999).

Srbské policejni slozky se podilely rovnéz na poruSovani lidskych
prav. At uz hovofime o mimosoudnich popravach, mizeni obyvatelstva,
muceni, brutalnim biti ¢ vystéhovani z obydli, jez Albancum patfilo a
legalné jej obyvali, problému svévolného zatykani, zadrzovani. Ve vSech
pfipadech je zcela evidentni, Ze soudni systém podléha vlade, je zatizen
korupci a neni schopen zajistit spravedlivy soudni proces (Krieger 2001:
40).
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3. 6. PORUSOVANI LIDSKYCH PRAV V RAMCI UCK

Kosovska osvobozenecka armada byla vytvofena s vidinou
osvobozeni Kosova a vymanéni se ze srbské nadvlady. Zasadni
pUsobeni této organizace datujeme do roku 1995, kdy se neuskutecnila
oCekavana kosovska autonomie v ramci Daytonské mirové dohody. UCK
nesouhlasila se srbskou nadvladou a albanskymi kolaboranty (Duignan
2000: 93). Striktné se stavéla proti srbskym vojenskym a policejnim
jednotkam. Podilela se na zastraSovani, unaseni nealbanskych obyvatel a
touZila po tom, aby se vSichni etnicti Albanci postavili vstfic srbskému
teroru a vytvorili tzv. Velkou Albanii. Financni prostfedky tato organizace
ziskavala skrze pasovani, unosy, obchodovani s drogami.
Nezanedbatelnym zdrojem se staly i pfispévky od osob albanského

Ty

puvodu Zijici v zahranici (Bellamy 2000: 119).

UCK si uvédomovala, jaké nasledky jejich €iny budou nést. Jejich
motivaci se stalo donutit zapadni mocnosti k tomu, aby zacaly celou
situaci néjakym zpusobem fFeSit. To potvrzuje vyrok, ktery uskutecnil
vidce UCK Hashim Thaci. V rozhovoru pro BBC uvedl, Ze si byli velice
dobfe védomi, Ze jakakoliv ozbrojena akce povede k nemilosrdné odplaté
ze strany Srbd (Gowan 1999). Jeden z Clintonovych velvyslancl
specializujici se na situaci na Balkané Robert Gelbard kategorizoval
ozbrojené frakce jako nepochybné teroristické (Moran 2006). Vytvoreni
UCK bylo racionalni volbou. Kosovsti Albanci si totiz byli védomi, ze bez
pomoci od mezinarodniho spole€enstvi nemaji proti srbskym ozbrojenym
slozkam zadnou Sanci. Navic poklidna politika Ibrahima Rugova jim pfisla
neefektivni a nevérohodna, jelikoz se Srby sjednala pfiliS§ mnoho
kompromisu. Mezinarodni spoleCenstvi dle nich slySelo pouze na véci
spojené s valkou. Z tohoto dlivodu jina volba nez pouziti sily nepfichazela
v uvahu (Weller 2009: 77).
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UCK nesla rovnéz prvky neetického chovani, co se tyce lidsko-
pravniho kontextu. Vztahy mezi Srby a Albanci byly dlouhou dobu
napjaté, provokativni jednani ze strany UCK celou situaci vSak jesté
vyostfilo. Prislusnici této skupiny se dopustili vrazd. Nesli zodpovédnost
za zmizeni, unosy osob a to nejen Srbu, ale i Albancu, o kterych byl
presvédCeni, Ze jakymkoliv zplsobem sympatizuji se srbskou vladou.
K dispozici jsou i vérohodné zpravy o pfipadech muceni. UCK spachala
mnohé prestupky porusujici mezinarodni humanitarni pravo, mezi néz lze
zaradit zatykani lidi jako rukojmi & mimosoudni popravy. Organizaci je
pfipisovano zmizeni témér sto padesati Srbu, Albanci a Romu, jedna se

vSak o nepotvrzené spekulace (Krieger 2001: 92).

Zachované dokumenty také hovofi o uziti nepfimérené sily,
diskriminaci, napadani civilistl, destrukci majetku pfedevSim srbskych
policejnich slozek a jugoslavské armady. UCK se stala ozbrojenou
slozkou kontrolujici pfed zasahem NATO znaénou &ast celého regionu
(Human Rights Watch 1998: 88). Podivame-li se na organizaci odliSnym
pohledem, zjistime, Zze UCK se snazila vymanit z nespravedlivého rezimu.
Bojovala za rovnost, svobodnou zemi a demokracii. Branila se proti utlaku
ze strany Srbl prostiedky, které povaZovala za adekvatni. MUzeme se
setkat i s tezemi, Ze poruSovani lidskych prav ze strany UCK bylo pfed
operaci Spojenecka sila srovnatelné s tim srbskym. Cetné prazkumy
dokazuji, Ze nejvice zlo€inu proti lidskosti se uskute€nilo v rezii
jugoslavskych viladnich sil, mezi néz se fadi specialni srbské policejni
jednotky (MUP), jugoslavska armada (VF). Srbové plenili, podpalovali,
niCili majetek, vyhanéli Albance ze svych rodnych domua. Ten, kdo
s pokorou neodesSel za hranice s védomim, Ze se nema, kam vratit, byl
zastrelen. Za nejvétsi zloCin UCK je povazovana poprava dvou desitek
srbskych civilistl. Policie tvrdi, Ze nalezla pozUstatky osob a pec, jez
slouzila k jejich kremaci (Karadjis 2000: 180-181).
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Jak jiz bylo vy$e zminéno hlavnim cilem UCK se stalo vnést otazku
kosovské autonomie na plidu mezinarodniho spole€enstvi. Jako strategii
pouzili vyprovokovani Srbl do masakrl, represe, za ucelem zasahu ze
strany NATO. Doufali vto, Ze vojaci NATO jim pomohou k ziskani
nezavislosti nebo alespon odtrzeni od MiloSeviCe. Ackoliv v dané dobé se
jednalo o nedosazitelny cil, ukazalo se, ze tato technika byla nejen
efektivni, ale i uspésna (Ignatieff 2000: 27-28).

Odtrzeni MiloSevice od moci bylo i vzajmu Spojenych statl
americkych, proto se rozhodly postavit pravé na stranu UCK. Patnact let
po valeCnych udalostech Ize konstatovat, Ze udalosti, které se odehraly v
dané dobé se podafily UCK velice povedené zmedializovat. Pfedevsim
diky dotacim a podpofe ze strany USA. Do pfednich americkych médii se
dostaly zpravy o “srbskych masakrech” ve vesnicich RaCak a Rugovo,
kde pfislo v souctu o Zivot necelych sedm desitek albanskych civilistu.
Tyto udalosti se staly, tak medialné znamé, Ze znamenaly impuls pro

mobilizaci mezinarodnich sil (Wolfgram 2008: 471).

V predveler zacatku valky si prezident Clinton propujc€il pro své
prohlaseni udalosti, které se odehraly pravé v RacCaku: “Méli bychom si
vzpomenout, co se uskutecnilo ve vesnici Racak v lednu — nevinni muZzi,
Zeny a déti prisli o domov, byli nuceni padnout na kolena do hliny, zasahla
je palba — ne proto, Ze by ucinili néco Spatného, ale proto, kdo byli.” (The
New York Times 1999).
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3. 7. OPERACE SPOJENECKA SiLA (ALLIED FORCE)

Po selhani jednani z Rambouillet se USA jakozto hlavni
mezinarodni Cinitel postavilo na stranu UCK. Odehrala se jednani, na
nichz byly ustanoveny c¢tyfi podminky. V Kosovu mély byt vyhlaseny
volby, a to, co nejrychleji. Mélo dojit k odzbrojeni milic, vyjimku tvorily
zbrané pro osobni ochranu. NATO si narokovalo fyzicky dohled ve staté a
zarovenri se stanovila tfileta Ihuta pro rozhodnuti o dalSim smérovani
Kosova. Utok ze strany NATO se uskuteénil pfedevsim s védomim, Ze
v pfipadé necinnosti by klesla vérohodnost zapadnich instituci a
transatlantického pouta. Vtomto duchu se NATO rozhodlo pfijmout
rozhodnuti k uskute¢néni vzduSnych utokl na vybrané cile Srbska a
Kosova, ackoliv k tomu postradala potfebny mandat od RB. Stoupenci
zasahu argumentovali pfedevSim moralnimi cili, které pozitivné ovlivni
nastavajici politické déni (Eichler 2009: 152-153).

Tento zasah Ize =zafadit jako nejmarkantnéjSi pfipad, kdy
organizace uzila vojenskou moc bez souhlasu Rady bezpeénosti OSN.
Riziko veta ze strany Ciny a Ruska byly vice neZ pravdépodobné, jelikoz
si tyto staty nepraly zasahovat do vnitfnich zaleZitosti statu. Odbornou
literaturu provazi vSak i nazory, Ze Clintonova administrativa o povoleni
k akci ani nestala. Udajné& nechtéla byt touto organizaci omezovana pfi
vlastnim prubéhu vojenského zakroku (Weinberger 2002: 254). Rada
bezpe€nosti OSN poskytla pro jednani ze strany NATO nepfimou
legitimitu dodate¢né, a to vydanim rezoluce €. 1244 ze dne 10. 6. 1999.
Néktefi autofi tvrdi, Ze timto krokem poskytla OSN souhlas s politikou
NATO (Bjola 2005: 284). S timto zavérem lze v8ak polemizovat, jelikoz
jak je znamo z Charty OSN a mezinarodniho prava vyplyva, Ze tato akce
je nelegitimni. Pokud nehovofime o akci v ramci sebeobrany, je nezbytné
odvozovat uZziti vojenské sily od mandatu RB, a to pouze s cilem zajisténi

mezinarodni bezpecnosti.



52

Operace Spojenecka sila se uskutecnila v obdobi od 24. 3. — 10. 6.
1999. VyznacCovala se tim, Ze si za cil kladla, co nejméné padlych
lidskych Zivotl ze strany vlastnich vojaku. Bomby devastovaly srbské cile
z enormnich vySek. Zakladni cil poskytnout pfimou a okamzitou ochranu
kosovskym Albancum se nekonal. Zni¢eny byly infrastruktury, tovarny,
rozhlasové, televizni vysilaCe a fada jinych zcela civilnich mist, coz
nesmeérovalo Kk ustupu lidského utrpeni. Tato skuteCnost zaroven
znamenala rozpor s Zenevskymi konvencemi, v niz se strany konfliktu
zavazuji rozliSovat mezi civilnimi a vojenskymi aspekty. Nepodafilo se
rovnéz zabranit pokraCovani agrese a v jeji intenzifikaci. Pfed zahajenim
akce se ztrata lidskych Zzivotd vycislila na 2500 mrtvych. V ramci
bombardovani se toto Cislo vysSplhalo az na 10 tisic obéti. Zvysilo se i
mnozstvi osob nasilné vysidlenych, a to z 230 tisic na 860 tisic. V tomto

sméru zazila operace znacnou prohru (Clark 1999: 16)

Kriticky pohled vidi intervenci do Kosova zastava i Henry Kissinger,
jenz polemizuje s otazkou, o jaky druh humanitarni pomoci se jedna, kdyz
jedna strana razantné odmita vojenské ztraty na své strané€, ale zaroven
necha uUzemi protivnika zdevastované na desetileti dopfedu (1999).
Ochranu lidskych prav za pomoci shazovani bomb kritizuji i ostatni autofi.
King a Mason podavaiji informaci, Ze od poc¢atku do konce zasahu NATO
na uzemi Srbska a Kosova dopadlo 26 614 bomb (2006: 2).

Existuji vSak i zastanci zasahu. Ospravedlnéni operace nabidl
byvaly generalni tajemnik NATO Javier Solana. Tvrdil, Ze je moralni
povinnosti organizace zastavit nasili a pravé probihajici humanitarni
katastrofu v Kosovu. Nelze pfipustit, aby autoritarsky rezim tryznil
takovymto zpusobem na konci 20. stoleti své vlastni obyvatelstvo. Toto
prohlaseni bylo vydano na pidé NATO a bylo uréeno pro tisk. V reakci na
toto prohlaseni Clinton doplnil, ze je nutné zastavit dokonce jesté
krvavéjSi ofenzivu, diky niz trpi nevinni lidé. Zasah intervenovat v Kosovu

ve jménu lidskych prav ovlivnila zkuSenost z Bosny. Na tento €in v té dobé
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lidé nahliZeli jako na rozSifeni liberalnich myslenek do svéta (Rizer 2000:
38-39). Pozitivni stranku Ize hledat ve spolupraci mezi NATO a UNHCR.
Zavedl se letecky most, diky némuz se vice nez 60 tisic uprchlikil dostalo
do devatenacti zemi NATO. Vybudovanim doCasného bydlisté pro 110
tisic albanskych uprchlikid z Kosova na uzemi Makedonie, se NATO
postaralo o nalezeni azylu pro 95 % veSkerého vyhnaného obyvatelstva
(Balzamino 1999: 11).

Hnacim pohonem celé mise se stala Clintonova doktrina.
Propaguijici na jedné strané pouZziti sily ve jménu ochrany lidskych prav a
jejich univerzalnich hodnot. Doktrina na strané druhé ospravedinovala
vojenskou intervenci do vnitfnich sfér statd. Byla v3ak smésici
nesouvislych konceptu, formulace se jevily pfili§ mlhavé a nemély jasné
vytyCeny smér. Lze polemizovat o tom, zda prezident zvazil veSkeré
prostifedky pro intervenci a z jakého divodu upfednostnil shazovani bomb

pred pozemni invazi (Elhstain 2001: 16-19).

Co se tyCe osvétleni postupl intervence, tehdej§i americky
prezident na toto téma uvedl, Zze jednani nepocka z davodu utrpeni tisice
nevinnych civilistd. Intervence probiha za ucelem zabranéni Sifeni valky -
zabranéni rozSifeni mraku prachu nad srdcem Evropy, ktery se objevil
v tomto stoleti na obloze dvakrat a pokazdé s katastrofalnimi dopady.
V neposledni Fadé stoji vérohodnost NATO a odpovédnost vsech
spojencll za mir. Prosazuji totiz demokratické hodnoty, podili se na
ochrané zajmu a snazi se naplnit ideu stale se rozvijejiciho miru. Pro
shrnuti I1ze dodat, ze prvky sméfujici k pouziti humanitarni intervence jako
nastroje pro nastoleni miru byla pohanéna nejen humanitarnimi aspekty,
nybrz i do jisté miry narodnimi zajmy a cti dodrzet zavazky ze strany

organizace (Clinton 1999: 1).

Zvolené prostfedky pro intervenci nesmi byt pfipisovany pouze

Clintonovy. On sam byl Clovékem, jenz pfipisoval zna¢nou hodnotu
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vysledkim prazkumua vefejného minéni, a jeho postupy se od toho
odvijely. Zpusobl, jak podniknout intervenci bylo vicero, nicméné
bombardovani se stalo nejpravdépodobnéjsi cestou kapitulace MiloSevice
a zaroven ztraty, co nejnizSiho poctu americkych vojakd. Nutno
podotknout, Ze velky vliv pfi rozhodovani sehrali i Clintonovi poradci v Cele

s Madeleine Albright (Redd 2005: 146).

Tato valka Casto byva oznacCovana jako ,valka Madeleine Albright.”
Bill Clinton totiZ v té dobé FeSil mimo jiné i aféru s Monikou Lewinski, tudiz
znacné pravomoci byly ponechany tehdejSi americké ministryni zahranici.
Hlavnim cilem se stala propagace ochrany kosovskych obyvatel (Falk
1999: 854). Albright jako hlavniho nepfitele vnimala pravé MiloSevice,
kterého pfipodobriovala k jisté formé ,zla." Podilela se na pfipravé
nekompromisniho diplomatického fizeni, jez pocCitalo s eventualni
konfrontaci s MiloSevicem. Ocekavala, Zze dojde kzamitnuti jednani,
jelikoz MiloSevic€ dle jejich prfedstav rozumi pouze jazyku sily. Jako dité
byvala americka ministryné zahraniCi prodélala zkuSenost z Mnichova.
Valka se pro ni stala osobni. Zastavala nazor, Ze v pfipadé ustupovani

Zlu, dochazi k nejvétsim tragédiim (Hehir 2006. 76).

3.7.1. REZOLUCE 1244 A DOHODA Z KUMANOVO

Po skoncéeni operace Spojenecka sila se nestal primarnim cilem
mezinarodniho spole€enstvi proces demokratizace. Kosovo se na
zakladé rezoluce 1244 vydané v den ukonceni letecké kampané stalo
protektoratem OSN s minimalni variantou autonomni spravy (Henriksen
2007: 6-11). Demokratizace byla v8ak hlavni prioritou, nicméné pocitalo
se stim, Ze se bude jednat o dlouhodoby proces. StéZejnim aktérem,
ktery vlastnil privilegium dohliZzet nad spravnym fungovanim, se stalo

OBSE. Aktivity mezinarodniho spoleCenstvi vytvofily prostfedi pro vznik
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samospravnych organu v Kosovu, které postupem Casu zacaly prebirat
¢ast pravomoci UNMIK do vlastnich rukou (Woehler, Kim 2005: 4-7).

Diskuzi zustava, zjakého divodu se MiloSevi€¢ rozhodl pfijmout
pozadavky artikulované ze strany NATO ohledné zasad politického feSeni
kosovské krize. S nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o dlvody spjaté
s jeho dalSi plsobnosti. Davody, jez zapfiCinily MiloSevi¢ovo uUstupek lze
hledat v hrozbé pozemniho utoku, zvySujici se efektivité bombardovani,
které zahrnovalo i utoky na elektrické sité. Uvédomoval si také, Ze
naklady na vedeni valky by mohly mit negativni vliv na jeho mocenské
postaveni vramci FRJ (Norris 2005: 220). Soubor zasad, jez pfijal,
zarucovaly stazeni vSech vojenskych, policejnich a polovojenskych sil a
rozmisténi mezinarodnich civilnich a bezpecnostnich slozek pod zastitou
OSN. Rezoluce se taktéz zavazuje k pomoci pfi navraceni uprchliki do
svych domovud, odminovani prostiedi, pfipadné kontrole pohrani¢i a
zajisténi ochrany a volného pohybu civilistd. Mezinarodni spole€enstvi
meélo v ramci rezoluce dohlizet na dodrzovani a Sifeni lidskych prav,
demokratickych hodnot, podilet se na podpore infrastruktury, humanitarni

pomoci (UN Security Council 1999).

Dalo by se fici, ze Dohoda z Kumanovo dopliuje rezoluci 1244
v bezpe&nostni oblasti. Garantuje, ze organy SFJ pfipoustéji skute€nost,
ze mezinarodni sily (KFOR) budou nasazeny na uzemi Kosova a mohou
aplikovat vesSkeré prostiedky vCetné uziti sily, aby zajistily bezpecné
prostiedi pro vSechny ob&any Kosova. KFOR si kladlo za cil zajistit
stazeni vSech srbskych vojenskych sil. Podepsanim této dohody ustal
zakrok NATO, zapocalo stazeni jugoslavskych sil a KFOR zapoc€al svou
pusobnost vregionu. SFJ zaru€ila, Zze souhlasi s vybudovanim 25
kilometrové vzdusné a 5 kilometrové pozemni obranné zony v blizkosti
hrani¢nich oblasti. SFJ nema opravnéni vstoupit na uzemi Kosova bez
povoleni NATO (NATO 1999).
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Mezi stéZejni poslani rezoluce 1244 se fadi post-konfliktni
rekonstrukce Kosova. To se rezoluci stalo protektoratem na dobu
neurcitou. Christian Tomuschat dospél k zavéru, Ze nikdy pfedtim nedoslo
tak markantnim zpusobem k pfedavani pokynu, o tom jak by mél byt
ustavni poradek suverénniho statu upraven. Nicméné je nutné
podotknout, ze tyto prvky stanovily smysluplnou samospravu a znacnou
miru autonomie v Kosovu smérfujici k internimu pravu na sebeurceni.
Realnym poslanim rezoluce nebyla uzurpace moci nad uzemim, ale
nastoleni bezpecnosti, miru, stability. RB pfijimala secesi jako posledni
moznou variantu v pfipadé, ze vSechny ostatni prostrfedky jiz selhaly. Tyto
prostfedky zahrnovaly i doCasny protektorat a pozastaveni statni

suverenity ze strany mezinarodniho spole€enstvi (2006: 33-34).
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4. UKONCENI NASILI VKOSOVU, OCHRANA LIDSKYCH PRAV,
MULTIETNICKA SPOLECNOST

Prezident Clinton se pfed samotnou intervenci nechal slySet, Ze
usiluje o naplnéni prfedevsim tfech dil€ich cil(: ukon&eni nasili v Kosovu,
ochrany lidskych prav a nastoleni multietnické spoleCnosti. Vzhledem
k okolnostem, jez se za dlouha Iéta na uzemi Kosova odehrala, znély
takto vyrCené cile moralné, vzneSené a mozna na prvni pohled lehce
idealisticky. V této sekci bych se rada pokusila stanovit, zda se
prezidentovi povedlo naplnit jeho zavazky. Nasledujici Cast se pokusi
odpovédét, zda se jeho premisy podafily aplikovat na post-konfliktni

rekonstrukci ¢i nikoliv.

Kromé lidskych prav se nejhojnéji pouzivanéjSimi slovy
charakterizujici intervenci v Kosovu staly cile a prostfedky. Americky
prezident nepochyboval o tom, Ze zvolené prostfedky jsou perfektni pro
dosazeni vyi¢enych cild. Utrpeni a ztraty kosovskych Albancu vSak
bombardovani jako ,perfektni“ prostfedek nezmirnil ba naopak. | ty
nejvétsi priznivci zasahu se shodli na tom, Ze pouZzité prostfedky se
minuly uCinkem, ktery mély symbolizovat. Nicméné vesSkeré kroky se i
nadale odehravaly ve jménu lidskych prav, svobod a snizeni utrpeni
prostych civilistl. Stopy bombardovani na sebe poutaly fatalni Skody a to
nejen na pamatkach, mostech, autech, domech. Destruktivni strance mise
neunikly ani civilni obéti. Lidé takto usmrceni byli zafazeni na seznam
pridruzenych 8kod (Achterhuis 2002: 24-26). Chyby, jez se NATO
dopustilo Ize vidét v nepfesvédCivém a nepfiliS pfipraveném pocatku
valky, kriminalizovani nepfitele misto jeho pozorovani a studovani jeho
krokl (Achterhuis 2002: 11). Bombardovani se mél stat prostfedek, jehoz
pomoci dojde k ukonc€eni nasili v Kosovu a ochrany lidskych prav po dalSi

desetileti. Otazkou zUstava, jestli je tento prvek eticky.
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Amnesty International vystoupila s tvrzenim, ze ma vazné obavy
ohledné rozsahu uziti sily, jez organizace NATO vlozila do operace
Spojenecka sila. DoSlo k poruSeni pravidel mezinarodniho humanitarniho
prava pfi chovani vramci nepfatelskych akci, zejména pak téch
stanovenych k ochrané civilistl a civilnich objektd. Vojenské sily NATO se
dopustily zavazného poruSovani zakonu pribéhu valky vedouci
k zvySenému poctu zabiti nevinnych civilisti (Amnesty International 2000:
29). Spatné zvolené prostfedky plodi jen malo dobrych cild (Achterhuis
2002: 11).

Human Rights Watch se také zabyvala dopadem na prosté Zivoty
kosovskych obyvatel. Operaci Spojenecka sila vytykala pfedevsim
zvolené prostfedky nesplnujici v kazdém kroku odpovédnost utoku na
legitimni cile. Vtomto smyslu narazi predevSim na svrzeni bomb na
mosty, na nichz zemfeli nevinni civilisté Ci utok na televizni a rozhlasovou
stanici v Bélehradu. Ackoliv se jednalo o prostfedek propagandy, civilisté
nebyli o tomto rozhodnuti obeznameni a nebyla uskuteCnéna ani zadna
bezpe&nostni omezeni pro ochranu nevinnych (Human Rights Watch
2000: 11-12).

NarCeni si vyslouzilo i samotné NATO, o némz néktefi zli jazykové
tvrdili, Ze spachalo rovnéz zloCiny proti lidskosti. Néktefi hovofili o
americkeé iniciativé, jakozto imperialistické akci se snahou o rozSifeni
kapitalismu. PocCet civilnich ztrat nenese Zadny uceleny pocet. V rlznych
zdrojich napfi¢ ¢asem nalezneme rlizné teorie (Hansel, Stobbe 2002: 4).
Nevladni organizace vSak podavaji pomérné realny pocet padlych.
V souvislosti s leteckymi utoky se hovofi o 500 mrtvych, 820 zranénych za
pfitomnosti 90 jednotlivych incidentd (Human Rights Watch 2000). 1ICK,
vSak uznava, Ze organizace nezabijela nasilné. Snazila se minimalizovat
obéti z fad civilniho obyvatelstva (IICK 2000: 183). Nutné je podotknout,
Ze po skoncCeni operace se vregionu provadély akce zaméfené na

humanitarni pomoc potfebnym (Seybolt 2008: 81).
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Sliby sméfujici k urovnani sporu, podpore lidsko-pravni dimenze se
nenaplhovaly, tak hladce jako jejich vyi€eni. Spory mezi etniky sahajici
hluboko do stfedovéku nelze zcela vymazat ze dne na den. S tim souvisi i
dalSi cil — budovani multietnické spolecnosti. Idea multietnické spole¢nosti
fascinovala i vid¢i osobnost UCK Hashi Thaci. V povaleéném obdobi se
nechal slySet, ze zemé& sméfuje k multietnické spoleCnosti. Tuto vizi
symbolizuje i statni vlajka pfijata vr. 2008. Nalezneme na ni
vyobrazenych Sest hvézd, kazda symbolizuje jednu kosovskou minoritu.
Snahou se stalo zlepSit Kosovo a oprostit se od Spatnych véci
odehravajicich se v minulosti a vytvofit prostfedi, v némz se dafi Sifeni
lidskych prav, svobod a liberalnich ideji. Téchto cilid nebylo snadné
bezprostfedné po valce dostat. Kosovo obklopoval vSudypfitomny strach.
Mensiny se obavaly utokl, pronasledovani, vrazdéni. Kolovala zde
mysSlenka pretrvavajici z dob minulych, ostrazitost, védomi, ze se nelze

spokojit s pouhym tvrzenim, Ze jsou v bezpeci (Baldwin 2006: 16).

BezpeCnost se bezpochyby stala prioritou pro Kosovo. Byla
definovana Ramcovou umluvou o ochrané narodnostnich mensin: ,strany
se zavazuji pfijmout vhodna opatfeni na ochranu osob, které mohou byt
vystaveny hrozbam nebo aktim diskriminace, nepfatelstvi nebo nasili v
dusledku jejich etnické, kulturni, jazykové nebo nabozZenské identity"

(Ramcova umluva o ochrané narodnostnich mensin 1995, €l. 6).

Po skonc&eni valky se Kosovo ocitlo pod momentalni spravou OSN.
Systém pohanél rozvoj bezpecénosti mezi lidmi. Kromé UNMIK a KFOR se
na post-konfliktni rekonstrukci podilela také OBSE a EU. UNMIK dale
méla povinnost vytvofit kvalifikované a objektivni policejni sily, a tak
vznikla Kosovska policie (KPS). DalSi povinnosti bylo zlepSeni
kosovskych ochrannych sbori (KPC) s vidinou vytvofeni v budoucnu
kosovské armady. Organizace feSily otazky tykajici se vymyceni
humanitarnich problémda, podilely se na fizeni celé populace. Mnohdy se

v8ak organizace potykaly s problémy v oblasti vzajemné spoluprace. Pri
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rekonstrukci se mnohdy nejednalo o tymovou praci, coz vedlo k tomu, ze
se situace v Kosovu proménila v chaos bez organizovanych misi a aktivit
(Human Rights Watch: 2004).

Plsobeni mezinarodniho spolecenstvi vedlo jesté k vétsi izolaci
napfi€ znepratelenymi etniky, a to predevSim diky oblasti vzdélani,
decentralizaci a navratu vysidlenych osob zpét do zemé. UNMIK vkladala
ve Skolni sféfe dliraz na vyuku v matefském jazyce. Upfednostriovani jsou
Albanci, jejichz Zivoty se pfijeli do Kosova branit. Pro srbské etnikum neni
dostupné tercialni vzdélani v srbstiné, pokud jej chtéji absolvovat
v rodném jazyce, vydavaji se do Srbska. VyraznéjSi podpora jednoho
etnika uceluje etnické délici linie v zemi. Etnika Zziji spiSe vedle sebe nez
spole¢né, coz brani vybudovani multietnické spole¢nosti (McKinna 2012:
10-18).

Selhani puasobnosti mezinarodniho spole€enstvi znamenal rok
2004, 17. bfezna tohoto roku vypukla fada nepokoju. Ddvodem se stala
faleSna tvrzeni obvifiujici Srby z utopeni albanskych déti. Albanskou
reakci odrazely pres tfi desitky povstani napfi¢ celym regionem. Zpravy
ukazuiji, ze povstani se ucastnilo okolo péti desitek tisic osob albanského
pavodu. Zivot ztratili lidé fadici se k srbské minorité. Nealbansti obyvatelé
Kosova byli vyhanéni ze svych domovu. Povstani se podepsaly i na stavu
pamatek. Plameny srovnaly se zemi pfiblizné tfi desitky ortodoxnich
kostell, to vSe za pouhé dva dny. Béhem nepokoju doslo k vysidleni ¢ty
tisic osob, a to pfevazné srbského pavodu. Mnohé udalosti se odehravaly
pfimo pred zraky mezinarodnich jednotek, jez nebyly schopny ucelné
zareagovat, necCinné pfihlizely. Jako pfiklad slouzi mala vesnice Svinjare,
kterou tvofi necelych stopadesat domuU. Kazdy z nich lehl popelem, a to i
za pfitomnosti francouzské jednotky KFOR. K témto udalostem doslo i
pres fakt, Zze kazdy kout regionu monitorovaly mezinarodni jednotky.
Nadéje na vytvoreni multietnického Kosova se postupné vytracely pred

oCima (Human Rights Watch 2004). V pfipadé, ze se minority dovolavaly
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pomoci u KFOR ¢i UNMIK tak dorazily, avSak mnohdy pozdé. Navic
garantovaly jen evakuaci, ochranu minorit nikoliv. Tato situace nebyla
neoCekavanou C€i novou, podobné podminky byly pfitomny od konce
valky. Zarazejici na situaci je, ze mezinarodni spoleCenstvi nevédélo po
péti letech pusobeni v regionu, jak u€elné zareagovat. Cilem bylo chranit
lidska prava, ale to se v této situaci nepodafilo. Kdyz minority potfebovaly
pomoci nejvice, organizace selhaly, prokazaly neschopnost reagovat a

Celit podobnym situacim (Baldwin 2006: 16).

| pfesto, Ze hodnoceni cild muze vyznit pomérné kriticky. Tak
NATO, americkd administrativa i jiné mezinarodni organizace ¢&i nevladni
organizace se intenzivné podilely na prestavbé zemé, at’ uz materialni Ci
duchovni. Cile, které vyikl prezident Clinton, jsou b€hem na dlouhou trat.
Snaha nasméfovat Kosovo na moralné spravnou cestu, kde budou
dodrzovana lidska prava, etnika spolu budou navzajem vychazet je
dobrym startem pro lepsi zititky. Co se tyCe vojaki KFOR, tak v ramci
post-konfliktni rekonstrukce vytvofili vyhodné podminky pro cely region.
Podileli se na odminovani nebezpeného prostiedi. Distribuovali
stfeSnimi taSkami, kamny a palivovym dfivim. Pfes 43 tisic kosovskych
obyvatel obdrzelo diky KFOR Iékafskou pomoc. Opravili ulice, mosty,
zeleznice (Robertson 2000: 17).

Naplnéni cill, jez si prezident Clinton stanovil, se nerealizovalo.
Pokus o dosaZzeni prvniho cile bombardovanim mél opacny vysledek.
Vrazdéni a vyhanéni kosovskych Albanci nabralo na intenzité diky
bombardovanim NATO. | zbylé dva cile zustaly nesplnény. V ramci
nékolika tydni po skoneni valky uprchlo na 160 z 200 srbskych,
¢ernohorskych Kosovant a Romu. Pfi vyhanéni Srbd sehrali hlavni roli
predevsim etnické duvody. Multietnicky stat, ktery si NATO vytycilo za cil,
se zda byti vzdalenym, nikoliv vSak zcela nerealnym. Lidska prava velké
skupiny kosovskych obyvatel zlstala utlaovana (Achterhuis 2002: 10-
11).
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5. ZAVER

Zamérem této prace byl pokus o nastinéni humanitarni intervence
do Kosova s durazem na Clintonovu doktrinu a jeji pojeti lidskych prav.
Pfedmétem prace se stal rozbor této doktriny a pokus na ni aplikovat
Heldovo vizi kosmopolitni demokracie. Mnozi autofi spekuluji o
neexistenci doktriny. Z tohoto dldvodu je efektivnéjSi na problematiku
pohlizet spiSe jako na zahrani¢ni politiku prezidenta Williama J. Clintona.
Administrativa se zpoCatku orientovala na domaci politiku. VSeobecné se
za nejvétsSi uspéch poklada ekonomicka slozka doktriny. Prezident
podepsal celou fadu smluv a paktu, jez umozfovaly otevirani novych
zahrani¢nich odbytist pro americké zbozi. Z tohoto hlediska prohluboval
pfedevSim zoény volného obchodu. Mezitim, co pracoval na zlepSeni

vvvvvv

Rwandé, kde ztratilo zivot mnoho nevinnych lidi.

V tomto okamZiku se odebral ke sféfe zahranicni politiky pfedevsim
s dirazem na dodrzovani lidskych prav. StéZejni se pro né&j stala idea
asertivniho humanitarismu. Zacal se vice zajimat o lidsko-pravni dimenzi
a poskytl fadu prohlaSeni, na nichz bylo evidentni, Ze v pfipadé
porusovani lidskych prav jsou USA pfipraveny zasahnout. Tolerovani
genocid Ci etnickych Cistek se timto momentem stalo nepfipustné.
Zaroven se prakticky nezbytnou slozkou administrativy jevil koncept
spocivajici v angazovani a rozSifovani demokratickych hodnot napfic
svétem. Myslenka demokratickych statl totiz symbolizuje, Ze staty mezi
s sebou vice spolupracuiji. Liberalni hledisko nam fika, ze staty, které jsou
na sobé ekonomicky zavislé, sdileji urcité spolecné ideje, spolu nevaléi.
Clintonova doktrina jako takova se snazi splfiovat kritéria univerzalnosti a
klade do popredi moralni hledisko. Ideje kladouci duraz na oblast lidskych
prav jsou spojovany jiz vSak se jmény byvalych americkych prezidentd.
Na Clintonovu doktrinu Ize pohlizet na jakousi rekapitulaci téchto

liberalnich predstav.
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Co se tyCe propojeni doktriny s Heldovo vizi kosmopolitni
demokracie, prace ukazala, Ze ve vSech bodech stanovenych v teoretické
casti, nalézame urCitou shodu. Tento poznatek nam slouzi ke
konstatovani, ze Heldovo teorie kosmopolitni demokracie lze propoijit
s mysSlenkami i zahraniCni politikou amerického prezidenta. Prakticka Cast
se pokusila propojit i se samotnou humanitarni intervenci do Kosova.
Intervence s doktrinou totiz uzce souvisi. V Kosovu se porusovala lidska
prava, probihaly zde etnické Cistky. Prezident se rozhodl, ze v ramci
ochrany lidskych prav nevinnych lidi je nutné zasahnout za spoluprace
NATO. Souhlas pro zakrok od Rady bezpe&nosti OSN se nekonal, NATO
v Cele s USA musely zakro€it okamzité. Na intervenci jako takovou lze
nahlizet z riznych perspektiv. Nicméné bezpochyby, muzeme Fici, ze se
jednalo o prostiedek zajiStujici globalizaci lidskych prav. Humanitarni
intervence do Kosova se, tudiz stala nastrojem pro Sifeni lidskych prav. A
to nehledé na tom, jak zakrok hodnotime. Zasadnim prvkem se stalo
Sifeni a aplikace demokratickych prvkd na dnesni nezavisly stat, jehoz

status vSak neni vSemi zemémi svéta dodnes pIné akceptovan.

Kosmopolitni vize a Clintonova doktrina obohatily mysleni 90. let.
V dnesnim svété Ize vSak tyto ideje povazovat za idealistické. To, Ze staty
pfijmou zakladni principy demokracie a dodrzovani lidskych prav jesté
neznamena, ze vramci daného Uuzemi nemuize dochazet k poruSovani
téchto zasad. Navic je tézko predstavitelné, Zze by principy demokracie
byly aplikovatelné a zcela funk&ni v kazdé jednotlivé zemi. Aplikace
kosmopolitni demokracie po celé planeté je dnes velmi idealistickou
variantou. Existence spole€enstvi, prosperity, dobrovolnych asociaci se
vdneSnim svété nerovna vymyceni donucovacich prostiedki a
organizovaného nasili. V globalnim méfitku nespatfujeme mocenskou

rovnovahu mezi jedinci, narody, institucemi.

Vytvoreni globalni obCanské spolecnosti, jejiz prava by garantovaly

nadnarodné a lokalné spojené parlamenty a soudy je nerealistické
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vzhledem ke kulturnim i politickym rozdilim napfi¢ svétem. Lze vSak
souhlasit s tvrzenim, Ze vytvareni a vynucovani pravnich ramcl se rozviji
na vice urovnich, at' uz lokalnich ¢i mezinarodnich. Nezbytnou slozkou
zustava jednak regionalni a jednak mezinarodni kontrola probihajici za
spoluprace soud( zachycujicich pfipadné bezpravi. ReSeni spord na
zakladé toho, ze uziti sily byva posledni moznosti v pfipadé napadeni
demokratickych hodnot, je mysSlenkou vyznamnou. Vzdy se jevi byt
vyhodnéjSi pro obé& znesvarené strany pouzit pro feSeni diplomatickou
cestu. V pripadé selhani vyjednavani vSak musi nastat jina varianta

reSeni konfliktu.

Hledisko rovného Clenstvi ve vefejné sféfe je dnes také tézko
predstavitelné. Prijmuti demokratickych hodnot neznamena zcela stejnou
uroven pro vSechny. Existuji staty, které i presto, Ze pfijaly principy
demokracie, nejsou akceptovany, at uz zjakychkoliv ddvodu, mezi
rovnocenné cCleny ,demokratické rodiny.“ Nutno vSak podotknout, Ze diky
kosmopolitnim vizim se zménila redefinice statl. Staty si zacaly vice
uvédomovat, ze vedle narodni suverenity, se stava nezbytnou i
spoluprace na nadnarodni urovni. V mnohych statech se diky témto
principlim pred lidmi oteviela alespon relativni moznost podileni se na

politickém Zivote.

Clintonova doktrina spole¢né s kosmopolitni vizi kladla do popfedi
premisu, Ze civilizovany svét jednoduse nemuze dovolit, aby dochazelo
k etnickym Cistkam, vrazdéni nevinnych lidi. Diky této mysSlence riskovalo
zivot mnoho vojaku nejen z fad americkych vojenskych jednotek, nybrz i
spojeneckych slozek NATO. Otazkou vSak zustava, pro€¢ mnohem
fatalngjsi valky ve Rwande, Sierra Leone, Kongu, Sudanu ¢i Sri Lance
byly ignorovany? V pfipadé, Ze je ochrana nevinnych Zivotd nezbytna,
z jakého davodu si tyto krvavéjSi valky nezaslouzily zadnou pozornost

mezinarodniho spoleCenstvi?
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Podivame-li se na humanitarni intervenci skrze perspektivu
spravedlivé valky, zjistime, ze intervence do Kosova méla bezpochyby
spravedlivy zamér - zabranéni masivniho poruSovani lidskych prav.
Kritérium rozumné Sance na uspéch bylo splnéno bez pochyby, diky
vojenskym kapacitdm a nejmodernéjSim technologiim NATO. Za
spravedlivou pfiCinu ospravediiujici valku lze ze soudobého pohledu
povazovat sebeobranu, odpovéd na agresi, humanitarni intervenci.
Spravedlivym se jiz nezda byt postup vedeni valky, ktery by mél nést
opravnéni politickych autorit. Mise postradala mandat RB OSN, mandat
nezbytny pro vykonani obdobné operace. Nicméné tato operace se
neodehrala pouze pod zastitou USA, ale na tom, Ze v Kosovu je potieba
pomoci, se shodla cela fada statl. Néktefi autofi navic tvrdi, Ze rezoluce
1244 se stala dodateCnym opravnénim a zpétnym odsouhlasenim

zakroku.

Z moralniho hlediska Ize vnimat pfiCiny a zamér, se kterym se
intervence odehrala za spravedlivy. Nicméné z hlediska proporcionality,
doSlo k naprostému selhani, co se tyCe utrpeni civilniho obyvatelstva.
VétSina kritérii pro spravedlivou valku byla v pfipadé Kosova naplnéna.
Metoda samotného prubéhu a vykonani valky se vSak za spravedlivou
oznacCit neda. Strany podilejici se na valce nesou povinnost ochrany
nevinného lidu, i pfesto, ze by se tento akt odrazil na vlastnich stavech.
z vlastnich fad. Uziti sily neni nutné vzdy zavrhovat, alespon vtom
pfipadé, Ze varianta umozni rychlejsi ukoncCeni valky a zachranu lidskych
zivotu. Otazkou vsak zlstava, zda se da bombardovani povazovat za

efektivnéjSi a rychlejsi ukonceni konfliktu.

Zaver praktické Casti patfil vyzkumné otazce. Bill Clinton na zaCatku
intervence do Kosova prohlasil, Ze usiluje o dosazeni tfi cild: ukonéeni
nasili v Kosovu, ochrany oblasti lidskych prav a nastoleni multietnické

spolecnosti. Podafilo se mu tyto premisy realizovat? Nutno fici, Ze v této
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Casti byla rozebirana pfedevsim Cinnost mezinarodniho spoleCenstvi, jez
se diky rezoluci 1244 rozmistilo na uzemi dnesSniho Kosova. Prezident
tyto premisy sice vyiknul, ale na naplnéni cild se mély podilet organizace
k tomu uréené. Odpovédét na otazku, zda mezinarodni spoleCenstvi

dostalo svych slibl, neni zcela jednoznacéné.

V pfipadé, Ze by byla otazka formulovana ve smyslu, jestli aktivity
peacekeepingovych misi byly uziteCné, odpovéd by znéla jednoznacné
ano. Bez pfitomnosti mezinarodniho spoleCenstvi by se na uzemi regionu
konalo bez pochyby vétsi nasili, lidska prava by se porusovala ve vétSim
méfitku. Aktivity misi zajistily, alespori relativni mir. Navic post-konfliktni
rekonstrukce se postarala o napravu infrastruktur, snazila se o navraceni
uprchlikl, zajisténi klidnéjSiho zivota, v jehoz ramci by probé&hla snaha o

zlepSeni vztahl mezi etniky. Diskriminace a nasili mélo byt vymyceno.

Timto se vSak zaroven dostavame ke skuteCné vyzkumné otazce.
Vezmeme-li v potaz predevSim povstani, jez se odehralo na uzemi
Kosova 17. bfezna 2004, musime konstatovat, ze cile vyrknuté
prezidentem Clintonem naplnény nebyly. Mezinarodni spole€enstvi
nehledé na pfitomnosti v regionu, naprosto selhalo. V Kosovu se mély
podilet na monitorovani situace lidskych prav, v pfipadé potfeby lidska
prava i garantovat. To se vS8ak neodehralo. Clintonova doktrina hovofi o
vécech moralnich. Otazkou vSak zUstava, do jaké miry je moralni zvoleny
prostiedek pro operaci Spojenecka sila. Bombardovani zasahlo, at uz

pfimo &i nepfimo mnoho nevinnych lidskych Zivotu.

Vybudovani multietnické spoleCnosti se stava v této souvislosti
rovnéz obtizné aplikovatelnym. Potrva dlouha léta, nez se mezi skupinami
vytrati nenavist a vzajemny strach. Bude zcela jisté zajimavé, jak se
situace v regionu bude v budoucnu vyvijet. Nechame se prekvapit, kdy
budeme schopni konstatovat, ze cile, jez si Clinton stanovil, se jiz vyplnily.

Na celou operaci nelze pohlizet pouze kritickym pohledem. Mezinarodni
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spoledenstvi napomohlo politickému i ekonomickému pokroku v zemi.
Zalozeny byly organizace podporuijici lidé v nouzi. Tyto faktory jsou velice
dulezité pro budoucnost statu. Vytvofily zaklady pro rozvoj a mir. Kosovo
bylo nasmérovano spravnou cestou, ted uz jen zalezi, jakym smérem se

rozhodne vydat.
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7. RESUME

This thesis deals with the issue of globalization of human rights,
especially in the area of humanitarian intervention in Kosovo. The
important part is also the cosmopolitan democracy, which is closely
related to human rights. The main aim of this work became an attempt to
apply Held’s vision of cosmopolitan democracy on the Clinton doctrine.
The research question is if Bill Clinton has reached three goals, which he
promised before humanitarian intervention: the end of the violence in
Kosovo, protection of human rights and the establishment of a multi-
ethnic society. Was he able to fulfill these promises? The answer you can

find at the end of this bachelor thesis.

The thesis is divided into two parts, first is theoretical and second is
the empirical one. The theoretical section mentions the main terms and
methods connected with the issue of globalization of human rights,
cosmopolitanism and cosmopolitan democracy. Here we can find theory
of Just War or the concept Responsibility to Protect, which gives us the

right to intervene to another country.

The empirical part contains the depiction of Clinton doctrine and
attempt of application Held’s vision of cosmopolitan democracy. This
chapter will try to show any possible similarities or differences between
the Held’s point of view and Clinton doctrine. Following chapter is
attempting to show, in which sense were abused human rights in Kosovo
and what attitude support the international community. Next section tells
us a little bit more about the humanitarian intervention which was called
Allied Force and how the post-conflict reconstruction looked like. At the
very end we can inter alia find disputation whether this intervention can be

considered as just war.
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8. PRILOHY
Pfiloha &. 1

VSEOBECNA DEKLARACE LIDSKYCH LIDSKYCH PRAV
Uvod
U védomi toho,

Ze uznani piirozené dustojnosti a rovnych a nezcizitelnych prav ¢lent lidské rodiny je
zakladem

svobody, spravedlnosti a miru ve svéte,

ze zneuznani lidskych prav a pohrdani jimi vedlo k barbarskym ciniim, urdZejicim
svédomi

lidstva, a Ze vybudovani svéta, ve kterém lidé, zbaveni strachu a nouze, se budou t&sit
svobodé¢

projevu a piesvédceni, bylo prohlaseno za nejvyssi cil lidu,

Ze je nutné, aby lidska prava byla chrdnéna zakonem, nema- -li byt clovék donucen
uchylovat se,

kdyz vSe ostatni selhalo, k odboji proti tyranii a ttlaku,
Ze je nutné podporovat rozvoj pratelskych vztahi mezi narody,

ze lid Spojenych narodt zdlraznil v Charté znovu svou viru v zékladni lidska prava, v
distojnost

a hodnotu lidské osobnosti, v rovnd prdva muzii i Zen a ze se rozhodl podporovat
socialni pokrok

a vytvorit lepsi Zivotni podminky ve vétsi svobodé,
ze Clenskeé staty prevzaly zavazek zajistit ve spolupraci s Organizaci spojenych narodi
vSeobecné uznavani a zachovavani lidskych prav a zakladnich svobod a

ze stejné chapani téchto prav a svobod méa nesmirny vyznam pro dokonalé splnéni
tohoto zavazku,

Valné shromazdéni
vyhlasuje tuto

VSeobecnou deklaraci lidskych prav
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jakoZzto spole¢ny cil pro vSechny narody a vSechny staty za tim ucelem, aby se kazdy
jednotlivec

a kazdy organ spolecnosti, maje tuto deklaraci stale na mysli, snazil vyucovanim a
vychovou

rozsifit uctu k témto praviim a svobodam azajistit postupnymi opatfenimi vnitrostatnimi
[

mezinarodnimi jejich vSeobecné a ucinné uznavani a zachovavéani jak mezi lidem
¢lenskych statt

samych, tak i mezi lidem Gzemi, jez jsou pod jejich pravomoci.
¢lanek 1

VSsichni lidé rodi se svobodni a sobé rovni co do dustojnosti a prav. Jsou nadani
rozumem a

svédomim a maji spolu jednat v duchu bratrstvi.
¢lanek 2

(1) Kazdy ma vsechna prava a vsSechny svobody, stanovené touto deklaraci, bez
jakéhokoli

rozliSovani, zejména podle rasy, barvy, pohlavi, jazyka, nabozenstvi, politického nebo
jiného smysleni, narodnostniho nebo socialniho pliivodu, majetku, rodu nebo jiného
postaveni.

(2) Zadny rozdil nebude dale ¢inén z diivodu politického, pravniho nebo mezinarodniho

postaveni zemé€ nebo uzemi, k nimz urcita osoba pfislusi, at’ jde o zemi nebo Gzemi
nezavislé

nebo pod porucenstvim, nesamospravné nebo podrobené jakémukoli jinému omezeni
suverenity.

¢lanek 3
Kazdy ma pravo na zivot, svobodu a osobni bezpecnost.
¢lanek 4

Nikdo nesmi byt drzen v otroctvi nebo nevolnictvi; vSechny formy otroctvi a obchodu s
otroky

jsou zakazany.
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¢lanek 5

Nikdo nesmi byt mucen nebo podrobovan krutému, nelidskému nebo ponizujicimu
zachazeni

nebo trestu.

¢lanek 6

Kazdy mé pravo na to, aby byla vSude uznavana jeho pravni osobnost.
¢lanek 7

VSichni jsou si pfed zdkonem rovni a maji prdvo na stejnou ochranu zékona bez
jakéhokoli

rozliSovani. VSichni maji pravo na stejnou ochranu proti jakékoli diskriminaci, ktera
porusuje

tuto deklaraci, a proti kazdému podnécovani
k takové diskriminaci.
¢lanek 8

Kazdy ma pravo, aby mu pfislusné vnitrostatni soudy poskytly ti¢innou ochranu proti
¢indm

porusujicim zakladni prava, ktera jsou mu pfizndna ustavou nebo zakonem.
¢lanek 9

Nikdo nesmi byt svévolné zatCen, drzen ve vazbe nebo vyhostén do vyhnanstvi.
¢lanek 10

Kazdy ma uplné stejné pravo, aby byl spravedlivé a vefejné vyslechnut nezavislym a
nestrannym

soudem, ktery rozhoduje bud’ o jeho pravech a povinnostech, nebo o jakémkoli trestnim
obvinéni

vzneseném proti nému.
¢lanek 11

(1) Kazdy, kdo je obvinén z trestného ¢inu, povazuje se za nevinného, dokud neni
zakonnym

postupem prokazana jeho vina ve vetfejném fizeni, v némz mu byly zajiStény veskeré
moznosti
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obhajoby. (2) Nikdo nesmi byt odsouzen pro ¢in nebo opomenuti, které v dobé, kdy byly
spachany, nebyly

trestné podle stitniho nebo mezinarodniho prava. Rovnéz nesmi byt ulozen trest tézsi,
nez

jakého bylo lze pouzit v dobé, kdy byl trestny ¢in spachan.
¢lanek 12

Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého Zzivota, do rodiny,
domova

nebo korespondence, ani iitokiim na svou ¢est a povest. Kazdy ma pravo na zékonnou
ochranu

proti takovym zdsahiim nebo utokim.
¢lanek 13

(1) Kazdy mé pravo volné se pohybovat a svobodné si volit bydli§t¢ uvnitt uréitého
statu.

(2) Kazdy ma pravo opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a vratit se do své zem¢.
¢lanek 14

(1) Kazdy ma pravo vyhledat si pifed pronasledovanim utocist€ v jinych zemich a
poZzivat tam

azylu.

(2) Toto pravo nelze uplatnit v ptipad¢ stihani skute¢né¢ odivodnéného nepolitickymi
zloCiny

nebo Ciny, které jsou v rozporu s cili a zdsadami Spojenych narodt.
¢lanek 15
(1) Kazdy ma pravo na statni ptisluSnost.

(2) Nikdo nesmi byt svévoln€¢ zbaven své statni prislusnosti ani prava svou statni
piisluSnost

zmeénit.
¢lanek 16

(1) Muzi a Zeny, jakmile dosdhnou plnoletosti, maji pravo, bez jakéhokoli omezeni z
divodu
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ptislusnoti rasové, narodnostni nebo ndbozenské, uzavtit snatek a zalozit rodinu. Pokud

jdeo
manzelstvi, maji za jeho trvani 1 pfi jeho rozvazani stejna prava.

(2) Snatky mohou byt uzavieny jen se svobodnym a plnym souhlasem nastévajicich
manzeli.

(3) Rodina je pfirozenou a zékladni jednotkou spole¢nosti a mé narok na ochranu ze
strany

spole€nosti a statu.

¢lanek 17

(1) Kazdy ma pravo vlastnit majetek jak sam, tak spolu sjinymi.
(2) Nikdo nesmi byt svévolné zbaven svého majetku.

¢lanek 18

Kazdy mé pravo na svobodu mysleni, svédomi a nabozenstvi; toto pravo zahrnuje v
sob¢ i

volnost zménit své nabozenstvi nebo viru, jakoz i svobodu projevovat své nabozenstvi
nebo viru, sam nebo spoleéné s jinymi, at’ vefejné nebo soukromé, vyucovanim,
provadénim nabozenskych

ukont, bohosluzbou a zachovavanim obfadu.

¢lanek 19

Kazdy ma pravo na svobodu piesvédCeni a projevu; toto pravo neptipousti, aby nékdo
trpel Gymu

pro své presvédceni, a zahrnuje pravo vyhledavat, pfijimat a rozSifovat informace a
mySlenky

jakymikoli prostfedky a bez ohledu na hranice.

¢lanek 20

(1) Kazdému je zarucena svoboda pokojného shromazd’ovani a sdruzovani.
(2) Nikdo nesmi byt nucen, aby byl ¢lenem néjakého sdruzeni.

¢lanek 21

(1) Kazdy ma pravo, aby se tucastnil vlady své zemé piimo nebo prostiednictvim
svobodné

volenych zéstupcti.
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(2) Kazdy ma pravo vstoupit za rovnych podminek do vefejnych sluzeb své zemé.

(3) Zékladem vladni moci budiz vtle lidu; ta musi byt vyjadfena spravné provadénymi
volbami,

které se maji konat v pravidelnych obdobich na zakladé vSeobecného arovného
hlasovaciho

préva tajnym hlasovanim nebo jinym rovnocennym postupem, zabezpecujicim svobodu
hlasovani.
¢lanek 22

Kazdy ¢lovék ma jako ¢len spolecnosti pravo na socidlni zabezpecni a narok na to, aby
mu byla

narodnim usilim i mezinarodni soucinnosti a v souladu s organizaci a s prostfedky
ptislusného

statu zajiSténa hospodarska, socialni a kulturni prava, nezbytna k jeho distojnosti a k
svobodnému rozvoji jeho osobnosti.
¢lanek 23

(1) Kazdy méd prdvo na préaci, na svobodnou volbu zaméstnani, na spravedlivé a
uspokojivé

pracovni podminky a na ochranu proti nezaméstnanosti.
(2) Kazdy, bez jakéhokoli rozliSovani, ma narok na stejny plat za stejnou praci.

(3) Kazdy pracujici ma pravo na spravedlivou a uspokojivou odménu, ktera by
zajiSt'ovala jemu

samému a jeho rodin¢ zivobyti odpovidajici lidské dustojnosti a ktera by byla doplnéna,
kdyby

toho bylo tieba, jinymi prostiedky socialni ochrany.

(4) Na ochranu svych zajmt mé kazdy pravo zakladat s jinymi odborové organizace a
pristupovat k nim.

¢lanek 24

Kazdy ma pravo na odpocCinek a na zotaveni, zejména také na rozumné vymezeni
pracovnich hodin a na pravidelnou placenou dovolenou.
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¢lanek 25

(1) Kazdy ma pravo na takovou zivotni uroven, kterd by byla s to zajistit jeho zdravi a
blahobyt i

zdravi a blahobyt jeho rodiny, pocitajic v to zejména vyzivu, Satstvo, byt a lé¢kaiskou
péci, jakoz

1 nezbytna socidlni opatfeni; ma pravo na zabezpeceni v nezaméstnanosti, v nemoci, pfi

nezpusobilosti k praci, pifi ovdoveéni, ve stadii nebo v ostatnich ptipadech ztraty
vydélecnych

moznosti, nastalé v disledku okolnosti nezavislych na jeho vuli.

(2) Matetstvi a détstvi maji narok na zvlastni péci a pomoc. VSechny déti, at’ manzelské
nebo

nemanzelské, pozivaji stejné socialni ochrany.

¢lanek 26

(1) Kazdy ma pravo na vzdélani. Vzdélani necht’ je bezplatné, alesponi v pocatecnich a
zakladnich stupnich. Zakladni vzdélani je povinné. Technické a odborné vzdélani budiz

vSeobecné piistupné a rovnéz vysSi vzdeélani ma byt stejné pristupné vSem podle
schopnosti.

(2) Vzdelani ma smétovat k plnému rozvoji lidské osobnosti a k posileni tcty k lidskym
pravim

a zakladnim svoboddm. Ma napomahat k vzajemnému porozumeéni, sndsSenlivosti a
pratelstvi

mezi vSemi narody a vSemi skupinami rasovymi 1 naboZenskymi, jakoz i k rozvoji
¢innosti

Spojenych narodi pro zachovani miru.
(3) Rodice maji prednostni pravo volit druh vzdélani pro své déti.
¢lanek 27

(1) Kazdy ma pravo svobodné se ucastnit kulturniho Zivota spolecnosti, uzivat ploda
umeéni a

podilet se na védeckém pokroku a jeho vytéZcich.

(2) Kazdy ma pravo na ochranu moralnich a materialnich zajmi, které vyplyvaji z jeho
veédecké,



91

literarni nebo umélecké tvorby.
¢lanek 28

Kazdy ma pravo na to, aby vladl takovy socidlni a mezinarodni fad, ve kterém by prava
a

svobody stanovené v této deklaraci byly pln¢ uplatnény.
¢lanek 29

(1) Kazdy ma povinnosti viic¢i spolecnosti, v niz jediné mize volné a plné¢ rozvinout
svou

osobnost.

(2) Kazdy je pti vykonu svych prav a svobod podroben jen takovym omezenim, ktera
stanovi

zakon vyhradné za tim ucelem, aby bylo zajisténo uznavani a zachovavani prav asvobod

ostatnich a vyhovéno spravedlivym pozadavkim moralky, vefejného potfadku a
obecného blaha

v demokratické spolecnosti.

(3) Vykon téchto prav a svobod nesmi byt v zadném ptipad¢ v rozporu s cili a zdsadami
Spojenych néarod.

¢lanek 30

Nic v této deklaraci nemtize byt vykladano jako by davalo kterémukoli statu, kterékoli
skupiné

nebo osobé jakékoli pravo vyvijet ¢innost nebo dopoustét se ¢int, které by smetovaly k
potlaceni

nckterého z prav nebo nekteré ze svobod v této deklaraci uvedenych.

Zdroj: OSN (http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/vseobecna-
deklarace-lidskych-prav.pdf, 10. 4. 2014).

v o,

Popis: nejznamnéjsi lidsko-pravni dokument na svété
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Priloha C. 2

e Saked &

Zdroj: National Geographic

(http://travel.nationalgeographic.com/travel/countries/kosovo-facts/,
10. 4. 2014).

Popis: statni viajka Kosova, hvézdy znaci Sest kosovskych minorit

Pfiloha €. 3

IFYOU DON'T COME T0 DEMOCRAGY

.

=
-—

T

-
-—=

DEMOCRAGY WILL COMETO YOU
Zdroj: Socialist project (http://www.socialistproject.ca/bullet/476.php,

10. 4. 2014).

Popis: svrzeni bomb jako prostfedek Sifeni demokracie
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Priloha ¢. 4

DISTRIBUTION OF ETHNIC ALBANIANS AND SERBS IN KOSOVO
Fry -

FYR MACEDONIA

B Serbian monastery
B Over 90% Albanian
B Over 80% Albanian

Cwer 60% Albanian
B Mostly Serbian

S0OURCE: O8CE

Zdroj: BBC (http://news.bbc.co.uk/2/hi/feurope/7136233.stm, 10. 4. 2014).

Popis: etnické slozeni obyvatelstva Kosova pfed humanitarni intervenci



94

Priloha ¢. 5

Zdroj: Truth in Media Global Watch Bulletins
(http://www.truthinmedia.org/Bulletins99/tim99-2-5.html, 10. 4. 2014).

Popis: poukazani na jednani NATO bez souhlasu RB OSN

Pfiloha C. 6

Zdroj: UNHCR (http://www.unhcr.org/3eba82774.html, 10. 4. 2014).

Popis: Kosovsti uprchlici se navraceji zpét do své domoviny
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Pfiloha €. 7

[ National Capital (585,000 Ir 2008)
() over 100,000

O over 50,000

O over 20,000

o other main cily

- olher cily

@ Chief lown of municipality

KOSOvVOo
Under transitional administration
of the UN.M.LK.

(United Nations Mission in Kosovo)
okm 75 15 22.5km

© 2009 Ezilon.com All Right Reserved

Zdroj:  Ezilon  Maps  (http://www.ezilon.com/maps/europe/kosovo-
maps.html, 10. 4. 2014).

Popis: Politickd mapa Kosova, ¢ervenym obdélnikem je vyzna&eno hlavni
mésto Pristina
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Priloha ¢. 8

Zdroj: The Apricity
(http://www.theapricity.com/forum/showthread.php?89308-UCK-UCK-
UCK!!, 10. 4. 2014).

Popis: Kosovska osvobozenecka armada

Pfiloha €. 9

Zdroj: Parlamentni listy (http://euserver.parlamentnilisty.cz/PrintArticle/942
-.aspx, 10. 4. 2014).

Popis: vyobrazeni srbského hrdiny Slobodana MiloSevice
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Ptiloha ¢. 10

UNITED STATES
INSTITUTE OF PEACE

Zdroj: United States Institute of Peace
(http://www.usip.org/publications/secretary-state-madeleine-albright-says-
ground-troops-in-kosovo-are-likely, 10. 4. 2014).

Popis: Byvala ministryné zahraniCi Madeleine Albright

Ptiloha ¢. 11

Zdroj: Global Research (http://www.globalresearch.ca/kosovo-s-mafia-
state-from-madeleine-to-hillary-the-us-secretary-of-state -kla/30166, 10. 4.
2014).

Popis: setkani Madeleine Albright s vidcem UCK Hashim Thaci, rok 1999



98

Priloha ¢. 12

Zdroj: NATO Review (http://www.nato.int/docu/review/2012/Chicago/USA-
Heart-Nato/CS/index.htm, 10. 4. 2014).

Popis: prezident Clinton obklopen détmi albanského plvodu

Ptiloha ¢. 13

Zdroj: The Telegraph

(http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/kosovo/6481057/Bill-
Clinton-unveils-statue-of-himself-in-Kosovo.html, 10. 4. 2014).

Popis: V Pristiné byla v roce 2009, deset let po humanitarni intervenci,
zvefejnéna zlata socha prezidenta Clintona



Priloha ¢. 14

Zdroj: Kosovo.net (http://www.kosovo.net/news_pogrom.html,
10. 4. 2014).

Popis: ruiny kostela zapficinéné povstanim v roce 2004, oblast Prizren
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