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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cilem prace bylo posoudit vliv lisabonské novelizace smluv zakladajicich EU na vyznam a roli predsednictvi. Cil
prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Autorka zvolila zajimavé téma, které nabizi znacny prostor pro analytickou invenci. Tu autorka prokazala tim, ze
se vySe zminény cil snaZila naplnit prostfednictvim analyzy dvou irskych pilrocnich predsednictvi Radé EU,
pficemZ jedno spada do obdobi predlisabonského a druhé probéhlo podle stavajiciho pravniho ramce.
Analyzu a porovnani vyznamu a role pfedsednictvi autorka konceptudlné ukotvila typologii funkci
predsednictvi. Uvedeny postup sice nedovoluje pfiliSnou generalizaci (pInéni jednotlivych funkci predsednictvi
rdznymi zemémi se od sebe zpravidla ve vétsi ¢i mensi mite odlisuje), presto jsou autorkou dosaZzena zjisténi
zajimava a inovativni. V tomto ohledu predloZena bakalafska prace prevysuje obvykly standard.

Treti ¢ast prace predstavujici jadro autorciny argumentace pUsobi ponékud nevyvaZzenym dojmem. Dat a
argumentl bylo k obéma analyzovanym predsednictvim shromazdéno dost, analyza irského predsednictvi
v roce 2013 vsak pUsobi pfeci jen o pozndni propracovanéji.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Jazykovy projev autorky je akceptovatelny, prestoZe se vtextu misty objevuji zbytecné kostrbaté a
komplikované formulace.

Prace je zaloZena na dostateCném mnoZstvi zdroju, na které je v textu fadné odkazovano. Grafickd uprava je
v poradku.

Jedinym vyraznéjsSim problémem formalniho charakteru je rozsah anglického resumé na s. 75. Chybi zde
podrobnéjsi nastin struktury prace a alespon obecnd zminka o dosazenych zavérech.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Celkovy dojem z predlozené bakalarské prace je veskrze pozitivni. Autorka zalozila svou praci na jasné
strukturované a konceptualné dobre ukotvené analyze, prace tedy neni pouhou sumou parafrazi cizich texta.
Klicova zjisténi prezentovana v zavéru prace nejsou banalni ani pfehnana a svédci o tom, Ze si autorka osvojila
zaklady akademické prace. Tyto silné stranky bohaté kompenzuji dilci slabiny prace, tj. misty kostrbatou a
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zbytec¢né komplikovanou stylistiku, podobu anglického resumé a obsahovou nevyvazenost analyzy dvou
zvolenych pfipadu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Autorka by mohla v ramci obhajoby sumarizovat argumenty, které ji vedly k tomu, Ze na s. 48 oznacila irské
predsednictvi v roce 2004 za Uspésné v zahrani¢né-politické oblasti.

Na s. 62 autorka davé do souvislosti mnozstvi akci béhem irského predsednictvi s Evropskym rokem obcan.
V ramci obhajoby by mohla vysvétlit, jak k danému zavéru dosla, tj. doplnit konkrétni argumenty, které ji
k tomuto zjisténi dovedly.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
V piipadé presvédiivé obhajoby doporuéuji praci hodnotit znamkou VYBORNE.
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