ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI

FAKULTA PRAVNICKA

DIPLOMOVA PRACE

Srovnani upravy exekuce v ceskem pravnim radu podle zdakona ¢.
12072001 Sb. s upravou Slovenské republiky v zdkoné ¢. 233/1995 Z.z.
se zamérenim na zpiisoby provedeni exekuce

Eva Konec¢na

Plzen 2014



Cestné prohlaseni

»~Prohlasuji, Ze jsem tuto diplomovou préaci zpracovala samostatné¢ a ze jsem
vyznacila prameny, z nichz jsem pro svou praci Cerpala zpisobem ve védecké

praci obvyklym.*

Plzen, brezen, 2014 Eva Konecna



Podékovani

V prvni fadé dékuji pani doktorce JUDr. Miloslavé Wipplingerové, Ph.D., LL.A.
za jeji odborné vedeni, pomoc a cenné rady pro zpracovani této prace. Dale bych
chtéla pod€kovat své rodin€, zejména mamince a babicce a také pfiteli, ktefi mne

velmi podporovali béhem psani zaveérené prace a také béhem celého studia.



Seznam pouzitych zkratek

EP

OSR
OSP
ZZRS
BSM
SIM

CR
SR

zakon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni
¢innosti (exekucni fad) a o zméné dalSich zakont

zékon €. 233/2005 Z. z., o sudnych exekutoroch a exekucne;j
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich
zékonov

zakon €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad

zakon €. 99/1963 Zb., obciansky sudny poriadok

zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich
bezpodilové spoluvlastnictvi manzela

spole¢né jméni manzeld

Ceska republika

Slovenské republika
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1. Uvod

Ptedkladana diplomova prace pojednava o zpusobech provedeni exekuce
Vv Ceském a slovenském pravnim tadu. Ackoliv od lonského roku pocet exekuci
klesa®, stale se jedna o téma velmi aktudlni. Vefejnost, nutno dodat podporovana
nékterymi médii, K exekutorim zaujima veskrze negativni postoj, aniz by si
uvédomovala, ze exekutor pouze cCini nezbytné kroky k vymozeni prava
opravnéného. Taktéz je tieba si uvédomit, ze prvotni impuls K exeku¢nimu fizeni
spo¢iva v neplnéni povinnosti povinnym, nikoliv v ¢innosti exekutora. Zakladni
zasadou znamou jiz z fimského prava je zasada pacta sunt servanda, smlouvy
se maji dodrzovat, pokud tak neni ¢in€no, je tieba pfistoupit k vymozeni prava
cestou donuceni. V dnes$ni dobé si mnoho domécnosti lehkovazné pijcuje
i na zakladni vybaveni domacnosti, darky, ¢i dovolenou a Ziji tak v podstaté stale
na dluh. Mnoho exekuci je také natizovano v souvislosti s neuhrazenymi platbami
zasluzby spojené s provozem domacnosti. Toto je bohuzel casto ptipad
dluznikovy nevédomosti, zde je vSak namisté zminit druhou fimskopravni zasadu
- ignorantia legis non excusat, tedy ze neznalost zakona neomlouva. Nadto je
bohuzel velmi rozSifenym neSvarem ignorovani piebirani poStovnich zasilek.
Pak ani snaha zakonodarce na zvySeni ochrany a povédomi dluznika o jeho
zavazcich, prezentovana v nedavné dobé mj. zavedenim povinnosti predZalobni
vyzvy, nemuze dopadnout na urodnou pidu.

Vetitelé se v Ceské republice od roku 2001 a na Slovensku jiz od roku
1995 mohou obracet na soudni exekutory, ktefi jsou opravnéni vymahat
judikované pohledavky. Exekutor pak sam, dle svého uvazeni, voli zpusob
provedeni exekuce a podnika nezbytné kroky k vymozeni véfitelovy pohledavky.
Cilem predkladané diplomové prace je porovnat vybrané zpuisoby exekuce dané
exekuénim fadem v CR a exekuénym poriadkom v SR. Exekuéni ¥ad a také
ustanoveni tykajici se vykonu rozhodnuti obCanského soudniho fadu, ktery se
vztahuje na exekuce vedené podle ER subsidiarng, ze slovenské pravni tpravy
z velké casti vychazi, je tak mozné ocekdvat, Ze se dané upravy nebudou

vyznamné lisit, av§ak vzhledem ke skute¢nosti, ze ¢eska pravni Gprava je oproti

Y BACOVA, P. Pocty exekuci klesaji (13.3.2013). In: PORTAL EXEKUTORSKE KOMORY
CESKE REPUBLIKY [online]. [cit. 2014-11-07]. Dostupné z: <http://www.ekcr.cz/1/aktuality-
pro-media/1086-pocty-exekuci-klesaji-13-3-2013?2w=>.
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slovenské o Sest let mladsi, Ize od tohoto srovnani ofekavat také vznik postieht
vyplyvajicich z dlouhodobéjsi existence exekucného poriadku a vétSich
zkuSenosti s jeho pouzivanim ve Slovenské republice, které by byly aplikovatelné
| V naSem prostiedi.

Prace je zpracovana popisnou a komparativni metodou. Roz¢lenéna je
do n¢kolika kapitol. Kapitola druhd obsahuje stru¢ny historicky exkurz.
Treti kapitola pojednava obecné o exekuci a pro uvedeni ¢tenatre do problematiky,
obsahuje také struny rozbor nckterych instituti exekucniho fizeni.
Ctvrta kapitola je vénovana jednotlivym, vybranym zptisobtim provedeni exekuce
na penézité i na nepenézité plnéni a je rozclenéna do nékolika podkapitol.
V kazdé z nich je prve pojednano o upravé daného institutu v ¢eském pravnim
fadu, nasleduje pojedndni o upravé v slovenském pravnim fadu a nakonec
je zatazeno jejich srovnani. Z divodu obsahlosti zvoleného tématu obsahuje prace
pouze ty zpusoby, mezi nimiz se nachazeji nejmarkantnéjsi rozdily, o zbylych
zpusobech pak bude ve zkratce pojednano v samostatné podkapitole.

Tato prace vychazi z pravniho stavu ke dni 22. 3. 2014.



2. Vyvoj exekuce v Ceské a Slovenské republice

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska v roce 1918 pievzala nova
republika tzv. recepéni normou (z. ¢. 11/1918 Sb. z. a n., zakon o zfizeni
samostatného statu cCeskoslovenského) pravni tad rakousky pro ceské zemé
a uhersky pro Slovensko a Podkarpatskou Rus. V preambuli zakona je vyslovné
stanoveno, ze se tak stalo proto, ,,aby byla zachovana souvislost dosavadniho
pravniho radu se stavem novym, aby nenastaly zmatky a upraven byl neruseny
prechod k novému statnimu Zivotu®. V eskych zemich tak byla recipovana
jurisdikéni norma tvofend zakonem ¢. 110/1895 f. z., jimz se uvadél zakon
0 vykonavani moci soudni a 0 pfislusnosti fadnych soudii v obéanskych vécech
pravnich a zdkonem ¢. 111/1895 t. z., o vykonavani soudni moci a o pfislusnosti
fadnych soudd v ob¢anskych vécech pravnich, civilni soudni tad zakon
¢.112/1895 t. z., 0pfi¢iné zavedeni zakona o soudnim fizeni v obCanskych
pravnich rozeptfich a zdkon ¢.113/1895 t. z. o soudnim fizeni v obCanskych
rozeptich pravnich. V oblasti exeku¢niho ftizeni pak byla Uprava nasledujici:
uvozujici zakon k exekuénimu fadu ¢. 78/1896 t. z. a zakon €. 79/1896 f. z.,
o fizeni exekuénim a zjisfovacim.® Pro Slovensko a Podkarpatskou Rus se
st€Zejnimi normami staly obCansky soudni fad, zak. ¢l. 1/1911 suvozovacim
zak. &l. LIV/1912 a zakon 0 exeku&nom pokradovani zakonny &l. LX/1881.*

Snaha o kodifikaci ob&anského procesniho prava byla vyvijena v prazské
i bratislavské odborné komisi. Prvni osnova byla vypracovana jiz v roce 1928
a uvetejnéna Ministerstvem unifikaci v roce 1931 jako Navrh zdkona o soudni
ptfislusnosti a civilniho fadu soudniho. Osnova exeku¢niho zdkona pak byla
vyhotovena vroce 1934.° Piedlozeni obou navrhti do parlamentu viak bylo
podminéno schvalenim hmotnépravnich piedpisi. Osnova obcanského zakoniku
zroku 1937 nebyla pfijata, zejm. z divodu pouhého piejimani ustanoveni

rakouského zakoniku bez ohledu na pravo uherské. DalSimu projednavani pak jiz

2 Zakon & 11/1918 Sb. z. a n., o zfizeni samostatného statu ¢eskoslovenského.

¥ JANOSIKOVA, P., KNOLL, V. Kodifikace a vyvoj obcanského prava procesniho v 18. a 19.
stoleti. In Rakousko-uherské vyrovnani 1867 a jeho statopravni disledky v eskych zemich a na
Slovensku. Ostrava: KEY Publishing, 2007. s. 100-107. ISBN: 978-80-87071-48-9.

* SMOLIKOVA, L. Exekuce v Ceské republice: rigorozni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Fakulta pravnicka, Katedra obc¢anského prava, 2006, 187s. Str. 23.

® MOSNY, P., HUBENAK L. Dejiny §titu a prdva na Slovensku. 1. vyd. Kogice: Aprilla, 2008,
374 s. ISBN 978-80-89346-028. Str. 242.
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zabranily udalosti roku 1938, a tak obcCansky zakonik i oba procesni piedpisy
zistaly pouze ve stadiu navrhu.®

Podle Ustavniho dekretu prezidenta republiky & 11 Ut. véstniku ze dne
3.srpna 1944 o obnoveni pravniho potfadku se predpisy vydané v dob¢, kdy
Ceskoslovensky lid byl zbaven své svobody, nestaly soucasti ¢eskoslovenského
pravniho fadu. V povéaleéném Ceskoslovensku tak i nadale platily rakouské
a uherské pravni predpisy.’

1. ledna 1950 nabyl uc¢innosti obCansky soudni fad, ktery byl vybudovan
na tzv. socialistické koncepci civilniho procesu. V ném byla vedouci zasadou
zasada materialni pravdy, ktera byla v letech 1948 az 1989 hojn¢ proklamovana,
jednak jako odivodnéni nadmérnych zasahii statu do civilniho fizeni v zdjmu
jejiho uplatiovani a jednak jako zdiraznéni rozdilu mezi civilnim procesem
»socialistickym* a ,,burioaznim“.8

V roce 1963 byl nahrazen zakonem €. 99/1963 Sb., obcanskym soudnim
radem. Davodova zprava uvadi, Ze jiz byl pfekonan vyvojem natolik, Zze bylo
tteba nahradit jej novym zékonem, ,nebot pronikavé zmény, knimz doslo
S dosazenim socialismu, vyzZaduji i podstatnéjsi zasahy do upravy obcanského
soudniho Fizeni“.® V ob&anském soudnim fadu byl vykon rozhodnuti upraven
Vv Casti paté. Nazev ,.exekuce” byl nahrazen dle divodové zpravy vhodnéjSim
geskym nazvem ,,vykon rozhodnuti“. Po mnoha novelizacich plati OSR v Ceské
republice dodnes.

Po roce 1989 doslo diky zménam v pravnim fadu Ceskoslovenské
republiky k vyraznému prodlouzeni trvani soudnich sporid, kdy nalézaci fizeni
trvalo v priméru tfi roky, stejné tak fizeni vykonavaci. Povinni tak mnohdy
spoléhali na to, ze se diky nizké efektivité vymahani exekucnich tituli vyhnou
plnéni svych povinnosti. Kurychleni fdze vykonu rozhodnuti pfispéla jednak

novela OSR &. 519/1991 Sb., jednak také obnoveni vyznamu zastavniho prava

® MOSNY, P., HUBENAK L. Dejiny §tdtu a prava na Slovensku. 1. vydani. Kogice: Aprilla, 2008,
374 s. ISBN 978-80-89346-028. s. 240. a VOJACEK, L, SCHELLE, K. a KNOLL, V. Ceské
pravni déjiny. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2010, 694 s. ISBN 80-738-0257-0. Str. 511.

" SCHELLEOVA, 1. Exekucni Fizeni. 1. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 272 s. ISBN 80-868-
6146-5. Str. 20-21.

8 MACUR, J. Zakladni teoretické otazky legislativni koncepce civilniho procesu. Bulletin
advokacie. Praha: Ceska advokatni komora v Praze, 1998, ¢&. 9. Str. 13-14. Dostupné z:
<http://www.cak.cz/assets/files/178/BA_98_09.pdf>.

® Divodova zprava k zakonu &. 99/1963 Sb., obansky soudni fad. In: ASPI, Wolters Kluwer CR
[pravni informaéni systém].
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asnad nejzasadnéj$i vtomto ohledu bylo pfijeti zakona ¢. 120/2001 Sb.,
0 soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti (exekucni fad) a o zmén¢ dalSich
zakonl. Timto zdkonem byla cast soudnich pravomoci pfenesena na soudni
exekutory, jakozto soukromé fyzické osoby splitujici predpoklady podle ER, které
stat povéril exekutorskym tfadem. Do pravniho systému tak byla vnesena urcita
dvojkolejnost (resp. trojkolejnost, s prihlédnutim k exekuci spravni a danové),
kdy pro vymozZeni naroku mohl véfitel vedle exekuce podle ER vyuzit i vykon
rozhodnuti podle &asti $esté OSR. Zalezelo piitom vZzdy na navrhu opravnéného,
ktery zplsob zvoli® ER byl do soucasné¢ doby nékolikrat novelizovén,

z vyznamngj$ich novelizaci uvadim tzv. malou novelu provedenou zdkonem

(@]

.347/2007 Sb. a tzv. stfednédobou novelu provedenou zakonem

. 286/2009 Sb.** Tato novela namatkou zavedla nutnost adresovani navrhu na

(@3

zahdjeni fizeni pfimo soudnimu exekutorovi. Dals§i z podstatnych zmén, které
novela pfinesla, byla zména pravy generdlniho inhibitoria. Od ucinnosti novely
bylo poruseni povinnosti povinného nenaklddat se svym majetkem stizeno
relativni neplatnosti, oproti neplatnosti absolutni. Nové byly také posileny
pravomoci exekutora Vv rozhodovani o odkladu a zastaveni exekuce,
do taxativniho  vyctu zpasobti provedeni exekuce piibylo ustanoveni
0 exekutorském zastavnim pravu na nemovitostech a také ptibyla ustanoveni
0 karné odpovédnosti exekutorského kandidata a koncipienta.12

K dal$i vyznamné novele doslo 1. 1. 2013 zakonem ¢. 396/2012 Sh.
Tato zavedla naptiklad razantni zmény v nafizovani exekuci. Pted jeji u¢innosti
byly exekuce zahajovadny usnesenim o nafizeni exekuce, které bylo soudy
vydavano jako vysledek soudniho fizeni a podléhalo opravnému prostiedku.
Od ledna 2013 soudy exekutora k provedeni exekuce pouze povétuji. Z dalSich
novinek je nutno vyzdvihnout zménu, ktera se dotkla organt vetfejné moci, které
jiz nadale nemohou vyuzivat soud k vymahani exekuénich tituld, které 1ze vymoci
podle spravniho, ptip. danového tadu. Podstatné je také posileni postaveni

a ochrana prav povinného, ptikladem se prodlouZzila lhita pro dobrovolné plnéni,

O MIKSOVSKY, P. Zdkon o soudnich exekutorech a exekucni cinnosti: komentdr. 1. vyd. Praha:
IFEC, 2001, 219 s. Justis. ISBN 80-864-1210-5. Str. 5-9.

I TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 411.

12 DAVID, R. Exekutorskd cinnost ve svétle novely 286/2009 Sb. Pravni forum. 2009, ro¢. 6, ¢. 10.
s. 414-423. ASPI ID: LIT34077CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].
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lhiita pro podani navrhu na zastaveni exekuce a nové se povinnému zasila
i exekuéni titul, coZ mu lépe umozZiiuje reagovat na svou situaci.™

Posledni novelizace OSR probéhla v souvislosti s rekodifikaci soukromého
prava k 1. 1. 2014. OSR i ER postihly jak terminologické, tak vécné zmény
souvisejici s pfijetim zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcCanského zakoniku (dale jen
»obcansky zakonik®). V souvislosti sjeho piijetim doslo také k vyclenéni
nespornych a jinych zvlastnich fizeni do zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlaStnich
fizenich soudnich (dale jen ,zdkon o zvlaStnich fizenich soudnich®), ktery
v § 492 a nasl. upravuje vykon rozhodnuti ve vécech ochrany proti doméacimu
nasili, ve vécech péce soudu o nezletilé a ve vécech vyzivného.

ER vychazi zejména ze zdkona Narodni rady Slovenské republiky
€.233/1995 Zb. z., o sudnych exekiutoroch a exekuc¢nej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni d’al'Sich zakonov, ktery na Slovensku po mnoha
novelizacich plati dosud. Timto zakonem byla vnesena ,vicekolejnost®
do slovenského pravniho fadu, jeji zruSeni od roku 1996 bylo jednim
z navrhovanych opatieni, avSak toto nakonec nebylo piijato. Ponechani dualismu
vykonu rozhodnuti se vS8ak ukazalo jako chybné a vzhledem k tomu,
ze vymahatelnost pohledavek cestou soudni exekuce mnohonasobné pievysila
vymahatelnost cestou soudniho vykonu rozhodnuti, byl tento odstranén v roce
2005 zékonem ¢. 341/2005 Z. z., ktery novelizoval Obciansky sudny poriadok
a zrusil tak, nikoli v§ak bezvyjimecné€, dudlni vykon rozhodnuti. I po G¢innosti
zékona ztistal soudni vykon rozhodnuti pro dv¢ situace, a to pro zajisténi vychovy
nezletilych déti ataké pro vymahani soudnich pohledavek (napf. soudnich

poplatkii, naklady fizeni, znale¢né).

¥ KORBEL, F. a D. PRUDIKOVA. Velké zmény exckuéniho prava od 1. ledna 2013. Prdvai
rozhledy. 2013, ro¢. 21, ¢. 1. ISSN 1210-6410.

1 KOLESAROVA, S. Zrusenie duality. Komorni listy: casopis soudnich exekutorii. Bmo:
Exekutorskd komora Ceské republiky, 2011, roé. 3, & 2, Str. 4-6. Dostupné z:
<http://www.ekcr.cz/admin/priloha/02-2011-Komorni-listy.pdf> a PALLER,M. 2009. Exekicia
sucasny stav a moznosti rieSenia navrhované novelou exekucného poriadku SKE. Pezinok:
Justicna akadémia Slovenskej republiky, 2009. Str. 38. Dostupné z: <http://www.ja-
sr.sk/files/exekucne_pravo_legislativny zamer_0.pdf>.
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3. Exekuce obecné

., Neni-li dobrovolné splnéna povinnost, ulozena soudnim rozhodnutim nebo
rozhodnutim organu verejné spravy anebo neni-li zaplacen splatny darnovy
nedoplatek, lze splnéni povinnosti vynutit zpiisobem a prostiredky, které stanovi
procesni predpisy. «15

Vykonavaci a exeku¢ni fizeni predstavuji samostatné druhy civilniho
procesu, jakozto ,soubor pravmich vztahu vznikajicich v diisledku postupu
(procesnich ukonii) soudu a dalsich procesnich subjektii pri poskytovani ochrany
soukromoprdavnim a nékterym jinym pravnim vztahum “1® Do roku 2001 nalezela
pravomoc vynuceni pfiznaného plnéni vyluéné soudim, dusledkem pfijeti
exekucniho fadu vsak bylo pfeneseni ¢asti této pravomoci na soudni exekutory,
jako fyzické osoby spliujici pfedpoklady podle exekuéniho fadu, které byly
povéteny exekutorskym tfadem.'” Slovenské republika piijala exekuény poriadok
jiz vroce 1995, osobu exekutora tento v § 2 definuje jako staitem urcenou
a zplnomocnénou osobu pro vykonavani nucené¢ho vykonu soudnich a jinych
rozhodnuti.

Mimo exekuci civilnépravni lze dale rozeznavat i exekuci spravni, ve které
jsou vymahany povinnosti ulozené spravnimi organy. Upravena je v CR zejména
zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravnim fadem, avSak vzdy se postupuje podle
zakona, dle kterého je exekuc¢ni fizeni vedeno, tedy i na vynuceni rozhodnuti
spravniho organu lze uzit exekuéniho fadu, pokud je exekuc¢ni titul uplatnén
u soudniho exekutora. Nadto je nutno rozliSovat exekuci na penézitd a nepenézita
plnéni, nebot’ pro exekuci penézitych plnéni se uzije uprava obsazena v danovém
fadu, kdezto pro pfipady exekuci plnéni nepenézitych, obsahuje spravni fad

ustanoveni vlastni.'® Vramci SR se na spravni exekuci vztahuje zékon

> Divodovéa zprava k z. & 119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro piipady soub&’né
probihajicich vykond rozhodnuti. ASPI ID LIT23836CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni
informacni systém].

16 ZOULIK in WINTEROVA, A. et al. Civilni pravo procesni: vysokoskolskd ucebnice: doplnéné
o predpisy evropského prava. 6. vyd. Praha: Linde, 2011. 711 s. Vysoko$kolské pravnické
ucebnice. ISBN 978-80-7201-842-0. Str. 34.

Y WINTEROVA, A. Prvni iivahy nad novym exekucnim fddem. Pravni praxe. 2001, rog. 49, &. 7.
ISSN 1211-0825. Str. 394.

8 VOPALKA in HENDRYCH, D. et al. Sprdvni prdvo. Obecnd cdst. 8. vyd. Praha: C. H. Beck,
2012. 826 s. ISBN 978-80-7179-254-3. Str. 399-400.
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€. 71/1967 Zb., o spravnom konani (spravny poriadok). Spravny poriadok se
vztahuje jak na vymahani penézitych, tak i nepenézitych plnéni.

A nakonec lze rozeznavat i exekuci datiovou, pro kterou je v CR stézejnim
predpisem zakon ¢. 280/2009 Sb., daniovy fad. Tento zakon v § 175 az 232 uvadi
postup pro vymahani dani, pficemz stanovi kompetence spravce dané pro
vymahani nedoplatki dan¢ jednak danovou exekuci, ale také vymahani
prostfednictvim soudniho exekutora, uplatnénim v insolven¢nim fizeni nebo
piihlaSenim jej do vefejné draZby.19 Avsak ustanoveni o vymahani danovych
nedoplatki neni v daiiovém fadu komplexni, proto zdkon sam uvadi podptrné
uziti obanského soudniho Fadu.”® Na Slovensku tuto oblast upravuje zékon
¢. 563/2009 Z.z., o sprave dani (danovy poriadok).

V piipad¢é stfetu jednotlivych zpisobld exekuci, tedy ,,pokud jsou
exekucemi narizenymi soudem, sprdvcem dané nebo organem verejné spravy

21

soubézné postizeny tytéz véci, prava nebo jiné majetkové hodnoty**, obsahuje

v

pravni ¥ad CR zakon &. 119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro piipady

soubézné probihajicich vykonl rozhodnuti.

19'8 175 zékona &. 280/2009 Sb., datiovy ad.

2 SOBOTKOVA, V. Daitova exekuce podle nového dafiového fadu. Dané a prdavo v praxi. 2010,
¢. 11. Dostupné z: <http://www.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d27083v35448-danova-
exekuce-podle-noveho-danoveho-radu/>.

L HENDRYCH, D. et al. Prdavnicky slovnik. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009, 1459 s. Beckovy

odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1. In: Beck-online [pravni informacni systém].
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3.1.  Civilnépravni exekuce

Exekuéni titul, ktery je vysledkem civilniho nalézaciho fizeni, mize byt
vymahan jak cestou vykonu rozhodnuti dle ob¢anského soudniho fadu ¢i zakona
0 zvlastnich fizenich soudnich, tak i exekuci provadénou soudnim exekutorem dle
exekuéniho fadu. AC jsou tyto dva pojmy cCasto zaménovany a jakkoliv oba
postupy sméiuji ke stejnému cili a maji stejny ucel, je vice nez vhodné uzivat
striktné pojmu vykon rozhodnuti pro postup dle OSR a pojmu exekuce pro postup
dle ER. %

Ugel exekuéniho i vykonavaciho fizeni pfitom spo¢iva v uspokojeni prav
opravnéného, kterd mu byla ptiznana. Donucovaci pravomoc k tomuto ma pouze
stat. Na tom nic neméni, ze exekuci dle ER (resp. EP) vykonava soudni exekutor
jako fyzickd osoba, nebot’ na n¢j byla ¢ast mocenskych opravnéni (opravnéni
na nuceny vykon soudnich a jinych rozhodnuti) statu prenesena.?®

Pravni iprava vykonu rozhodnuti v CR je obsaZena v ob&anském soudnim
radu, v Casti Sesté a také v Casti druhé, hlavé V., dilu 2. zakona o zvlastnich
fizenich soudnich. Ustanoveni § 251, odst. 1 OSR stanovi, ze dle ob&anského
soudniho fadu jsou nafizovana a vykonavana rozhodnuti, ktera nejsou exekucnimi
tituly, vykondvanymi v fizeni dafiovém anebo spravnim. ER pak v § 37 odst. 2
pism. b) podava vycet exekucnich titulli, které jsou svéteny vyluéné do soudni
pravomoci, a neni je tedy mozno vykonat v fizeni vedeném soudnim exekutorem.
Jedna se o rozhodnuti o péci o nezletilé déti s vyjimkou rozhodnuti o vyZivném,
ve vécech ochrany proti domacimu nésili, rozhodnuti organti Evropské unie nebo
cizi rozhodnuti, pokud nejde o cizi rozhodnuti, u kterého bylo vydano prohlaseni
vykonatelnosti podle piimo pouzitelného predpisu Evropské unie nebo
mezinarodni smlouvy nebo rozhodnuto o uznani. V ostatnich ptipadech je tedy na
opravnéném, zda uptfednostni vymahani svého néroku cestou soudniho vykonu
rozhodnuti, nebo exekuci dle ER. Pokud se viak opravnény rozhodne vymahat
rozhodnuti na penézité plnéni dle OSR, musi v ndvrhu na nafizeni vykonu

rozhodnuti uvést konkrétni zplsob, kterym se domahd provedeni vykonu a dalsi

2 MACKOVA in WINTEROVA, A. et al. Civilni prdvo procesni: vysokoskolskd ucebnice:
doplnéné o predpisy evropského prava. 6. vyd. Praha: Linde, 2011. 711 s. Vysokoskolské
pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7201-842-0. Str. 475.

3 MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 20.
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udaje potfebné¢ pro uskutecnéni dané¢ho vykonu rozhodnuti®*, pokud vsak
opravnény navrhne exekuci podle ER, zjistuje a zajiituje majetek povinného
povéreny exekutor sam.

Exekuéni ¥izeni je pak upraveno exekuénim fadem, vztah OSR a ER je
upraven Vv ustanoveni § 52 odst. 1 exeku¢niho tadu, ktery zakotvuje subsidiarni
uziti OSR. Pro exekuéni fizeni se tedy piiméfend uZije Uprava obsaZena
Vv ob¢anském soudnim fadu, nestanovi-li ER n&co jiného. OSR Ize tedy pouzit
vyhradné v piipadech, kdy ER bud’ neobsahuje konkrétni pravu anebo uréitou
oblast nereguluje vibec.?

Slovensky pravni fad upravuje vykon rozhodnuti v ¢asti Sest¢ OSP. Navrh
na vykon rozhodnuti podle OSP musi byt podan, pokud jde o vykon rozhodnuti
0 vychové nezletilych déti, ve vSech ostatnich pfipadech odkazuje OSP
na exekuény poriadok a tedy opravnény miize podat pouze navrh na vykon
exekuce podle EP. Podle ¢asti Sesté OSP postupuje také soud z ufedni povinnosti,
pokud jde o vykon soudnich pohledavek.

EP je k OSP specialnim pravnim predpisem, pfi¢emz ustanoveni OSP se
aplikuji tehdy, chybi-li zvlastni pravni L’lprava.26 CoZ vyplyva 1 ze samotného
ustanoveni § 251, odst. 4, ktery stanovi, ze na vykon rozhodnuti a exekuc¢ni fizeni
podle zvlastniho ptedpisu (s odkazem na EP) se pouziji ustanoveni

predchazejicich ¢asti, neni-li exekuénym poriadkom stanoveno jinak.

* TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prédvo procesni. Plzen: Ale§ Cengk, 2013, 565
s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 368. a §261 DAVID, L. et al. Obcansky soudni Fad: komentdr. 1.
vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2009. Komentafe Wolters Kluwer. Kodex. ISBN
978-80-7357-460-4. ASPI ID: KO99 1963CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni
systém].

% Nalez Ustavniho soudu CR ze dne 15. 11. 2007, sp. zn. I1. US 2571/07.

% Rozsudok Najvyssicho stdu SR zo diia 30. 6. 2008, sp. zn. 3 Cdo 83/2008.
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3.2. Exekuclni Fizeni

Jak jiz bylo vySe uvedeno, OSR se vi¢i ER uziva subsidiarng,
v exekuénim fadu jsou tak upraveny pouze odchylky pro postup v fizeni, na které
jinak lze vztahnout upravu vykonavaciho ¥izeni upraveného v § 251 az 351a OSR.

Vykonévaci, resp. exekucni, fizeni je pfitom samostatnym druhem fizeni,
které navazuje na fizeni nalézaci, v némz je zavazné¢ rozhodnuto, co je pravem,
nebojsou prava ¢i povinnosti subjekt zalozena nebo stanovena. Od jednotlivych
subjektll se ofekava dobrovolné podrobeni se. Pokud se tak nestane, uplatni se
pravé fizeni vykonavaci, ve kterém jsou vymahany ulozené povinnosti.’

Specifi¢nost vykonavaciho fizeni se projevuje i odliSnosti zasad, jimiZ je
ovladano. V prvé fadé se jednd o zasadu dispozi¢ni, nebot’ vymahat uloZenou
povinnost lze, az na zékonné vyjimky, jen na navrh opravnéného. Pokud tedy
opravnény z jakychkoliv diivodd na splnéni povinnosti povinnym netrva, neni
mozné ji vymahat proti jeho vuli, tedy vykonavaci fizeni zah4jit, ¢i v ném
pokracovat, nebo naopak jej zastavit. Dalsi uplatiovanou zasadou je zasada
legalniho potadku, nebot’ soud, piip. soudni exekutor, musi dodrzovat postup
piesné stanoveny zakonem. Pfi vymahani uloZené povinnosti dochézi ke stretu
zajml opravnéné¢ho a povinného. Vyznamnou roli tedy hraje zésada ochrany
povinného. Zijmem opravnéného je samoziejmé co nejefektivnéji vynutit,
aby povinny splnil, co mu rozhodnuti uklada. Povinny na druhou stranu ma zajem
na tom, aby ho plnéni povinnosti omezovalo co nejméné. Zasada ochrany
povinného pak vyjadfuje, aby vymahani ulozené povinnosti bylo co mozna
nejSetrnéj§i vaci povinnému pii soucasném nedoteni prav opravnéného
na uspokojeni jeho naroku.”® Tato zésada se promita napt. do § 58 ER, ktery
stanovi, zZe zajistit majetek k provedeni exekuce lze nejvySe v takovém rozsahu,
ktery bezpecné postacuje k uhrazeni vymahané pohledavky s piislusenstvim,
je tedy viak, oproti upravé v OSR, exekuénim fadem modifikovéna ve prospéch

efektivity exeku¢niho fizeni®, dale také do samotného vyctu moznosti provedeni

" TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzeti: Ale§ Cengk, 2013. 565s.
ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 343-344.

% DRAPAL in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni #ad II. $§201 az 376. Komentdr. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2061-2063.

% KASIKOVA, SIMKA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni #ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 378.
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exekuce, nebo v jednotlivych zptisobech lze projevy této zasady sledovat napft. ve
stanoveni zakladni ¢éstky, kterd nemize byt povinnému srazena pii exekuci
srazkami ze mzdy, ¢i demonstrativni vycet véci vyloucenych z exekuce prodejem
movitych anemovitych véci uvedeny v ustanoveni § 322 OSR. S ochranou
povinného uzce souvisi 1 ochrana prav tietich osob, nebot’ nelze postihnout
majetek, ktery nepatii povinnému. Projevem této zasady je v exekuénim fizeni
navrh na vySkrtnuti véci ze soupisu a taktéz vyluovaci zaloba podle § 267 odst. 1
OSR (resp. § 55 odst. 1 EP), ktera se vzdy projednava mimo ramec exekuéniho
fizeni. Z dalSich zéasad ovladajicich vykonévaci, potazmo tedy i exekucni, fizeni
lze jmenovat zdsady pirednosti, priority a proporcionality, kterych se uziva
na vztahy vice opravnénych, pokud vytézek zexekuce nepostacuje k jejich
plnému uspokoj eni.*®

Mezi zasady ovladajici exekucni fizeni pak zajisté patfi i zasada procesni
nezavislosti exekutora piti volbé zplsobu provedeni exekuce, jeho nezavislost
vSak neni neomezend, nebot zakon zplisoby vyjmenovava taxativné, avSak
narozdil od soudu pii postupu dle OSR neni exekutor vazan navrhem
opravnéného a mize zuvedenych zplsobl vybrat kterykoliv, jenz povazuje

za efektivni.>!

3.2.1. Zahajeni rizeni

3.2.1.1. Exekucni titul

Jednou ze zékladnich podminek pro zahdjeni exekucniho fizeni je
existence pravomocného a vykonatelného exekucniho titulu. Exekucni titul
pfedstavuje autoritativni rozhodnuti orgdnu majiciho rozhodovaci pravomoc,
vnémzZ je povinnému uloZena povinnost k plnéni, nebo jde o listinu, kterou
dluznik ptevzal povinnost dobrovolné a souhlasil s nucenym vykonem, pokud ji
ve stanovené lhité nesplni. Vycet rozhodnuti a listin, které mohou slouzit jako
exekuéni titul, obsahuje ER v ust. § 40 odst. 1. Jedna se o vydet demonstrativni,

nebot dle § 40, odst. 1 pism. f) 1ze vykonat i tituly, které toto ustanoveni vyslovné

% DRAPAL in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni #ad II. $§201 az 376. Komentdr- 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2065-2066, 2063.
3! Diivodova zprava k zékonu & 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech (exekuéni ¥ad). ASPI ID:
LIT14483CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].
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neuvadi, ale stanovuje tak jiny platny zdkon, mezinarodni smlouva ¢i ptredpis
evropského prava. EP v § 41 odst. 1 stanovi, Ze exekucnim titulem je vykonatelné
rozhodnuti soudu, pfiznava-li pravo, zavazuje k povinnosti nebo postihuje
majetek. Ustanoveni § 41 odst. 2 pak podava vycet dalSich titul, na jejichz
podkladé 1ze exekuci vykonat.

Exekuc¢ni titul musi spliiovat podminky formdlni a materidlni
vykonatelnosti. Titul, ktery je materidlné vykonatelny musi obsahovat pfesnou
individualizaci opravnéného a povinného, musi precizné vymezovat pravo a jemu
odpovidajici povinnost na plnéni a je tfeba, aby stanovoval lhitu ke splnéni
povinnosti, nestanovi-li ji, uZije se lhiit stanovenych v § 261a odst. 2 OSR.*
Formalné vykonatelny je exekuéni titul ve chvili, kdy je opatfen tzv. dolozkou
vykonatelnosti. Podle § 41 ER opatii exekuéni titul potvrzenim o vykonatelnosti
organ, ktery ho vydal, pfipadné organ, ktery schvalil smir, ¢i dohodu.
Toto ustanoveni se vSak nevztahuje na notafsky zdpis se svolenim

k vykonatelnosti, nebot’ jeho vykonatelnost nastava uplynutim lhity k plnéni.
3.2.1.2. Soudni exekutor

Exekutor je soukromou fyzickou osobou spliujici piedpoklady podle
exeku¢niho tadu, kterou stat povéfil exekutorskym tufadem. Stat na exekutory
pfenesl cast svych mocenskych pravomoci a urcil, jakym zplisobem budou tyto
vykonavany. Povolani soudniho exekutora je povoldnim svobodnym, které
je vykonavano nezavisle a za 1'1p1atu.33 Ukony exekutora se povazuji za tkony
exekuc¢niho soudu a je opravnén vykonavat vSechny tkony, které jsou pravnimi
pfedpisy jinak svéfeny pii provedeni vykonu rozhodnuti soudu, soudci,
vykonavateli, ¢i jinému zaméstnanci soudu. Provadénim téchto ukonl ¢i jiné
Cinnosti muze exekutor povefit exekutorského koncipienta, kandidata,
vykonavatele ¢i dalsi zamé&stnance.> Podstatnym znakem c¢innosti exekutora
je jeho nestrannost, tato je v ER i v EP procesné garantovana moznosti vylouceni

exekutora, a to pokud je mozné mit pochybnosti o jeho nestrannosti pro jeho

2 TRIPES, A. Exekuce v soudni praxi. 3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2006, 852 s. ISBN 80-7179-
489-9. Str. 17-18.

3 WINTEROVA, A. Prvni tivahy nad novym exekucnim Fédem. Pravni praxe. 2001, rog. 49, &. 7.
ISSN 1211-0825. Str. 394.

%TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni pravo procesni. Plzeti: Ale§ Cengk, 2013. 565s.
ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 412,
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pomér k véci, kucastnikim fizeni, ¢i jejich zéastupctim. V obou pravnich
predpisech je zakotvena moznost Ucastnikll vyjadtit se k osobé exekutora, stejné
jako povinnost exekutora ozndmit soudu skutecnosti, pro které je vyloucen.
Lisi se v8ak lhuta, kterou zakon dava ucastnikiim k uplatnéni namitky podjatosti,
dle ER ¢ini 8 dntl, dle EP jen 5 dnti od vyrozuméni o zahéjeni exekuce, resp. ode
dne, kdy se dozvédél o divodu vylouéeni. Na rozdil od ER pak EP stanovi lhitu
10 dnfi, ve které soud musi o podjatosti rozhodnout.*> Exekutor je povinen
zachovavat mlcenlivost, a to béhem vykonu svého ufadu 1 po jeho zaniku, o vSech
skute¢nostech, o kterych se dozvédél pii provadéni exekucni a dalsi Cinnosti.
Poruseni povinnosti ml¢enlivosti je postihovano predevSim karné, exekutorovi
vSak vznikd i1 povinnost k ndhrad¢ skody a Vv neposledni fad¢ zaklada i jeho
odpovédnost trestnépr'c'wni.36 Ptedpoklady k vykonu ¢innosti soudniho exekutora
jsou stanoveny v § 9 odst. 1 ER a jsou téméf shodné s pozadavky EP stanovenymi
§ 10/1 pism. a) — h). Zajimavy rozdil lze spatfovat v délce pozadované praxe.
Zatimco ER vyzaduje tfiletou exekutorskou praxi, EP je v tomto ohledu piisngjsi
— vyzaduje pravni praxi pétiletou. Toto zpfisnéni souvisi s mirou odpoveédnosti
exekutora, ktery vykonava vefejnou moc, prodlouzeni praxe tak sleduje zvySovani
odborné trovné uchazecli. Nadto za Cinnost exekutora v koneéném dusledku
odpovida stat, a proto je Zadouci, aby povolani exekutora vykonavaly pouze
osoby s nalezitou odbornou i praktickou pfiplravou.37 S timto nazorem je mozné
do velké miry souhlasit, pfesto 1ze mit za to, ze nalezitou piipravu je mozné ziskat
I v dob¢ kratsi nez pét let, avSak vzhledem k délkam nutnych pfipravnych praxi
pro vykonavani jinych pravnickych povolani na Slovensku bylo toto prodlouzeni
zcela logickym krokem.

Pro skutecné vykonavani praxe pak musi osoba uchazejici se o misto
exekutora v CR projit vybérovym fizenim, slozit slib a byt jmenovana ministrem
spravedlnosti do exekutorského tfadu. Poéet exekutorskych ufadi stoji v CR na

principu numerus clausus — ministr spravedlnosti po projednani s Exekutorskou

% MOLNAR in MAZAK, ., et al. Zdklady obcianskeho procesného priva. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 524-525.

% VESELY, J., RAKOVSKY A., HOLESINSKY R. Soudni exekutoFi-efektivni zpiisob vymdhdni
pohledavek. Bulletin advokacie 2001, ¢. 9. ISSN 1210-6348. Str. 20.

¥ Dévodova sprava k zakonu & 299/2013 Z. z., zmena Exeku¢ného poriadku. ASPI ID:
LIT40698SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informaéni systém].
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komorou urcuje jejich pocet v obvodu okresniho soudu a piipadné zmény.38
V SR, pied novelizaci provedenou zakonem ¢. 280/1999 Z. z., bylo v pravomoci
ministra spravedlnosti SR ur¢ovat pocet mist exekutord, avSak timto zdkonem
byla tato limitace ,,v zdjmu vytvoreni podminek pro zdravou konkurenci“®®
zrusena. Jeste¢ do nedavna (konkrétné do 1. 11. 2013, kdy vesla v u¢innost novela
EP provedend zédkonem ¢. 299/2013 Z. z.) jmenoval ministr exekutorem kazdého,
kdo spliioval podminky stanovené EP a to bez jakékoliv intervence Exekutorské
komory, coz vyustilo do nadmérného pocétu exekutord.* Vyse uvedenou novelou
bylo vSak zavedeno vybérové fizeni do exekutorského ufadu, které vyhlasuje
ministr spravedlnosti pro Gzemni obvod krajského soudu na navrh Exekutorské

komory, zanikl-1i vykon funkce exekutora a je tfeba obsadit jeho misto, pfipadné

je-li nutné v daném tizemnim obvodé zvysit pocet exekutort, i bez navrhu.
3.2.1.3. Uéastnici Fizeni

Dle § 36 odst. 1 ER jsou téastniky fizeni predevsim opravnény a povinny.
Opravnény je ten, kdo sam sebe v exekucnim navrhu oznaci jako opravnéného
apovinnym ten, kdo je v navrhu takto oznaten. Utastniky exekuéniho Fizeni
mohou byt jen ti, kdo maji zpisobilost byt ucastnikem obcanského soudniho
tizeni. Vedle opravnéného a povinného pak vystupuji jako castnici 1 jiné osoby,
které vSak nedisponuji procesnimi pravy a povinnostmi v plném rozsahu. Jedna se
o platce mzdy (v ptipadé exekuce srazkami ze mzdy), drazitele, spoluvlastnika
veéci postizené exekuci apod. Pokud je exekuci postizena soucdst spolecného
jméni manzeld, je Gcastnikem fizeni 1 manzel povinného v rozsahu tykajicim se
této soucasti. Pokud manzelstvi zaniklo, avSak spole¢né jméni manzeli nebylo
vypotadano, je ucastnikem i byvaly manzel povinného. Ugastnikem je také ten,

na né¢hoz pteslo, ¢i bylo prevedeno pravo svédéici opravnénému, nebo povinnost

% KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni #ad. Komentdr. 3.vys. Praha: C.H. Beck, 2013,
957s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 55-56, 60.

¥ Dovodova sprava k zékonu & 280/1999 Z.z., zmena Exekuéného poriadku. ASPI ID:
LIT38428SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informaéni systém)].

“ PALLER, M. Prial by som si kvalitnii novelu exekucného poriadku. Komorni listy: &asopis
soudnich exekutori. Brno: Exekutorskd komora Ceské republiky, 2013, ro¢. 5, &. 1l, Str. 6-8.
Dostupné z: <http://ekcr.cz/admin/priloha//2013-02-Komorni-listy.pdf>.

* Dovodové sprava k zédkonu &. 299/2013 Z.z., zmena Exekuéného poriadku. In: ASPI, Wolters
Kluwer CR [pravni informaéni systém].
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povinného.42 K tomuto pfechodu vSak musi dojit az po vydani exekucniho titulu,
bez ohledu na to, kdy nastala jeho vykonatelnost.* Uprava ucastenstvi v EP

je obsazena v § 37 a odpovida prave Ceské.

3.2.1.4. Exekucni ndavrh

Exeku¢ni fizeni je ovladano zasadou dispozicni, lze jej tedy zah4jit pouze
nanavrh opravnéného, piipadné¢ toho, kdo prokaze, ze na ng preslo pravo
z exekucniho titulu. Toto plati i pro exekucni fizeni dle EP, s vyjimkou povéieni
exekutora Justiénou pokladnicou jakozto vykonnym organem Krajského sudu
v Bratislavé vyméhajicim soudni pohledavky pro celé Gizemi SR.**

Navrh na zahdjeni exekuce se podava exekutorovi, kterého opravnény
vybral pro vedeni exekuce. Jeho nalezitosti stanovuje § 38 ER. K navrhu je tfeba
pfipojit origindl ¢i ufedné ovéfenou kopii exekuéniho titulu s dolozkou
vykonatelnosti, resp. stejnopis notafského zapisu se svolenim k vykonatelnosti,
ledaze exekucni titul vydal exekucni soud. Pokud by exeku¢ni navrh neobsahoval
vSechny nalezitosti, exekutor ve lhuté 15 dnl vyzve opravnéného k jejich
doplnéni, uré¢i mu lhitu (Cesky pravni fad neurcuje jeji délku, na rozdil od EP,
ktery stanovi, ze lhiita nesmi byt kratsi, nez deset dnti) a také jej pouci, jak navrh
doplnit. Pokud nejsou splnény zakonné predpoklady pro vedeni exekuce,
rozhoduje o jejim zastaveni usnesenim sam exekutor.* Oproti tomu EP pienasi
pravomoc rozhodnout o zastaveni exekuce na soud, ktery tak dle § 42, odst. 2
ucini na navrh exekutora.

Exekucni fizeni je zahajeno dnem, kdy exekuéni navrh dojde exekutorovi.
Zahajené exekuce se zapisuji do nevefejného rejstiiku zahdjenych exekuct,
ktery vede Ministerstvo spravedlnosti. Pokud opravnény poda vice névrhii v téze
véci, rozhoduje tak exekutor zapsany v rejstiiku jako prvni. Pokud jde o spojovani

véci, mize knému dojit na zakladé navrhu povinného, avSak i ze zdkona.

2 KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekucni #ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 172-179.

*% Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 17. 09. 2009, sp. zn. 20 Cdo 3704/2007.

* KOLESAROVA, S. ZruSenie duality. Komorni listy: casopis soudnich exekutorii. Brmo:
Exekutorskd komora Ceské republiky, 2011, ro¢. 3, & 2, Str. 5 Dostupné z:
<http://www.ekcr.cz/admin/priloha/02-2011-Komorni-listy.pdf>.

* HLAVSA, P. DAVID, R., KOJAN M.. Exekucni 7dd a predpisy souvisici. 1. vyd. Praha: Leges
2013, 256 s. ISBN 978-80-87576-54-0. Str. 73-77.
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Podal-li stejny opravnény dalsi exeku¢ni navrh u téhoz exekutora proti totoznému
povinnému, spojuji se tyto exekuce ze zakona. Avsak pokud exekutor ma za to,
ze bude hospodarnéjsi projednat véci zvlast, rozhodne o vylouceni véci
k samostatnému fizeni. Navrhne-li povinny spojeni fizeni, rozhoduje o jeho
navrhu exekucni soud. V usneseni o spojeni véci piitom urci exekutora, ktery
povede fizeni a vyfazenému soucasné¢ pfiznd nahradu prokazanych, ucelné

vynalozenych naklada.*®
3.2.2. Povéreni a narizeni exekuce

Je-1i exekutorovi doru¢en navrh na zahdjeni fizeni, ktery je bezvadny jak
po formalni, tak po vécné strance, obrati se exekutor na soud s zadosti o povéteni
a nafizeni exekuce (zdkon uziva legislativni zkratky ,,povefeni) a to nejpozdéji
do 15 dnfi od doru¢eni exekuéniho navrhu. Uprava obsazena v EP je shodna,
ackoliv EP uziva pouze pojmu povéefeni. Vécné prislusnym exekuc¢nim soudem,
ktery povétuje exekutora vedenim exekuce a rozhoduje v dalSich zakonem
stanovenych piipadech, je vzdy okresni soud, mistni piisluSnost je dana dle mista
trvalého pobytu, ¢i mista pobytu, jde-1i o cizince, fyzické osoby anebo sidlo osoby
pravnické. Neni-li mozné takto mistni pfisluSnost urcit, je mistn¢ ptislusny soud,
vV jehoz obvodu ma povinny majetek, kterym se rozumi i pohledavky a jina
ocenitelna prava. V piipad¢€ piisluSnosti vice soudi, tato se ur¢i dle abecedniho,
piipadné ¢iselného potadi nazvu soudu.*’ Podle EP je exekuénim soudem obecny
soud povinného, tim je dle § 85 soud, v jehoZ obvodu ma obcan bydlisté, jinak
ten, v jehoZ obvodu se zdrZuje, pficemz nemd v umyslu se zde zdrzovat natrvalo.
Bydlisté¢ pfitom neni pojem totozny s trvalym pobytem, ackoliv zpravidla se
pojmy prekryvaji.*® Pro pravnické osoby je obecnym soudem ten, v jehoZ obvodu
se nachazi jejich sidlo. V piipad€, ze neni mistni pfisluSnost urcena podle vyse
uvedenych kritérii, upravuje mistni pfislusnost soudu § 85a a nasl. OSP.

Pokud povinny nema obecny soud v SR, ur¢i se pfisluSnost dle lokace majetku

* JIRMANOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni iid. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 196-199.

" KASIKOVA, KUCERA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni iad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 283-285.

*® STEVCEK in FICOVA, S., STEVCEK, M. et al. Obcianske siidne konanie. 1. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2010, 493 s. ISBN 978-80-7400-312-7. Str. 89-90.

23



povinného. Je-li pfisluSnych soudil vice, rozhoduje ten, kterému byla Zadost
0 poveteni dorucena jako prvnimu.

Dorucenim zadosti exekutorovi se do rejstifku zahajenych exekuci®,
zapise exekutor, u kterého bylo fizeni zahajeno a den zahdjeni, spisova znacka
exekucniho fizeni, oznaceni exekucniho titulu a organu, ktery jej vydal, piipadné
osoby, kterd ho vyhotovila, opravnény a povinny a také povinnost, ktera ma byt
exekuci vymozena.

Exekuéni soud sdm zkouma splnéni zakonem stanovenych piedpokladi
pro vedeni exekuce. Pokud shleda, Zze jsou splnény, vyda povéfeni exekutora
do 15 dnt. Toto neni soudnim rozhodnutim a nelze proti nému podat opravny
prostiedek.”® Povinnému ziistdvd moZnost podat navrh na zastaveni exekuce.
Pokud exeku¢ni navrh nespliuje vSechny nalezitosti, muze soud ulozit
exekutorovi jeho odmitnuti, ¢i zamitnuti, exekutor je pokynem soudu vézan.
Proti rozhodnuti exekutora o zamitnuti ¢i odmitnuti navrhu je pifipustné odvolani.
EP je rozhodovéni o zamitnuti ¢i odmitnuti navrhu svéfeno ptimo do rukou soudu,
pokud soud zjisti rozpor zédosti, navrhu, nebo exekucniho titulu se zdkonem,
sam usnesenim, proti némuz je piipustné odvolani, zddost zamitne.

Exekucni fizeni je tedy zahajeno jiz dnem doruceni exekucniho navrhu
exekutorovi. Od tohoto dne vznikd piekazka véci zahajené, je urCeno poradi
uspokojovani vymdhanych pohleddvek a také se stavi promlceci lhiity.
Exekutor od této chvile postupuje i bez navrhu tak, aby bylo dosazeno ucelu
exekuce. Avsak zjistovat a zajistovat majetek povinného je exekutor opravnén
az od chvile, kdy obdrzi povéieni. Bezodkladné, nejdéle do 15 dnd od doruceni
povéteni je exekutor povinen zaslat opravnénému vyrozuméni o zahdjeni exekuce.
Aby nebyl zmaten ucel exekuce, je povinnému toto vyrozuméni dorucovano
az po probehnuvsi lustraci jeho majetku.51 Nejpozd¢€ji vSak musi byt povinnému
doruceno spolu sprvnim exekuénim piikazem a to do vlastnich rukou.
S vyrozuménim je povinnému také zasldna kopie exekucniho titulu a vyzva
k dobrovolnému splnéni vymahané povinnosti. Dobrovolnym splnénim povinnosti

ve lhite stanovené vyzvou (30 dnil) se pro povinného snizuje financni zatéz,

* Rejstiik zahajenych exekuci je nevefejny elektronicky seznam, ktery vede Ministerstvo
spravedlnosti.

%0 KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni Fad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 254.

1 KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni Fad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 262, 263.
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nebot’ naklady exekuce jsou niz§f.> Vyrozuméni je pak také zasilano dalSim
osobam, dle vybraného zpisobu exekuce.

Dle EP je povinnosti exekutora dorucit vyrozuméni opravnénému
i povinnému do vlastnich rukou, a to pfed vydanim exekuéniho piikazu.
Toto ustanoveni zptsobuje problémy v praxi, vzhledem k tomu, ze povinny se o
tom, ze je proti nému vedeno exekucni fizeni dozvida leckdy v dobé, kdy
exekutor nema dostatecné informace o jeho majetku. Exekutor totiz mize vydat
exekucni prikaz az ve chvili, kdy uplyne lhiita pro podani namitek proti exekuci,
nebo jsou tyto zamitnuty.53 Néamitky miize povinny podat do 14 dnli od doruceni
vyrozuméni o zahajeni exekuce, musi byt odivodnéné a skuteCnosti, které
povinny tvrdi, musi podlozit dikazy. O namitkach rozhoduje exekutor, pokud je
uzna, jinak je do 5 dni od doruceni postoupi k rozhodnuti soudu, ktery ma
nasledné 60 denni lhitu pro jejich vyfizeni. Pro vyrozuméni neni stanovena zZadna
lhata, exekutor ma vSak obecné Cinit své ukony bezodkladné. Vyzvou se
povinnému také dava moznost dobrovolné plnit a to ve lhité 14 dnda.

Po uplynuti lhity dané povinnému vyrozuménim k dobrovolnému plnéni
dle ER, piip. pravni moci rozhodnuti o navrhu na zastaveni exekuce podal-li jej
povinny v této lhuté, je do rejstiiku zahdjenych exekuci zapsana dolozka
provedeni exekuce. Do centralni evidence exekuci, tedy online pﬁs‘fupného54
vefejného seznamu vedeného Exekutorskou komorou CR zanese exekutor
vyrozuméni o zahdjeni exekuce. Do centralni evidence exekuci se zapisuji také
na ptiklad 1 pravomocna usneseni o zastaveni a odkladu exekuce a dalsi tdaje,
které stanovi § 125 ER. Podrobngj§i tiprava je pak obsaZena ve vyhlasce
Ministerstva spravedlnosti ¢. 329/2008 Sb., o centrdlni evidenci exekuct.
Na Slovensku centralni registr exekuci zatim nefunguje, ackoliv jeho zavedeni
v CR vnimaji obané i odborna veiejnost SR vesmés pozitivné jako nastroj
ke zvySeni vynutitelnosti prava.

Jak jiz bylo fec¢eno vySe, od chvile, kdy exekutor obdrzi povéteni, mize
zacit zjistovat informace o povinném a jeho majetku. K tomuto zjistovani

je opravnén vyuzit soucinnost jednak s opravnénym a povinnym a jednak s tfetimi

52 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzeti: Ale§ Cengk, 2013. 565s.
ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 420.

%3 KRAJCO, J. Exekucny poriadok. Komentdr. Procesny postup exekitora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 165.

> www.ceecr.cz
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osobami. Pravé diky soucinnosti na rizné instituce je exekutor schopen zvolit
nevhodngjsi zpisob k provedeni exckuce.”® Tieti osoby, které je exekutor
opravnén pisemné zadat o sdéleni informaci, jsou uvedeny v ust. § 33 ER.
Tyto osoby jsou pfitom povinny poskytnout udaje exekutorovi bez zbytecného
odkladu a bezplatné. Dle ER jim jiz exekutor nemusi dokladat své povéieni,
nebot’ vzhledem k tomu, Ze exekutor je orgdnem vefejné moci, predpoklada se
jeho opravnéni soudinnost pozadovat ze zdkona®, EP tuto povinnost exekutorovi
v § 35 odst. 1 uklada.

Pokud by necinnosti tfetich osob vznikla Ujma opravnénému,
nebo exekutorovi, jsou povinny ji nahradit. Nadto je exekutor opravnén tietim
osobam za nesplnéni jejich povinnosti ulozit pofadkovou pokutu az do vyse
50.000,- K¢. Dle §34 EP toto opravnéni piislusi soudu, ktery mize pokutu ulozit

na zadost exekutora.

3.2.2.1. Inhibitorium

V ustanoveni § 44a ER je zakotven zakaz povinnému nakladat se svym
majetkem a to véetné nemovitosti a majetku, ktery patfi do spoleéného jméni
manZeld a to Vv jeho rozsifeném chapani dle ER. Podle § 42 se totiz za majetek
patfici do SIM povazuje 1 majetek, ktery je znéj vyélenén v diusledku zruSeni
¢i zazeni rozsahu SJM soudnim rozhodnutim ¢i smlouvou, smluvniho oddéleni
SJM popiipadé vyhrazeni jeho vzniku smlouvou ke dni zaniku manZelstvi.

Disponovat se svym majetkem muize povinny jen v ramci bézné obchodni
a provozni ¢innosti, uspokojovani zékladnich Zivotnich potieb svych a osob, které
vyZzivuje a udrZzovani a spravy majetku. Toto tzv. generalni inhibitorium pisobi jiz
od doruceni vyrozuméni o zahdjeni exekuce povinnému. Pokud povinny tento
zakaz porusi, jsou jeho pravni jednéni stiZzena relativni neplatnosti, které se mize
dovolat exekutor do skonceni exekuce vcCetné vymozeni nakladt exekuce,
opravnény, dokud neni jeho pohledavka s pfisluSenstvim vcetné naklada
opravnéného vymozena a dalsi véfitel, ptfihlasil-li pohleddvku do probihajici

exekuce, dokud neni zcela vymozena. Timto institutem je zajistovano naplnéni

% KRAJCO, J. Exekucny poriadok. Komentdr. Procesny postup exekitora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 417.

% Divodova zprava kz. & 396/2012 Sb., zm&na ob&anského soudniho Fadu. ASPI ID:
LIT42968CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].
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ucelu exekuce. Brani se jim, aby povinny jakkoliv snizoval hodnotu svého
majetku zejména tim, ze by jej prevadél na tieti osoby. Skute¢na vyse vymahané
pohledavky neni rozhodna, byla-li by vSak v pfilisSném nepoméru k majetku
dluznika, maze exekutor rozhodnout o omezeni G€inkl generalniho inhibitoria.
Toto rozhodnuti ale musi ucinit pfed vyrozuménim opravnéného 0 zahajeni
exekuce. Usneseni o omezeni generalniho inhibitoria se totiz zasila spolu
s vyrozuménim. Jedna se zpravidla o vyjimecné situace, kdy je jiz od pocatku
exekuce ziejmy hruby nepomér vymdhané povinnosti vici majetkové situaci
dluznika.>

EP upravuje zédkaz povinnému nakladat se svym majetkem o poznani méné
podrobné, pouze v § 47, odst. 1 pism. b). Tento zédkaz je obsazen ve vyrozuméni
0 zahajeni exekuce a povinny podle néj nesmi se svym majetkem podléhajicim
exekuci nakladat vyjma toho, ze by uspokojoval pohledavku opravnéného
s pfisluSenstvim, ¢i naklady exekuce v hotovosti ¢i  bezhotovostné.
Na rozdil od tpravy Ceské, poruseni tohoto zakazu zaklada pouze odporovatelnost
pravniho tkonu. Opravnény se tak miZe doméhat pouze urceni, Ze jde o pravni
ukon vici nému neﬁéinny.58

Institut generalniho inhibitoria v ER dopliiuje u né&kterych zptisobi
provedeni exekuce i inhibitorium specialni, tedy zakaz povinnému nakladat
S konkrétnimi vécmi a pravy, jehoZ poruseni je stizeno neplatnosti absolutni.
A také institut arrestatoria, jimZ je poddluZznikovi povinného zakazovana
dispozice s pohledavkou. Uginky obou pfitom nastivaji az s exekudnim

pﬁkazem.59

3.2.2.2. Exekucni prikaz

Exeku¢ni piikaz predstavuje rozhodnuti exekutora, jimz exekutor stanovi,
jakym zptsobem bude exekuce provedena. Mimo exekutora je exekucni piikaz
opravnén vydat i povefeny exekutorsky kandidat. Exekutorskému koncipientovi

tato pravomoc nepiislusi. Exekutor muze exekucni piikaz vydat nejdiive

% KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni Fad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 265-268.

%8 Rozsudok Najvyssicho sudu zo diia 25. 11. 2008, sp. zn. 4 Cdo 107/2007.

% KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni Fad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 268.
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po zapsani exekuce do rejsttiku zahdjenych exekuci. Exekuc¢ni ptikaz ma Gcinky
natizeni vykonu rozhodnuti dle OSR. Provadét exekuci viak exekutor muiize
az tehdy, uplynula-li Ihita k dobrovolnému plnéni stanovena povinnému ve vyzveé
k dobrovolnému splnéni vymahané povinnosti, piip. nabylo-li rozhodnuti
0 navrhu na zastaveni exekuce podané v této lht¢ pravni moci. Po té je do
rejstiiku zahajenych exekuci zapsana dolozka provedeni exekuce a exekutor
na zakladé¢ pravomocného exekuéniho piikazu miize zacCit v exekuci provadét
ukony, nalezejici do faze provedeni exekuce.®

Dle EP je exekutor, nikoliv v8ak exekutorsky koncipient, opravnén vydat
exekuéni piikaz az po uplynuti lhity k podani namitek proti exekuci,
resp. po doruceni usneseni exeku¢niho soudu o jejich zamitnuti. Obsahové
naleZitosti exeku¢niho piikazu jsou pak stanoveny jednak obecné v § 48 ER®,
resp. § 53 EP%, tyto jsou minimdalnimi ndlezitostmi, nebot’ zdkon upravuje
I specialni nalezitosti podle jednotlivych zptsobii provedeni exekuce. Odvolani

neni proti exeku¢nimu ptikazu piipustné.
3.2.3. Odklad a zastaveni exekuce

Provedeni exekuce miize byt odloZzeno V ptipadech uvedenych v § 266
OSR. Na navrh Ize provedeni exckuce odlozit v pfipadé, Ze se povinny bez své
viny ocitl pfechodné v takovém postaveni, Ze by provedeni exekuce mélo zvlasté
neptiznivé nasledky pro néj, ¢i jeho rodinu a zaroven neni odkladem poSkozen
opravnény. O odkladu na navrh povinného se nejcastéji rozhoduje pii exekuci
vyklizenim bytu, odklad je povolovan napf. v piipadd narozeni ditste.”
Navrh povinny podavéa u exekutora, ktery vede exekuci a ten, dokud o névrhu

neni rozhodnuto, ne€ini Zadné tkony k provedeni exekuce. O navrhu pfitom

% KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni idd. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 328.

%1 Jedna se o uvedeni exekuéniho soudu, oznaceni exekutora, ktery vede exekucni fizeni, exekucni
titul a oznaceni organu, ktery jej vydal nebo osoby, kterd jej vyhotovila, oznaceni ucastnik,
oznaceni povinnosti, kterd ma byt vymozena, zptisob provedeni exekuce, oznaceni osob, kterym se
dorucuje exekucni piikaz, vyrok, pouceni o odvolani, den a misto vydani exeku¢niho ptikazu a
podpis exekutora.

%2 Exekuéni piikaz musi obsahovat oznageni exekutora, ktery ho vydal, exekuéniho titulu a organu,
ktery ho vydal, oznaceni opravnéného a povinného, toho, komu se dorucuje piikaz na zahajeni
exekuce, vymahaného naroku a zplisob provedeni exekuce.

%3 Stanovisko Nejvysiiho soudu CR ze dne 18. 02. 1981, sp. zn. Cpj 159/79 : K praxi soudii a
statnich notdrstvi pri soudnim vykonu rozhodnuti. ASPl ID: JUD2365CZ. In: ASPI, Wolters
Kluwer CR [pravni informaéni systém].
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rozhoduje exekutor a teprve nevyhovi-li mu do 7 dnti, postoupi ho exeku¢nimu
soudu. Exeku¢ni soud o ném rozhodne bezodkladné, nejdéle vsak do 15 dnd.
| bez navrhu lze odlozit provedeni exekuce, pokud lze ocekavat, ze bude exekuce
zastavena. Obligatorn¢ musi usneseni o odlozeni obsahovat dobu, na kterou se
exekuce odklada, po jejim uplynuti pokracuje exekutor ex offo. Odklad exekuce
lze také spojit se slozenim jistoty. Jistota musi bezpecné zajistit uhradu
pohledavky s jejim pfislusenstvim a naklady exekuce. Po dobu rozhodovani
0 zastaveni exekuce je provedeni exekuce odlozeno, nebude-li pak navrhu
na zastaveni vyhovéno, uZzije se jistoty k thrad¢ pohledavky.

EP upravuje odklad exekuce v § 56. Odlozit exekuci miize soud na navrh
povinného, fyzické osoby ze stejnych davodi, jako stanovuje OSR.
Dalsimi divody odkladu je pak podani opravného prostiedku proti cizimu
rozhodnuti ve staté vydani a také Ize exekuci odlozit v piipadé, ze by mohla
zabranit povinnému poskytovat ¢i zabezpecovat zdravotni péci podle zvlastnich
predpist. Specifickym ptipadem je pak pisemna dohoda exekutora s povinnym
0 postupném splaceni vymahané pohledavky, po dobu jejitho plnéni exekutor
v exekuci nepokracuje. Tuto dohodu musi pisemné schvalit opravnény. Stejné tak
1ze odlozit exekuci 1 bez navrhu pfi jejim oekavaném zastaveni.

Zastavit exekuci je mozno na navrh i bez navrhu. Navrh je mozné podat
Vv subjektivni lhité, ktera ¢ini 15 dnil a to u exekutora povéfeného vedenim
exekuce. Obsahové nalezitosti stanovi ER v § 55, odst. 2, pfi¢emZ neobsahuje-li
navrh stanovené nalezitosti, nebo je podan opozdéné, exekutor ho odmitne. Proti
tomuto rozhodnuti je vSak ptipustné odvolani. Po podani névrhu exekutor
do 15 dnii vyzve dalsi ucastniky k podani vyjadfeni k navrhu. Souhlasi-li vSichni
se zastavenim exekuce, exekutor navrhu ve lhGté¢ 30 dn od uplynuti lhity
k vyjadieni nebo od doruceni souhlasného vyjadfeni vyhovi. Pokud navrhu
nevyhovi, postoupi jej krozhodnuti exeku¢nimu soudu. Bez navrhu mize
exekutor sam zastavit exekuci, souhlasi-li se zastavenim opravnény, v opaéném
pfipadé¢ pozadd exekutor o zastaveni exekuce soud. Exekuci lze zastavit také
Vv piipad€, ze opravnény nesloZi pfiméfenou zalohu na naklady exekuce, ledaze
opravnény splituje podminky osvobozeni, nebo se jedna o vymahani vyzivného

pro nezletilé dité. Diivody pro zastaveni exekuce jsou obsazeny v § 268 OSR
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a specidln¢ pak také u jednotlivych zplsobti vykonu rozhodnuti v OSR.%
EP pak diivody pro zastaveni obsahuje v § 57. Na rozdil od Gpravy obsazené
v ER, rozhoduje o zastaveni exekuce vyluéné soud. MiZe tak udinit na navrh,

pro ktery neni stanovena lhtta, i bez navrhu.

 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 424.
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4. Zpusoby provedeni exekuce podle zakona ¢. 120/2001
Sb. az. €. 133/1995 Z.z.

V exekuénim fizeni je zasahovano do pravni sféry povinného, ktery je
statem donucovan k plnéni jemu ulozeného. Je nezbytné, aby byl piesné vymezen
postup organu provadéjiciho donuceni a také aby byly piesné vymezeny zptsoby,
kterymi mize byt exekuce provedena. Donuceni je tedy pfipustné provést
vyhradn& zptisoby uvedenymi v zakoné ®, coz ER zakotvuje v § 58, odst. 1, ktery
stanovi, ze ,, Exekuci lze provést jen zpiisoby uvedenymi v tomto zdakoné. *, toto
ustanoveni je tak obdobou § 257 OSR obsahujiciho stejnou zisadu. Zpisoby
provedeni exekuce jsou pak konkretizovany v § 59, kde se nachazi taxativni vycet
moznych zptisobtl provedeni exekuce, tyto dale ER nijak podrobné nerozvadi,
nebot’ v tomto odkazuje na upravu obsazenou v OSR, od které pouze stanovi
pfipadné odchylky. Exekutor sam urc€uje, ktery zpiisob zvoli jako nevhodné;jsi,
tedy kterym zptisobem bude nejlépe dosazeno uspokojeni opravnéného a to zcela,
nebo v co nejvétsi dosazitelné mite. Exekutor pfitom mize kombinovat i vice
zpusobi, muze tedy provadét exekuci nékolika (nebo i vSemi) zplisoby soucasné
jiz od pocatku, nebo 1 postupné. Kritériem pro jeho rozhodovani je pouze ucel
exekuce spolu sokolnostmi konkrétniho ptipadu, zejména pak s ohledem
na povahu vymahaného plnéni.66 Samoziejmé s naplnénim dikce § 58 odst. 2 ER,
ktery urcuje exekuci prodejem movitych ¢i nemovitych véci a postizenim zavodu
az jako podptrnou, nepostacuji-li k uhrazeni jiné zptsoby.

Pokud ma byt vymozeno penézité plnéni, tedy opravnény navrhuje vykon
exekucniho titulu ukladajiciho povinnému, aby mu zaplatil urCitou penéZzitou
Castku, obsahuje taxativni vycet zpusobu provedeni exekuce § 59 v odst. 1.
Dle tohoto ustanoveni lze exekuci ukladajici zaplaceni penézité Castky provést
témito zplsoby:

- srdzkami ze mzdy a jinych pfijmi

- prikazanim pohledavky

% TRIPES, A. Exekuce v soudni praxi. 3. Vyd. Praha: C. H. Beck, 2006, 852 s. ISBN 80-7179-
489-9. Str. 85.

% KASIKOVA, M. et al. Zdkon o soudnich exekutorech a exekucni cinnosti (exekucni 7dd) a
predpisy souvisejici: komentar. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2005, 984 s. ISBN 80-7179-901-7. Str.
337 a TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni pravo procesni. Plzeii: Ales Cenék, 2013,
565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 427.
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- prodejem movitych a nemovitych véci

- postizenim zavodu

- ziizeni exekutorského zastavniho prava na nemovitych vécech

- spravou nemovité véci

- pozastavenim fidi¢ského opravnéni

Vycet zpiisobll, jimiz 1ze exekuci provést v pfipadé, kdy je vymdahéna jina
povinnost, nez zaplaceni pené€zité castky je rovnéz taxativni a nelze tak uzit jiného
zpusobu, nez ktery je vyslovné uveden v zakoné. V tomto piipad¢ je zplsob
exekuce uren exekuénim titulem.®” § 59 v odst. 3 uvadi tyto zplsoby provedeni
exekuce na nepenézité plnéni:

- vyklizeni

odebrani véci

- rozdéleni spolecné véci

- provedeni praci a vykoni
Pokud jde o exekuci prodejem zastavy, lze ji dle § 59, odst. 3 ER provést
pro zajiSténou pohledavku prodejem zastavenych movitych a nemovitych véci.

Jednotlivymi zplisoby ma byt povinny zpravidla donucen, aby néco vykonal,
néceho se zdrzel, nebo néco strpél. Nemusi jit vSak vzdy nutné o povinného,
nékdy jde také o to, jeho Cinnost nahradit. | v pfipad€ exekuce na nepenczité
plnéni se lze na povinném domahat i ndhrady nakladd fizeni nalézaciho a stejné
tak i nakladt vzniknuvs$ich exekutorovi — tedy i v pfipadech exekuci na nepenézita
plnéni zjistuje exekutor majetek povinného a vede tak dalsi exekuci na plnéni
penéiité.68

Taktéz exekucny poriadok stanovuje nckolik zplisobli provedeni exekuce.
Ustanoveni § 62 EP zakotvuje stejnou zasadu, jako nalezneme v § 58 odst. 1 ER.
Dle EP je exekutor tim, kdo rozhoduje o zplisobu provedeni exekuce, toto jeho
pravo muizZe byt vyjimené omezeno vazanosti na ndvrh opravnéného a to
Vv pfipadé ztizeni exekutorského zastavniho prava, které Ize zfidit pouze na navrh

opravnéného. EP nakonec zakotvuje zasadu, Ze exekuci je mozné uskutecnit i vice

" TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni préavo procesni. Plzen: Ale§ Cengk, 2013, 565
s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 403.

% PUTNA in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni rad 1. §201 az 376. Komentar. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2664-2666.
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zpusoby najednou.69 Avsak vzdy je nutné mit na paméti, ze ji Ize vykonat jen
zpusoby povolenymi zdkonem, pokud by byla exekuce provadéna vice zplisoby
a byt jen jeden by nemél oporu v Exeku¢nom poriadku, byla by nepfipustna cela
exekuce.”

Pokud je exekucnim titulem uloZzena povinnost na penézité plnéni,
Jsou zputisoby, kterymi ji 1ze vymahat nasledujici:

- srazky ze mzdy a jinych piijmi

- prikazani pohledavky

- prodej movitych véci

- prodej cennych papiri

- prodej nemovitosti

- zfizeni exekucniho zastavniho prava na nemovitostech

- prodej podniku

- piikazem na zadrzeni fidi¢ského prikazu

Jako relativné samostatny druh exekuce je pak v § 113b upravena exekuce
postizenim obchodniho podilu71, ktera byla do EP zaclenéna z. €. 341/2005 Z. z
s cilem upfesnéni postupu exekutora pii exekuci obchodniho podilu spolecnika
Vv obchodni spolecnosti, ktery se 1isi podle pravni formy spole¢nosti a také podle
ucinkii, které ma exekuce obchodniho podilu na setrvavani spolecnika
ve spole¢nosti, nebo na dalsi trvani spolecnosti vitbec.”

Pokud je exeku¢nim titulem uloZena povinnost na nepenézité plnéni,
Ize exekuci vykonat:

- vyklizenim

- odebranim nebo zni¢enim véci na naklady povinného

- rozdé€lenim spole¢né véci

- provedenim praci a vykont

Jak ER, tak EP obsahuji nékolik shodnych zasad pro provadéni exekuci.

Piedné se jednd o ustanovenimi § 58 odst. 1 ER a § 62 EP rozvedenou zasadu

% KRAJCO, J. Komentir Exekucny poriadok: procesny postup exekiitora; procesny postup
exekucného sudu. Bratislava: Eurounion, 2009. ISBN 978-808-9374-076. Str. 226.

" MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 237.

T KRAICO, J. Komentdr Exekucny poriadok: procesny postup exekitora; procesny postup
exekucného sudu. Bratislava: Eurounion, 2009. ISBN 978-808-9374-076. Str. 226.

"2 Divodové zprava k zakonu &. 341/2005 Z. z. ASPI I1D: LIT36226SK. In: ASPI, Wolters Kluwer
CR [pravni informaéni systém].
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legality, podle které lze statni moc uplatiiovat jen v piipadech a v mezich
stanovenych zakonem a zptsobem, ktery stanovi zakon. Tato je v pravnim fadu
CR na Gstavni urovni zakotvena v ¢l. 2 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod
a v ¢&l. 2 odst. 3 Ustavy, slovensky pravni fad vyjadiuje tuto zasadu v &l. 2 odst. 2
Ustavy Slovenské republiky.73 Oba procesni piedpisy taktéz shodné svéiuji
rozhodovéni o zplisobu provedeni exekuce exekutorovi a nelisi se ani v moznosti
exekutora zvolit k provedeni exekuce vice zpusobl. Z vySe uvedeného taktéz
vyplyva, ze co se tyCe zplisobl provedeni exekuce, nevyskytuji se mezi obéma

upravami markantni rozdily.

' MAZAK, 1. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 237.
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4.1. Srazky ze mzdy a jinych prijmi

Timto zptsobem provedeni exekuce je postihovan narok zaméstnance
na mzdu, resp. na obdobné penézité plnéni, jedna se o ,, legdlni zkrdceni odmény
zaméstnance za praci (mzdy), jez je vesmés proti jeho viili pravidelné provadeno
zameéstnavatelem za ucelem nuceného uspokojeni doposud neUhrazenych zdavazkii

v o v. . ) o 74
zaméstnance Viici jeho veriteliim.

4.1.1. Upravav CR

Exekuce srazkami ze mzdy je upravena v § 60 ER, ktery odkazuje
na ptimétenou aplikaci ustanoveni o vykonu rozhodnuti srazkami ze mzdy
dle OSR. Na exekuéni Fizeni se uZiji i zvlastni ustanoveni o jinych piijmech nez
mzdé dle § 299 az 302 OSR.” Zakonodarce tipravu vykonu rozhodnuti srazkami
ze mzdy zafadil jako prvni ze zplsobt provedeni vykonu rozhodnuti na penézita
plnéni, coz vychazi z pfesvédceni, Ze témét kazdy povinny disponuje pravidelnym
pfijmem ze své pracovni ¢i obdobné &innosti.”

Mzdou se pro ucely srazek ze mzdy rozumi tarifni mzda, dalsi slozky
mzdy, nahrada mzdy v pfipad¢ prekazek v praci a taktéZ odméena za dalSi ¢innost
vykonavanou pro zaméstnavatele.”” OSR pak v § 299 uvadi taxativni vydet
tzv. jinych piijmil, mezi které zahrnuje i pfijmy nahrazujici povinnému odménu
za praci nebo poskytovanych vedle ni, kam fadi mj. dichody a stipendia a nové
také davky vyplyvajici ze smlouvy o vymeénku podle obcanského zdkoniku.
V druhém a tietim odstavci vySe uvedeného ustanoveni jsou pak stanoveny ¢astky
nepodléhajici srazkam ze mzdy. Exekutor mize dle § 262a, odst. 2 OSR exekuci
postihnout i mzdu manZela povinného za predpokladu, Zze dluh patii

do spole¢ného jméni manzeld.

" BREBURDA, J. Exekuce srdazkami ze mzdy 2013. 1. vyd. Olomouc: ANAG, 2013, 375 s. ISBN
978-80-7263-758-4. Str. 13.

™ KASIKOVA, M. et al. Zdkon o soudnich exekutorech a exekucni cinnosti (exekucni rad)a
predpisy souvisejici: komentdr. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2005. 984 s. ISBN 80-7179-901-7.
Str. 342.

® SMOLIK in WINTEROVA, A. et al. Civilni prévo procesni: vysokoskolskd ucebnice: doplnéné
o predpisy evropského prava. 6. vyd. Praha: Linde, 2011. 711 s. Vysoko$kolské pravnické
uéebnice. ISBN 978-80-7201-842-0. Str. 517.

" Tamtéz.
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Od doruceni exekucniho ptikazu zanika pravo povinného na vyplatu ¢asti
mzdy stanovené vysi srazek, zaroven je platce mzdy povinnému nesmi vyplatit
a také je povinen provadet srdzky ze mzdy. Zpravidla provadi srdzky meésicné,
nebot’ nejcastéji je mzda ¢i jiny pifijem povinného vyplacen pravidelné kazdy
mésic. OSR oviem v § 286 a 287 pamatuje i na situace, kdy je mzda vyplacena
nadvakrat, pfip. za nckolik mésici najednou. Zameéstnavatel provadi vypocet
srazek ze mzdy sam, pticemz srazky se provadi z Cisté mzdy povinného, tedy ze
mzdy, od niz jsou odeCteny piislusné zakonem stanovené odvody a také
tzv. nezabavitelna castka, jejiz vysi stanovi nafizeni vlady ¢. 595/2006 Sbh.
Nezabavitelnd Castka je vyrazem skutecnosti, ze mzda slouzi k zabezpeCovani
potfeb povinného a jeho rodiny a nelze ji tak postihovat v celém rozsahu.”
Nezabavitelna Castka se sklada z zivotniho minima jednotlivce a normativnich
nakladl na bydleni pro jednu osobu pro byt uzivany na zdklad¢ najemni smlouvy
vobci od 50000 do 99999 obyvatel, tvofi ji pfitom dvé tietiny ze souctu
uvedenych (dale jen ,NC*“). Pokud povinny poskytuje vyzivu dalsim osobam,
zapoGitiva se do nezabavitelné Castky i jedna &tvrtina NC pro kazdou
vyZivovanou osobu, na manzela pfitom 1 tehdy, ma-li samostatny pfrijem.79
Od ¢gist¢ mzdy je odedtena NC a pokud vyslednd ¢astka pievySuje soulet
zivotniho minima a normativnich nakladd na bydleni, jsou od ni odecteny
az vysledné ,supercisté“ mzdy se dale pocitaji srazky, zbytek mzdy se srazi
bez omezeni. Uplatiiuje se tzv. tietinovy systém, kdy prvni tfetina je srazena
pro tthradu vymahané pohledavky (pro pfednostni az nepostacuje-li pro jejich
uhradu tfetina druhd), druhd tfetina je srdZena pouze pro piednostni pohledavky
(tj. napt. pohledavka na vyzivném, kterd ma absolutni pfednost, pohledavky
nahrady ujmy zptisobené poskozenému ublizenim na zdravi aj.) a tfeti tfetina
je zasadn¢ vzdy ponechana povinnému. Pokud jde o soubéh nékolika pohledavek,
uplatni se pravidlo potadi, pfipadné prednosti, a platce mzdy tak postupuje dle
§ 280 OSR. Vzhledem k ustanovenim § 276 a 281 OSR miize byt rozsah srazek
provadén pouze do vyse vymahané pohledavky s ptislusenstvim. Tato zasada se

uplatni i tehdy, souhlasil-li by povinny s vét§Sim postihem. Platce mzdy tak musi

78 BREBURDA, J. Exekuce srazkami ze mzdy 2013. 1. vyd. Olomouc: ANAG, 2013, 375 s. ISBN
978-80-7263-758-4. Str. 33,59.

" SUBRT, B. Udaje pro srazky ze mzdy (z platu) v roce 2014. Price a mzda. 2014, &. 1. Str. 20.
ASPI ID: LIT46257CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].
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mésicné provadét jejich vypocet dle predepsané vySe, kterou musi piisné
dodrzet.®

Platce mzdy tedy srazi povinnému vypoctenou c¢astku od doruceni
exekuc¢niho ptikazu. Ten nabyva pravni moci ve vétsiné piipada jiz dorucenim,
nestane se tak vSak napf., pokud exekutor zasle exekuc¢ni ptikaz platci mzdy diive,
nezli ubéhne povinnému lhita k dobrovolnému plnéni stanovena ve vyzvé
ke splnéni vymahané povinnosti, vV takovém piipadé nelze dle § 47 odst. 2 pism.
d) ER exekuci provést. Platce mzdy vyplaci srazené ¢astky piimo opravnénému,
piipadnd na ucet exekutora, je-li tak stanoveno Vv exckucnim piikazu.®
Odpovédnost za spravné provedeni srazek lezi na platci mzdy. Neprovede-li
srazky tadn¢ a vcas, ¢i jinak pochybi pfi jejich provadeéni, opravnény ma moznost
vyuzit soudni ochranu a domdahat se na platci mzdy uhrazeni srazenych céstek.
Potadi pohledavek, které jsou srazkami uspokojovany, se fidi dnem, kdy byl platci
mzdy dorucen exeku¢ni ptikaz, bylo-li mu doru¢eno ve stejny den vice
exekucnich ptikazu, plati, ze pohledavky maji stejné poradi a nepostacuje-li na
jejich uspokojeni ¢astka na né pfipadajici, uspokoji se pomérné.

Dojde-li ke zmén¢ platce mzdy, vztahuje se exekucni ptikaz i na mzdu
vyplacenou jim, pohledavka si pfitom zachovava své potadi. Povinnost vyrozumeét
exekutora o skoneni pracovniho poméru ma jak povinny, tak i platce mzdy,
ktery je navic povinen vydat zaméstnanci potvrzeni o zaméstnani, v némz je
uvedena i skute¢nost srazek ze mzdy, jeho obsah upravuje § 2904 OSR. O uzavieni
nového pracovniho pomeéru pak exekutora informuje povinny a taktéz platce
mzdy, ten je rovnéZz povinen vyzadat si od puvodniho platce mzdy povinného
potvrzeni 0 zaméstnani. Pokud povinny pobird mzdu od né¢kolika platci mzdy,
vztahuje se exekuce na vSechny jeho mzdy, exekutor platcim mzdy jednotlivé
ur¢i vysi nezabavitelné sreiiky.82 Jako zména platce mzdy je pfitom dle § 293,
dost. 2 posuzovano i vyplaceni davek podle zvlastniho pravniho ptedpisu okresni
spravou socialniho zabezpeceni, avSak podléha zjednodusenému rezimu.

Exekuce srazkami ze mzdy fadné konci svou realizaci, tedy vymoZenim

predmétné cCastky. Prve se uspokojuje jistina, ndsleduje jeji piisluSenstvi

80 BREBURDA, J. Exekuce srazkami ze mzdy 2013. 1. vyd. Olomouc: ANAG, 2013, 375 s. ISBN
978-80-7263-758-4. Str. 87-88, 91.

81 SUBRT, B. Exekucni a ostami srdzky ze mzdy a z jinych piijmii: pro roky 2013 a 2014. 1. vyd.
Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013, 154 s. ISBN 978-80-7478-378-4. Str. 58, 96.

8 NOVOTNY, P. Exekucni iad: prirucka pro véFitele. 1. vyd. Praha: GRADA, 160 s. ISBN 80-
247-0111-1. Str. 51.
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anaklady. Jakmile je vymahana pohledavka zaplacena, platce mzdy ukonci
provadéni srazek. Tento postup neni pro zaméstnavatele, ktery musi z exeku¢niho
ptikazu a pftip. dalSich rozhodnuti spocitat piesnou vyslednou vymahanou sumu,
pHli§ piiznivy.®® Kroms realizace je samoziejmé také mozné, aby byla exekuce
zastavena, krom¢ obecnych divodi se tak bude jednat napi. o pfipady,
kdy povinny jeden rok nepobira mzdu vibec, nebo tato nedosahuje vyse, z niz

by byly srazky proveditelné.

4.1.2. Upravav SR

Upravu srazek ze mzdy obsahuje piimo EP a to v § 66 az 92. Pfedmétem
exekuce je mzda, popt. penézité plnéni mzdé rovnocenné. Za mzdu se pro ucely
exekuce povazuje napt. mzda dle § 118 zékona ¢. 311/2001 Z. z., zdkonnik prace,
plat dle § 78 zakona ¢. 312/2001 Z. z., o $tatnej sluzbe aj. Jinymi pfijmy jsou pak
takové, které nahrazuji povinnému mzdu, resp. jinou odménu za provedenou
praci, jedna se tedy napt. o duchod ¢i nahrady podle zakona ¢. 461/2003 Z. z.,
0 socialnom poisteni.84

Dle exeku¢ného poriadku neni mozné provadét srazky ze mzdy manZzela
povinného. Je tomu tak proto, Ze do doby vyplaceni neni mzda soucasti
bezpodilového spoluvlastnictvi manzeli.®

Platce mzdy je povinen od doruéeni piikazu k zahajeni exekuce provadét
srazky ze mzdy povinného a tyto deponovat. Nevyplaci je ani opravnénému,
ani povinnému. Od této chvile tedy povinny ztraci pravo na vyplaceni té Casti
mzdy, kterd odpovida urené vysi srazek. Po uplynuti lhiity na podani namitek,
resp. poté, co bylo exekutorovi doru¢eno rozhodnuti soudu o zamitnuti namitek,
exekutor vyda exekucni piikaz a doru¢i ho Ucastnikiim a taktéz platci mzdy.
Platce mzdy od jeho doruceni musi vyplatit opravnénému srazené a deponované
Castky a na pfiSté mu jiz vyplaci srazené Castky rovnou, bez jejich uschovani.

EPvV § 67, odst. 4 a 5 vyslovné urcuje notifikacni povinnost platce mzdy pii

8 BREBURDA, J. Exekuce srazkami ze mzdy 2013. 1. vyd. Olomouc: ANAG, 2013, 375 s. ISBN
978-80-7263-758-4. Str. 41-42.

8 MOLNAR in MAZAK, ., et al. Zdklady obcianskeho procesného préiva. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 563.

8 Srov. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 9. 2005, sp. zn. 1 Afs 111/2004 a
Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 26. 3. 2008, sp. zn. 20 Cdo 326/2007.

38



docCasné pracovni neschopnosti povinného trvajici déle nez 10 dni a pii matetské,
& rodicovské dovolené.®

Srazky jsou provadény mési¢né, stejné jako OSR i EP pamatuje i na
ptipady, kdy je mzda vyplacena na dvakrat, pfipadné je-li vyplacena za delsi
obdobi najednou. Srazky se provadi z Cist¢ mzdy povinného, do které se
nezapocitavaji pfidavky na déti a Castky poskytované na ndhradu nakladi
spojenych s vykonem prace, zejm. jde o naklady pii pracovnich cestach. Od Cisté
mzdy jsou, stejné jako v piipadé CR, odeéteny zikonem stanovené odvody.
Zakladni ¢astka, ktera nesmi byt povinnému srazena z mési¢ni mzdy, je stanovena
nafizenim vlady ¢. 268/2006 Z. z. o rozsahu zrazok z0 mzdy pri vykone
rozhodnutia.®” Podle tohoto nafizeni zakladni &astku tvori 60 % z Zivotniho
minima, pficemz na kazdou osobu, kterou povinny vyZivuje, se zapocitava 25 %
z zivotniho minima a tato &astka se, stejné jako v CR, vztahuje na osobu manzela
I tehdy, ma-li samostatny pfijem. Specialni Gprava pak plati pro piipad vyzivného
pro nezletilé dit¢, kdy povinnému nelze srazit ¢astku, kterou tvoii 70 % zéakladni
castky. Zvlastni Gprava je rovn€z V piipadé povinného, ktery pobird dichodové
davky podle zvlastniho pravniho pfedpisu, takovému povinnému nelze srazit celé
Zivotni minimum a na vyzivované osoby se v jeho piipad¢ zapocitava 50 %
z zivotniho minima. Pravé zvlastni uprava zakladni castky pro dichodové davky
byla pfedmétem novelizace nafizeni v roce 2013, ktera v tomto ohledu reagovala
na poznatky zpraxe a informace Socialnej poistovne, ktera poukazovala
na zhorSovani socialni situace osob pobirajicich diichodové davky, ptfi¢emz prave
pocet exekuci na tyto osoby se kazdorocné zvySuje. Pro tyto osoby jsou totiZ
dichodové davky zpravidla jedinym zdrojem pfijmi a z objektivnich divodl
nemohou vlastnimi silami svou socidlni situaci Zlepéit.88 Stejné jako OSR stoji
i srazky ze mzdy dle EP na tzv. tfetinovém systému. Z ¢isté mzdy (zaokrouhlené
smérem dold na eurocenty na ¢astku d¢€litelnou tfemi) lze srazet pouze prvni 1/3,
tetinu druhou jen v piipadé existence prednostnich pohledavek. Castka,

nad kterou lze zbytek Cist¢ mzdy povinného srazit bez omezeni, ¢ini 150 %

8% MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 241-247.

8 MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 253-254, 247, 261-262, 266-267.

8 Dovodova sprava k nariadeniu ¢. 216/2013 Z.z., zmena rozsahu zrazok zo mzdy pri vykone
rozhodnutia zo dna 25. 06. 2013. ASPI ID: LIT39839SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni
informacni systém].
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z ¢astky zivotniho minima. Pfednostni pohledavky, jejichz taxativni vycet je
uveden v § 71, odst. 2 EP, se uspokojuji nejprve z druhé tietiny a teprve
nepostacuje-li tato, uspokojuji se spolu s ostatnimi pohledavkami z tfetiny prvni.
Pti soub¢hu nekolika pohledavek se tyto uspokojuji dle svého potadi, pficemz se
fidi dnem doruceni ptikazu na zahdjeni exekuce platci mzdy. Rozsah srazek ze
mzdy je stejné jako v Gpravé obsazené v OSR omezen vyii pohledavky a jejiho
ptislusenstvi. EP vSak ptipousti vétsi rozsah srazek v pfipad€ souhlasu povinného,
ktery je ale dale omezen zdkazem srazet zakladni castku. Jedna se tedy o jeho
souhlas se srdZenim tfeti tfetiny, €1 jeji Casti a v pfipadé exekuce vyhradné
na nepiednostni pohledavky také se srazkami z druhé tietiny. %

Pro vymahani vicera pohledavek se uplatni stejna pravidla, ktera jsou
stanovena v OSR, neli§i se ani uprava pofadi pohledavek. Stejna iprava plati i pro
poddluznickou zalobu, kterou se opravnény miize doméhat vyplaceni ¢astek, které
nebyly zamé&stnavatelem fadné srazeny.”

Uprava zmény platce mzdy je obdobna Gpravé &eské, stim rozdilem,
7ze EP obsahuje specialni upravu V ptipadé docasné pracovni neschopnosti
zameéstnance, a proto se za zménu platce mzdy tato situace nepovazuje.
Pokud dojde k situaci, kdy povinny po dobu tii po sobé jdoucich mésici nepobira
mzdu alesponl v takové vysi, aby zni bylo mozno srazky provést, oznami tuto
skutecnost platce mzdy exekutorovi. Po tomto ozndmeni exekutor zvazi jiny
zpusob provedeni exekuce, nebo tuto mize soud i zastavit, neni-li jiny zpisob
mozny. Exekuce pak fadné konci uspokojenim pohledavky, od této chvile

jiz platce mzdy srazky neprovadi.*

4.1.3. Srovnani

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze povétSinou je Uprava srazek ze mzdy v CR
shodna s upravou SR. AvSak nalezneme zde vétsi, ¢i mensi rozdily.
Pfedn¢ je tfeba podotknout, ze exekucény poriadok, na rozdil

od exekuc¢niho fadu, nedovoluje exekuci vést pro narok na mzdu manzela.

% MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 256-258.

% MOLNAR in MAZAK, J., et al. Zdklady obcianskeho procesného prava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 570.

' MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 284, 263-265.
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Zasadnim rozdilem mezi obéma tGpravami je pak moznost zvétSeni rozsahu
srazek ze mzdy se souhlasem povinného. Toto je v OSR vyslovné vyloudeno
ustanovenim § 281. Oproti tomu EP toto rozsifeni ptipousti. Diivodova zprava
k EP uvadi, Ze § 73, ve kterém je zakotvena moznost vétSiho rozsahu srazek
Vv ptipad¢ souhlasu povinného, umoziuje povinnému, aby timto jeho povinnost
byla splnéna diive.” Institut v&tsiho rozsahu srazek ze mzdy nijak neodporuje
naroklim na ochranu povinného V exeku¢nim fizeni. Jako ptiklad zde poslouzi
rozdilné vyse srazek ze mzdy v pifipadé povinného, z jehoz mzdy jsou provadény
srazky 1 na prednostni pohledavku a povinného, jemuz se tyto srazky neprovadi.
Pokud stat stanovi wurCitou hranici, kterou povazuje za dostacujici
pro uspokojovani potiteb povinného, zjehoz mzdy je srdzeno i na prednostni
pohledavku, méla by tato byt dostacujici 1 pro povinného, jemuZz takovato srazka
provadéna neni, samoziejmé pokud s tim doty¢ny souhlasi. Tento institut by mohl
byt v praxi vyuzitelny jednak pro dluhy mensiho rozsahu, kdy je pro povinného
piithodnéjsi se po kratkou dobu omezit ve vétSim rozsahu, nez nechat se
ovlivilovat nepfiznivymi disledky exekuce delsi obdobi. A jednak také v ptipadé
povinnych - rucitelti, ktefi zpravidla chtéji mit co nejdiive tzv. Cisty stal.
Dotazem na JUDr. Erika Totha, exekutora puisobiciho v Nitre, vsak bylo zjisténo,
ze se nejedna o hojné vyuzivany zptisob. Exekutorsky ufad, v némz jiz 14 let
pusobi, provadi rocné cca 20.000 exekuci, pfesto se s Vyuzitim vét§iho rozsahu
srazek setkal pouze zhruba v péti ptipadech.

Déle se lisi uprava co do vypoctu srazek, o némz bylo pojednano.
Pfi vysledném porovnani vychazi, zZe ¢eskd uprava je pro povinného ptiznivejsi,
nebot’ mu ponechava percentudlné vyssi podil mzdy, nezli uprava slovenska.

Rovnéz OSR umoziiuje exekuci zastavit po uplynuti 1 roku, v némz
povinny nepobirda mzdu vibec, nebo alespont nikoliv v takové vysi, zniz
by srazky mohly byt provedeny a to na navrh platce mzdy, ¢i povinného.
EP k obdobné situaci voli lehce odlisny pfistup, kdyz v § 74, odst. 1 zakotvuje
povinnost platce mzdy informovat exekutora o tom, Ze nemuze srazky vykonavat,
nebot’ povinny po dobu 3 mésicli nepobird mzdu alespon ve vysi postacujici pro

provedeni srazek. Na rozdil od upravy ceské je zde tedy povinnost informovani

%

% Dovodova sprava k zakonu & 233/1995 Z. z., o sadnych exekuatoroch a exekuénej &innosti
(Exeku¢ny poriadok) zo dna 15. 8. 1995. ASPI ID: LIT38843SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR
[pravni informaéni systém].
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exekutora, ktery se na zaklad¢ toho muZe rozhodnout, zda zvoli jiny zplsob
provedeni exekuce, nebo zda je nutné exekuci zastavit.

Rovnéz je odlisna doba, po kterou jsou povinnému deponovany srazky.
Dle EP exekutor prve zasila zaméstnavateli ptikaz k zahajeni exckuce, ktery
je povinen od jeho doruceni nevyplacet povinnému mzdu. Deponuje ji, dokud
neuplyne lhita pro podani namitek, a teprve po jejim uplynuti, je mu exekutorem
zaslan piikaz na provedeni exekuce, Cili exekuc¢ni piikaz, na jehoz podkladé
provadi vyplatu srazek. Oproti tomu, ackoliv Gprava Ceska urcuje, Ze povinnému
lze zaslat vyzvu k dobrovolnému plnéni nejpozdéji soucasné s exekucnim
piikazem, vétSina exekutorskych ufadd nejspiSe postupuje a bude postupovat tak,
ze vyzvu v ptipadé exekuce srdzek ze mzdy posilda pred jeho vydanim.
Tak vznikne situace, kdy zpravidla jiz dorufenim exekucniho ptikazu

zaméstnavateli nabyde tento pravni moci a deponace sraZzek nebude nutna.
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4.2. Prikazani pohledavky

Timto zpisobem lze vykonat exekucni tituly na penézité plnéni, je jim
,umoznéno, aby opravnény vstoupil do véritelskych vztahii (oprdvnéni)
povinného, aniz by Slo o postoupeni pohledavky, kterou ma povinny za svym

. 93
dluznikem.

4.2.1. UpravavCR

Dle obc¢anského soudniho tadu a exeku¢niho tadu lze exekuci prikdzanim
pohledavky provést:

a) piikazanim pohledavky z Gétu u penézniho ustavu (§ 303 az 311a OSR)

b) piikazanim jinych penézitych pohledavek (§ 312 az 319 OSR)

) postizenim jinych majetkovych prav (§ 320 az 320ab OSR)

V ptipad¢ prikazani pohledavky z ictu u penéZniho tstavu je postihovan
bézny, vkladovy ¢i jiny Gcet povinného, bez ohledu na to, v jaké méné je veden.
Podstatné je pouze to, zda jej vede tuzemsky penézni ustav. ™

Exekutor soucinnosti na finan¢ni instituce (pfedevsim banky, ale mize se
jednat napft. i o spofitelni druzstva a dals$i) zjisti, zda povinny vlastni ucet a také
jaky je zustatek na ném, pfipadné¢ zda vykazuje pohyb penéznich prostiedk.
Poté vyda exekucni piikaz, ve kterém musi uvést ¢islo Gctu povinného a také
pfesné¢ oznalit penézni Ustav, u nc¢hoZ je ucet veden. Postihnout lze ucet
s jakymkoliv zlstatkem (tedy i nulovym), pokud ma exekutor za to, Ze by se
na ném prostiedky mohly objevit, nebot” exekuce postihuje pohledavku povinného
z0ctu ve vysi, vjaké byly na uctu penézni prostiedky v okamziku doruceni
exekuéniho piikazu penéznimu ustavu, ale také pohleddvku z uctu vzniknuvsi
z prostiedka, které na ucet dosly dodatecné, nejpozdéji do 6 mésicti od doruceni
exekuéniho piikazu. Postihnutelny je dle § 262a OSR i uéet manzela povinného,
pokud je vymadhdn dluh patfici do spolecného jméni manzeld.

Okamzikem doruceni exekucniho piikazu nastavaji 0Cinky arrestatoria.

% HENDRYCH, D. Prévnicky slovnik. 3. vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, xxii, 1459 s. ISBN 978-
80-7400-059-1. In: Beck-online [pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 7. 3.
2014].

% TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 378.
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Pro penézni ustav tedy plati zdkaz jakkoliv naklddat s prostfedky na uctu
povinného (do vySe vymahané pohledavky s prisluSenstvim), predevsim
je povinnému nevyplacet, ani neprovadét zapocteni. Na povinného se pak
od chvile, kdy je penéznimu tstav exeku¢ni piikaz dorucen, vztahuje specidlni
inhibitorium. Povinny ztraci pravo nakladat s penéznimi prostiedky, které se na
uctu nachazeji nebo budou nachdzet, do vySe vymdhané pohledavky a jejiho
prislusenstvi. Dle § 303, odst. 2 OSR musi byt penéZnimu ustavu exekuéni piikaz
dorucen vzdy dfiv, nez je dorucen povinnému.

Prostfedky na uc¢tu povinného jsou postizeny pouze do vySe vymahané
pohledavky s piislusenstvim, aviak OSR stanovi vyjimky, na néz se exekuce
nevztahuje. Postihnout tak nelze prostiedky, které jsou urcené k vyplaceni
prostfednictvim karty socidlnich systému a za omezeni stanovenych ustanovenim
§ 303, odst. 2 také prostfedky, které povinny nabyl jako substitu¢ni jménigs.
Povinnému rovnéz musi byt na jeho zadost vyplacena castka rovnajici se
dvojnasobku Zivotniho minima®, aviak pouze jedenkrat. Penézni Gstav je povinen
vyplatit ¢astku, odpovidajici prostfedkim ur€enym povinnym pro mzdy a platy
jeho zamé&stnanciim, které jsou splatné v nejbliz§im nasledujicim obdobi po dni
doruceni exekucniho piikazu penéznimu ustavu. Samozieymé jen tehdy,
nepostacuje-li na jejich uhradu ,nezablokovand® Cast penéZnich prostfedki
na uctu.”’ Povinny vSak musi ptedlozit pisemné prohlaSeni s Gfedné ovéfenym
podpisem, obsahujici naleZitosti stanovené OSR, jinak penézni ustav neni povinen
mu prostredky vyplatit.

Jakmile nastanou skutenosti uvedené v § 52, odst. 3 ER, exekutor
vyrozumi penézni Ustav a ten provede vyplatu prostfedki na ucet exekutora.
Stejn¢ tak postupuje kdykoliv se v pribéhu nésledujicich 6 mésicli na uctu
prostiedky objevi. Pokud k vyplaté nedojde do 6 mésici od pravni moci

exekuéniho ptikazu, penézni ustav prevede dodatecné doslé penézni prostiedky

% Definici substituéniho jméni podava OSR v § 303, odst. 2, jedna se o prostiedky, které povinny
nabyl dédictvim a které dle nafizeni zistavitele prechdzi na svéfeneckého nastupce jako
nasledného dédice (dale v praci jen ,,substitucni jméni®).

% Zivotni minimum jednotlivce je dle § 2 zédkona &. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existenénim
Minimu stanoveno ve vysi 3.410,- K¢.

% BURES in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni iad II. §201 az 376. Komentdr.
1.vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2374.
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exekutorovi nasledujici den po uplynuti této doby, pfipadné¢ mu sdéli, ze na uctu
povinného nebyly pen&zni prostiedky.”

Provedeni exekuce je svéfeno penéznimu ustavu, ktery je také plné
odpovédny za to, Ze exckuci provede tak, jak mu ji ukladad provést zakon.
Jestlize penézni Gstav nepostupuje tak, jak mu uklada ob¢ansky soudni fad, mize
se véfitel doméhat svého naroku pfimo na pen&znim ustavu.”

Druhou formou piikdzani pohledavky je moznost prikdzat jinou
penéZitou pohledavku. V tomto piipadé se postih vztahuje na pohledavku
odli$nou od pohledavky z G¢tu u penézniho ustavu nebo naroku na mzdu ¢i jiny
prijem. Nemuze se jednat o pohledavku, kterou ma povinny vici opravnénému,
dluznikem musi vzdy byt teti osoba.'® Exekuci lze vést i tehdy, je-li pohledavka
existujici, ale neni dosud splatnd, stejné€ tak i je-li plnéni podminéno, ¢i vazéno
na béh casu. Pokud je to ucelné, mize exekutor nahradit prohldSeni povinného
k vypoveédi zavazku, nebo k zadosti o plnéni. Takto exekutor postupuje
zejm. v ptipadech, kdy je opravnény prodlevou ve vymahani vyrazné poskozen,
napf. v ptipadé¢ vymahani vyZzivného. Pokud je tikon podminén souhlasem treti
osoby, nahrazuje jej pravomocny exekucni pfikaz.101 O arrestatoriu a specidlnim
inhibitoriu plati, co jiZ bylo uvedeno k ptikdzani pohledavky z G¢tu u penézniho
ustavu.

Dluznik vyplati exekutorovi pohledavku v rozsahu, vjakém byla
exekuénim piikazem postizena, jakmile je exekutorem vyrozumén o tom,
7e nastaly skutecnosti dle § 52, odst. 3 ER. Pokud pohledavka jesté neni splatna,
vyplati ji dluznik, jakmile se splatnou stane. %2

Pohledavku Ize prodat i v drazbé a to tehdy, jevi-li se takovy postup
ucelny. V tomto piipadé zaplacenim nejvy$Siho podéani pfechazi na vydrazitele
veskera prava a povinnosti k pohledavce, ktera do té chvile svédcila povinnému.
Pfimé&fené se pfitom uzije uprava prodeje movitych véci v drazbe.

Pohledavky, které nelze timto zpisobem postihnout bud’ viibec, nebo jsou

postizitelné jen do uréité vyse, jsou taxativné uvedeny v § 317 az 319 OSR.

% KASIKOVA, SIMKA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni #ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 395.

% Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 2. 5. 2012, sp. zn. 20 Cdo 2933/2011.

100 R ozhodnuti Krajského soudu v Brn& ze dne 29. 11. 1968, sp. zn. 6 Co 218/68.

101 KASIKOVA, SIMKA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni 7ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 396.

102 Tamtéy.
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Tteti formou je pak postizeni jinych majetkovych prav. Takovymto
pravem je dle ustanoveni § 320 pravo majici majetkovou hodnotu, které neni
spojeno s osobou povinného a je pievoditelné. Ptipada v uvahu majetkové
zpenézeni takového prava, kterym je uspokojena pohledavka opravnéného.
Nejcastéji je takto postihovano pravo na vydani ¢i dodani movité véci,
avsak jinym majetkovym pravem je i podil povinného Vv obchodni spolecnosti
a druzstvu.'® Aviak nelze postihnout podil spole¢nika v obchodni spole¢nosti,
ktery je pfedstavovan cennym papirem nebo zaknihovanym cennym papirem,
nebo pokud jsou s nimi spojena prava spole¢nika podilet se na fizeni spole¢nosti,
jejim zisku ¢i likvidaénim zGstatku. Pfiméfené se pro exekuci postizenim jinych
majetkovych prav pouziji néktera ustanoveni OSR o piikazani jinych pen&Zitych
pohledavek.

Exekucni ptikaz tak obsahuje zédkazy a piikazy podle povahy majetkového
prava. Tretim osobdm, majicim povinnost vic¢i povinnému, exekutor ulozi,
aby namisto povinnému plnily exekutorovi. Exekuce je pak provedena
vyplacenim nebo drazbou majetkovych prav. K urceni jejich ceny lze pfibrat
znalce. Je-li postihovano pravo povinného na vydani, ¢i dodani movitych véci,
jsou tyto odevzdany a nasledné zpenézeny v drazbé, na kterou se pfiméiené uziji
ustanoveni OSR o prodeji movitych véci. Pokud viak neni véc odevzdana
dobrovolné, nemuze ji vykonavatel poddluzniku ptimo odebrat.'%*

Jak bylo uvedeno vyse, postihnout lze i podil povinného ve spolecnosti,
&i jeho ¢lenska prava v druzstvu. Podle § 320a OSR postupuje exekutor v piipadé,
7ze je postihovana ucast povinného ve verejné obchodni spole¢nosti
a komplementaie v komanditni spole¢nosti. Dle zdkona ¢. 90/2012 Sb.,
0 obchodnich spolecnostech a druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich),
zanikd postizenim obchodniho podilu povinného exeku¢nim piikazem jeho ucast
jako spoleénika ve spoleénosti. OSR rozliduje, zda zanika pouze ucast spoleénika
ve spolecnosti, pak je pfedmétem exekuce pravo povinného na vypoiadaci podil,
¢i zda zanika v dasledku exekuce cela spolecnost. V piipad¢ zaniku spolecnosti je

exekucné postihovano pravo na likvida¢nim zlstatku.

103 KRBEK in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni #ad 1I. §201 az 376. Komentdr. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2418.

104 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 384.
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Postihnutd mutze byt 1 cast povinného ve spolecnosti s rucenim
omezenym, v druzstvu a komanditisty v komanditni spole¢nosti. Exeku¢nim
ptikazem je povinnému zakdzano prevadét, ¢i jinak zatéZzovat jeho podil
ve spolecnosti, ¢i druzstevni podil, a pokud je k jeho pfevodu ¢i zatiZzeni potiebny
souhlas piislusného organu, pak exekutor zakdze organu tento souhlas udé¢lit.
Neomezené prevoditelny podil je prodan v drazbé. Rozhodnou cenu podilu urci
znalec a po vydani drazebni vyhlasky postupuje exekutor piimérené dle
ustanoveni o prodeji movitych véci. Pokud je vSak s druzstevnim podilem spojeno
pravo uzivat byt, postupuje podle ustanoveni o prodeji nemovitych véci.
Drazebni vyhlasku exekutor doruc¢i obchodni spolecnosti (druzstvu) a ta bez
zbytec¢ného odkladu informuje spole¢niky (¢leny) o jejim doruceni a také o tom,
ze vyhléska je k nahlédnuti v sidle spolecnosti (druzstva). Pokud se drazby Gcastni
jiny spole¢nik, respektive ¢len druZzstva a ucini spole¢né s jinym drazitelem
nejvyssi podani, udéli se ptiklep spole¢nikovi. Co se tyce podilu, jeho
prevoditelnost je omezena, 1ze jej rovnéz prodat v drazbé. Priklep vsak lze udélit
jen tomu, kdo prokaze, Ze spliiuje poZadavky pro nabyti podilu.105 Udéleni
ptiklepu se vZdy ozndmi obchodnimu rejstiiku a obchodni spolecnosti (druzstvu).
Pokud je beziispésna 1 opakovana drazba, postihuje exekuce pohledavku z prava
na vyporadani a ucast spole¢nika zanikd doruenim vyrozuméni o neuspéSné
opakované drazbé spole¢nosti s ru¢enim omezenym, druzstvu, nebo komanditni
spole¢nosti.

Specialni tpravu pak obsahuje § 64 ER pro postih prav z dusevniho
vlastnictvi, tedy patenti, pramyslovych vzori, ochrannych znamek a licenci.
Postihnuty v§ak nemohou byt prava k vynalezu spojena ryze s 0sobou povinného,
jako pfiklad pfitom exekucni fad v § 64, odst. 7 uvadi pravo na pivodcovstvi.
Pokud jsou exekuci postihovany patenty, primyslové vzory a ochranné zndmky,
probiha exekuce formou sepsani a odevzdani listin. Soucinnost v tomto ptipade
poskytuje exekutorovi Utad primyslového vlastnictvi, ten je také exekutorem
vyrozumén o tom, jakd prava dusevniho vlastnictvi byla sepsana, nebot Utad
musi tuto skutecnost zapsat do jednotlivych rejstfiki téchto prav, ktery vede.
Zpenézeni sepsanych prav ndsledné probihd v drazbé, na niz se pfimérené uziji

ustanoveni o prodeji movitych véci. Cenu zpravidla musi urcit znalec. Protoze je

15 KASIKOVA, SIMKA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni 7ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 399-400.
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vSak nutno tato prava vykonavat, obsahuje exekuc¢ni fad ustanoveni opraviujici
exekutora vykondvat prava pfi prevodu patentli, primyslovych vzorQ
a ochrannych znamek, ktera jinak pfislusi povinnému. Vlastnictvi nabyva
vydrazitel udélenim ptiklepu, paklize zaplati nejvyssi podani. O tom, kdo jej
nabyl, vyrozumi exekutor Utad pramyslového vlastnictvi, ktery o této skutenosti
provede zapis do ptislusného rejstiiku. Pokud exekutor postihuje prava z licence,
pak se postupuje priméfen¢ podle ustanoveni o exekuci piikdzdnim jinych
penézitych pohledavek. Exekucni ptikaz je doruCovan opravnénému, povinnému,

v ’ ~_ 7 . J & o2 o r 3 » 106
0sob¢ opravnéné z licence a nakonec také Utadu priimyslového vlastnictvi.

4.2.2. Upravav SR

Exekuény poriadok upravuje exekuci pfikdzanim pohledavky v § 93
a nésledujicich. Explicitn€ uvadi, Ze ji lze vykonat a) pfikazanim pohledavky
z0étu v bance, b) ptikdzanim jinych penézitych pohledavek a c) postihnutim
jinych majetkovych prav. Ani jedna z forem vSak nemuze postihovat véci
vylougené z exekuce podle § 115, odst. 4%,

Exekuci prikazanim pohledavky z uétu v bance je postizen narok
povinného na vyplatu aktivniho zlstatku na bézném, ¢i vkladovém uctu
povinného vedeného u banky a to Vv jakékoliv méné. Bankou je tfeba rozumét
jakoukoliv osobu, ktera mé& povoleni k provozovani bankovni cinnosti.
Exekuci nemtize byt postiZzen Ucet manzela povinného. Exeku¢né 1ze postihnout
véci pattici do bezpodilového spoluvlastnictvi manzelt, avSak prostfedky na uctu
V bance nejsou véci v pravnim smyslu, nybrz jsou pohledavkou, tedy nespadaji do
bezpodilového spoluvlastnictvi manzelit (déale jen L, BSM*).1%® Pohledavky
nepodléhajici exekuci stanovi § 104 EP, jednd se o prostiedky na uctu do vyse
99,58 €, dale prostiedky dle vyslovného prohlaSeni povinného jim urcené

na vyplatu mezd jeho zaméstnancli pro nejbliz§i vyplatni obdobi a pokud je

108 KASIKOVA, SIMKA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni 7ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 403-406.

W7 Podil sporitele na majetku v diichodovém fondu a podil uicastnika na majetku v doplitkovém
diichodovém fondu odpovidajici vysi prispévkii zaméstnavatele zaplacenych za tohoto ucastnika a
vynostii z jejich investovani. "

%8 MAZAK, I. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 304-305.
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povinnému na postizeny ucet zasildna mzda nebo jiné pfijmy, nelze postihnout
ani castky, které povinnému nesmi byt srazeny ze mzdy.

Kdyz exekutor zjisti, Ze povinny ma tcet v bance (¢i vklad na vkladovém
uctu), nejprve bance doruci piikaz na zahajeni exekuce. Banka je na jeho zaklad¢
povinna zablokovat prosttedky na uctu povinného (arrestatorium) a to do vysky
vymahané pohledavky s pfislusenstvim. Ze zékazu bance nakladat jakkoliv
s prostfedky na uctu povinného je stanovena vyjimka pro pfipad, Ze by se povinny
rozhodl je prevést na ucet soudniho exekutora na uspokojeni predmétu exekuce.
Pro tento ptipad musi byt v pifikazu na zahajeni exekuce oznacen i tento ucet.
Opravnénému a povinnému exekutor zasle vyrozuméni o zahdjeni exekuce.
Povinny po jeho doruceni nesmi nakladat s prostiedky na uctu do vyse vymahané
pohledavky s pfisluSenstvim (inhibitorium), vyjma pievodu zablokovanych
prostfedkli na ucet exekutora pro splnéni vyméhané pohledavky. Po uplynuti

109

zakonnych lhit™ vyda exekutor exekucni piikaz, kterym bance piikéze vyplatu

blokovanych prostfedkdt opravnénému, tedy i1 téch, které na tucet dosly

119 p¥ikaz musi exekutor vydat do

po doruceni pfikazu na zahdjeni exekuce bance.
14 dnti od splnéni procesnich piedpokladii pro jeho vydani, jinak je povinen vydat
piikaz na odblokovani u¢tu.!**

Jestlize banka nepostupuje tak, jak ji uklada exekuény poriadok, mize se
opravnény doméhat, aby mu zaplatila ¢astku, na kterou by mél pravo, kdyby
banka nepochybila.

Exekuci lze provést také prikazanim jinych penézitych pohledavek,
na které se vztahuje ustanoveni § 105 a nasl. EP. Postihuji se jiné penézité
pohledavky nez z Gctu v bance, tedy v podstaté kazda pohledavka povinného viici
jiné osobé, jejimz pfedmétem je penézité plnéni. Exekuci nebrani, Ze pohledavka
dosud neni splatn4, ani to, Ze povinnému budou dil¢i pohleddvky vznikat
postupné ztéhoz pravniho davodu, napi. v pfipadé smlouvy o néljmu.112
Exekutor v piikazu na zahajeni exekuce piikaze dluzniku povinného, aby

pohledavku nevyplatil povinnému, a ve vyrozuméni o zahdjeni exekuce zakaze

povinnému, aby s ni jakkoliv nakladal. Po uplynuti lhiity na vzneseni namitek,

109 v/iz § 96, odst. 1 EP.

10 5rov. § 98 EP.

M MAZAK, I. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 308-311.

Y12 MAZAK, 1. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 330.
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resp. po doruCeni zamitavého rozsudku o nich, exekutor vyda exekucni piikaz.
Na jeho zakladé ztraci povinny pravo na vyplatu pohledavky od svého dluznika,
ten ji totiz vyplati opravnénému a to ihned, resp. jen co se stane splatnou.
Neucini-li tak, mize se opravnény domahat jejiho vyplaceni pfimo na dluzniku
povinného zalobou. Exeku¢ny poriadok pak v ustanoveni § 111 a 112
vyjmenovava pohledavky, které exekuci nepodléhaji a ty, které podléhaji jen
zCasti.

Posledni formou exekuce ptikdzanim pohledavky je exekuce postiZenim
jinych majetkovych prav. Postihnout I1ze majetkové pravo, které neni penézitou
pohledavkou, neni spojené vylu¢né s osobou povinného a je pievoditelné. Pokud
jsou splnény tyto piedpoklady, uzije se (dle povahy majetkového prava)
pfiméiené ustanoveni o pfikazani jinych penézitych pohledavek, nebo vybranych
ustanoveni o prodeji movitych véci.

Takovymto postihnutelnym pravem je dle § 113a EP i pravo majitele
patentu, primyslového vzoru (resp. dizajnu, dle zakona ¢. 444/2002 Z.z.,
o dizajnoch™*®), uzitkového vzoru, ochranné znamky, p¥ipadné topografie.
Pro exekuci téchto prav se uzije pfiméfené ustanoveni o prodeji movitych véci,
tim nejsou dotfena prava zanikajici nejpozdéji smrti, ani prava tietich osob
zapsana do rejstitku vedeném Uradom priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky. Tomuto Gfadu je exekutor povinen dorucit soupis vyse vyjmenovanych
prav, pokud jsou piihlaSené ¢i zapsané na Ufadé, nebo jim udé¢lené, dale
vyrozumeéni o zahdjeni exekuce, protokol o drazbé¢ a v piipad¢ zastaveni exekuce
také pravomocné rozhodnuti soudu o zastaveni exekuce.

Exeku¢ny poriadok umoziuje postiZzeni obchodniho podilu povinného.
V souladu s hmotnépravni upravou lze exekuci vést pouze pro obchodni podil
povinného ve spolecnosti s ru¢enim omezenym a v komanditni spole¢nosti.***

Exekutor vyda vyrozuméni o zahajeni exekuce, které kromé opravnénému
a povinnému zasle i obchodni spole¢nosti. Od této chvile nesmi povinny nijak
disponovat se svym podilem. Obchodni spolecnosti zasle piikaz k zahajeni
exekuce, jehoz obsahem je zakaz spoleCnosti k vyplaceni vyrovnavaciho podilu,

¢1 podilu na likvida¢nim zlstatku povinnému a také zakaz k ud€leni souhlasu

8 MAZAK, 1. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 346.
W MAZAK, I. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 350.
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s ptevodem podilu, je-li ho tieba. Po wuplynuti lhity k podani namitek,
¢i po doruceni pravomocného rozhodnuti soudu o jejich zamitnuti, vyda exekutor
exekuéni ptikaz. Pokud doru¢enim exekucniho ptikazu zanikéd tcast povinného
ve spolecnosti, vznikd povinnému narok na vyplaceni vyrovnavaciho podilu,
resp. podilu na likvida¢nim zustatku, je-li spole¢nost v likvidaci. V tomto pfipadé
se uziji ustanoveni o ptikazani jiné pené¢zité pohledavky. Pokud vSak dorucenim
exeku¢niho piikazu Uc€ast povinného nezanikd, stavd se podil povinného
pfedmétem drazby a piiméfené se tak uziji ustanoveni exeku¢ného poriadku

0 prodeji movitych véci. '

4.2.3. Srovnani

Dle ceské pravni Upravy lze exekuci prikazanim pohledavky z uctu
U penézniho tstavu postihnout i ucet manzela povinného, slovenska pravni
uprava tento postup neumoziuje. Na jednu stranu je touto moznosti zajiSténo
pravdépodobnéjsi uspokojeni véfitele, na stranu druhou vsak leckdy mize uvést
rodinu povinného do zhorSené socialni situace.

Zatimco dle ob¢anského soudniho fadu ma povinny pravo, pozada-li o to,
na vyplatu castky odpovidajici dvojnasobku zZivotniho minima, exekucny
poriadok pfimo zakazuje postizeni Castky ve vySi 99,58 €. Stejné tak dle
slovenské upravy nelze blokovat ¢astky, které jsou vylouceny z exekuce srazkami
ze mzdy, nebo jinych pi{jmd, je-li povinnému mzda zasilana na postiZeny ucet.

Exeku¢ny poriadok dale obsahuje vyjimku z arrestatoria a inhibitoria, kdyz
dovoluje povinnému zadat ptikaz k ptfevodu prostiedkli na ucet exekutora a bance
povoluje tento provést. Povinny ma tak moznost urychlit pribéh exekuce, coz
by ostatné mélo byt v jeho zajmu.

Podle ¢eské pravni Gipravy, neni-li na uctu dostatek penéznich prostredki
k uhrazeni exekuce, banka po nasledujicich 6 mésict sleduje a piipadné blokuje
prostiedky, které na ucet dorazi. Exekutor dle EP musi v tomto ohledu spoléhat,
ze prostiedky dorazi na ucet v mezidobi doruceni piikazu k zahajeni exekuce

a exekuc¢niho ptikazu, nebot’ pak jiz nelze ucet dale blokovat.

5 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3.vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 580-581.
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Obcansky soudni fad umoziuje, na rozdil od exekucného poriadku,
postihnout nejen obchodni podil spole¢nika ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym
a komanditni spolec¢nosti, nybrz upravuje i postih icasti povinného ve vefejné

obchodni spolecnosti a taktéz druzstevni podil.
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4.3. Prodej movitych véci

Pti tomto zpiisobu provedeni exekuce exekutor proda movité véci, které
jsou ve vlastnictvi povinného. Z vytézku prodeje je nasledné uspokojovan narok
opravnéného. Jedna se o jeden z nejdiskutovanéjs$i zplsobl provedeni exekuce,
coz je dano zejména tim, Ze povinny jej pocituje jako zasadni zasah do své osobni
sféry a svych, pfedev§im vlastnickych, prav. P¥i mobiliarni exekuci jsou totiz
exekutorem zabaveny a prodany véci, které povinny denné uziva a leckdy k nim
ma 1 vytvorené jakési citové pouto. Nadto se jedna o zpisob exekuce, o kterém se
povinny dozvida az pti jeho provedeni, hraje zde tedy roli i moment piekvapenti,

ktery je vSak samoziejmé pro zajisténi ucelu exekuce zadouci.

4.3.1. Upravav CR

Exekuéni tad v§ 66 az 69 upravuje souhrnné prodej movitych
a nemovitych véci s odkazem na uziti hlavy paté OSR.

Tento zplsob provedeni exekuce ma subsididrni povahu vici ostatnim
zpiisobtim k vymozeni pené&Zité pohledavky, nebot’ dle § 58 odst. 2 ER jej lze uzit
az tehdy, nepostaCuji-li tyto Kk hradé vymahané pohledavky spolu s jejim
piislusenstvim a naklady a nebrani-li uziti jinych zpisobt ucéelu exekuce.
Exekutor primarné zjistuje, jakymi jinymi zplsoby by bylo mozné exekuci
provést a az tehdy, nenalezne-li jiny zplsob, pfikro¢i k prodeji movitych
a nemovitych véci.

Exeku¢ni piikaz je doruovan az ve chvili, kdy dochazi k samotnému
provedeni exekuce, tedy tehdy, kdy se vykonavatelé dostavi na misto, na kterém
ma byt exekuce provedena. Zpravidla jde o bydlisté povinného, ptipadné o misto,
kde ptebyva, nebo kde mé své véci uschovany. V ptipad¢€, ze povinny neni v dobé
provadéni exekuce pfitomen, dozvida se o exekuci az ex post z vyrozuméni o tom,
ze byl proveden soupis. Vyrozuméni je mu doruceno spolecné s exekucnim
pfikazem. Ten, kdo provadi exekuci, tedy exekutor, exekutorsky kandidat,
koncipient ¢i vykonavatel soudniho exekutora, je opravnén ucinit osobni
prohlidku povinného 1 prohlidku prostor, Vnichz ma povinny majetek.

Povinny ma povinnost umoznit exekutorovi pfistup na vSechna mista, kde ma své
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movité véci umistény, nestane-li se tak, je exekutor opravnén zjednat si pfistup
do t&chto prostor.**®

Poté je provedena prohlidka prostor, o jejimz prubéhu lze na navrh,
ale i bez navrhu pofidit zvukové obrazovy zaznam. Zavedenim této mozZnosti se
zvysila nejen ochrana povinného, ale 1 exekutora, nebot' je takto zajiStén
objektivni diitkazni material."”"" Nasledné je proveden soupis movitych v&ci, tyto
mohou byt zajistény, nebo ponechany na misté, pficemz jsou oznaceny Stitkem
¢i nalepkou. V praxi jsou zpravidla postizeny vSechny zakonem nevyloucené
zpenézitelné véci povinného, nebot’ uréeni hodnoty pouzivanych véci je na misté
velmi nepfesné. Ustanoveni § 322 OSR uvadi véci z exekuce vylouéené — jedna se
predevsim o véci, jejichz prodej je dle zvlastnich predpisi zakazan nebo podle
zvlastnich ptedpisii nepodléhaji exekuci a také véci, které povinny nezbytné
potiebuje k uspokojovani hmotnych potieb svych a své rodiny ¢i K plnéni
pracovnich tkont. Taktéz nelze sepsat a zajistit véci, jejichz prodej by byl
V rozporu s moralnimi pravidly a véci, které povinny nabyl jako substitu¢ni jméni.
OSR v § 322 odst. 2 poddva demonstrativni vy&et takovychto véci, explicitng
zminuje bézné odévni soucasti, obvyklé vybaveni domdacnosti, snubni prsten,
zdravotnické potieby, hotové penize do Castky dvojndsobku Zivotniho minima
a také ne hospodaiska zvifata. V odstavci tietim pak uvadi véci vynaté z exekuce
Vv pfipadé€, ze povinny je podnikatelem, tedy véci, jeZ nezbytné nutné potfebuje
k vykonu své podnikatelské Ginnosti. Zadné z uvedenych véci déle nespecifikuje
avpraxi tak vyvstavaji problémy zejména stim, co je obsahem obvyklého
vybaveni domacnosti. Nejvyssi soud judikoval, Ze co tvoii obvyklé vybaveni
domacnosti je nutno posuzovat zhlediska kritéria nezbytné potieby
pro uspokojeni hmotnych potieb povinného a jeho rodiny. Nékteré véci mohou
tvofit typické vybaveni domacnosti z hlediska sou€asnych socialnich standardi,
avSak jsou postizitelné exekuci, nebot’ nejde o véci nezbytné potfebné.118

Ustanoveni o vylouceni véci se vSak neuzije, navrhne-li to opravnény, ktery je

116 SCHELLEOVA, 1., LAMKA R.. Exekuce v zrcadle pravnich predpisiu (II. Jednotlivé zpiisoby
exekuce). 1. vyd. Ostrava: Key Publishing, 2007, 189 s. ISBN 978-80-87071-37-3. str. 29.

" KORBEL, F. a D. PRUDIKOVA. Velké zmény exeku&niho prava od 1. ledna 2013. Prdvni
rozhledy. 2013, ro¢. 21, ¢. 1. ISSN 1210-6410. Str. 8.

18 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 26. 02. 2004, sp. zn. 20 Cdo 180/2003.
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poskozeny z umyslného trestného ¢inu, jsou-li splnény podminky § 2954
ob&anského zakoniku. ™

S vé€cmi pojatymi do soupisu nesmi povinny disponovat, nesmi S nimi
nakladat tak, aby byl nésledné znemoznén exekucni prodej, tedy je pievést na
jiného, zastavit ¢i jinak zatizit, muze je vSak napi. pfemistit z jednoho prostoru
do jiného.'?

Pokud je sepsana ¢i zajisténa veéc ve vlastnictvi tieti osoby, ma tato pravo
dozadovat se jejiho vyskrtnuti ze soupisu, pfip. je opravnéna podat vylucovaci
zalobu proti opravnénému.

Po soupisu movitych véci je stanovena jejich odhadni cena, z niz se jako
z ceny rozhodné stanovuje nejnizs$i podani pro drazbu ve vysi jeji 1/3. Tato je
stanovena bud’ ufedné, dle § 5 zédkona €. 526/1990 Sb., o cenach, nebo ji stanovi
exekutor sdm. Pokud se jednd o hodnotné&jsi véci, €1 jiné véci, o jejichZ cené ma
pochybnost, mize k jejich ohodnoceni ustanovit znalce.

Jedna-li se o zvlast vyznamna vytvarna dila, pamatky a dals$i obdobné
kulturni pamatky exekutor nejprve nabidne jejich odkoupeni institucim, jejichz
poslanim je péce o takovéto pamatky a to nejméné za odhadni cenu. Pokud o né¢
tyto instituce do 30 dnt neprojevi zajem a neuhradi sjednanou cenu, proda je
exekutor béznym zplisobem.

Movité véci jsou prodany v drazbé a to bud’ samostatné, nebo v rdmci
souboru véci. Exekutor vyda draZzebni vyhlasku, kterou doru¢i povinnému, jeho
manzelu, opravnénému, organu obce, v jejimZ obvodu bude drazba konéna a takeé
Ji uvefejni zpisobem v misté obvyklym. Drazbu nafidi exekutor nejméné 30 dni
po vydani vyhlasky a ne diive, nez uplyne 30 dnli ode dne doruceni uvédomeni
0 provedeni soupisu tieti osobé, o niz se exekutor domniva, zZe véc pojata
vV soupisu je Vjejim vlastnictvi. Drazbu lze konat i elektronicky, skrze
internetovou aplikaci. Tento zptisob umoznuje Gcast drazitelt, ktetfi by se jinak,
napf. diky vzdalenosti od mista drazby, nemohli zii¢astnit. Navic omezuje i mozné
spekulativni dohody mezi drazZiteli, nebot' dle vyhlasky ¢. 18/2014 Sb. maji
drazitelé¢ piid€leny identifikator, ktery je tucastniku drazby ptidélen nahodné

aidentita draziteli je znama exekutorovi, nikoli vSak ostatnim ucastnikiim

9 Divodova zprava k zakonu &. 293/2013 Sb., zména ob&anského soudniho ¥adu. ASPI ID:
LIT45496CZ, In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informacni systém].
120 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 21. 09. 2011, sp. zn. 26 Cdo 955/2011.
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draiby.121 Oproti nespornym vyhodam elektronické drazby vsak stoji pfedev§im
skuteCnost, ze je silné zavisla na kvalité internetového piipojeni. Mize se tak stat,
ze drazitel se sice drazby zcastnit mize i z domova, coZ pro néj je nejen
nesporné pohodInéjsi, ale také tento zpusob leckdy predstavuje velké snizeni jeho
vydajt, avSak nestihne ptihoz ucinit.

Vydraziteli je udélen ptiklep, ucinil-li nejvyssi podani. Pokud nejvyssi

podani nepresahuje astku 350.000,- K&'#

je vydrazitel povinen jej na misté
zaplatit. Pro doplatek ptfesahujici tento limit ma vydrazitel lhiitu 7 dni k provedeni
bezhotovostni platby. Vlastnické pravo k véci na vydrazitele piejde s pravnimi
ucinky k okamziku udéleni ptfiklepu ve chvili, kdy je zaplaceno celé¢ nejvyssi
podani.

Neni-li nalezen kupec, neuhradi-li vydrazitel cenu, nebo nepievezme-li Si
vydrazitel véci do 1 mésice od doplaceni nejvySsiho podani, provadi se drazba
opétovna se stejnou odhadni cenou. Je-li bezvyslednd i tato, jsou véci za cenu
odpovidajici nejniz§imu podani nabidnuty k odkupu opravnénému, jinak jsou
vraceny povinnérnu.123 Pokud je drazba uspésnd, konc¢i ve chvili, kdy dosazeny
vytézek postacuje k uspokojeni vSech opravnénych a vSech ptihlaSenych véritell.

Pokud jde o hotové penize, cenné papiry, zaknihované cenné papiry ¢i jiné
listiny, které piedstavuji pravo na splaceni dluzné ¢astky (zejm. sménky, Seky
apod.), nedochazi sice k jejich prodeji v drazb¢, ale jejich prodej lze realizovat.
Exekutor podle jejich povahy a stanoviska opravnéného bud’ vyzve toho, kdo ma
plnit, kK plnéni, nebo je zpenézi. Po vyzvé toho, kdo mé podle cenného papiru,
zaknihovaného cenného papiru, nebo listiny plnit, aby plnéni odevzdal
exekutorovi, je postupovano ptiméfené podle ustanoveni o ptikazani pohledavky.
Jednani, kterd pfislusi povinnému jako osob& opravnéné zcenného papiru,
provadi misto néj vykonavatel. Pokud nebyly cenné papiry zpenéZeny timto
zpusobem, zpenézi je exekutor pomoci obchodnika s cennymi papiry, nebo
zahraniéni osoby poskytujici investiéni sluzby v CR. Exekutor pfitom
v tomto piipad¢ disponuje vSemi pravy, kterd jinak piislusi majiteli cenného

papiru.

21 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 389.

122 Castka stanovend jako nejvy3si mozna pro platbu v hotovosti dle § 4 odst. 1 zikona &. 154/2004
Sb., o omezeni plateb v hotovosti.

12 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 389.
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Vytézek exekuce v ptipadé jen jedné pohledavky se po srazeni nakladt
prodeje a piipadné dan¢ z ptidané hodnoty vyplati opravnénému. Byla-li exekuce
vedena pro vétsi pocet pohledavek, je vytézek dle § 332 OSR rozvrzen mezi
opravnéné postupné, podle dne doruceni exekucniho navrhu. Maji-li pohledavky
stejné potadi a nestaci-li vytézek na jejich plné uspokojeni, uspokoji se pomérne.

Pokud je pfedmétem exekuce zastavena movita véc, postupuje se obdobné
podle ustanoveni o prodeji movitych véci. Zastavni véfitel, ¢i jina osoba, ktera
zastavu opatruje, jsou povinni umoznit soupis této véci, jeji ocenéni a taktéz jeji

vydani exekutorovi, aby mohla probéhnout drazba.

4.3.2. Uprava v SR

EP obsahuje upravu exekuce prodejem movitych véci v § 114 az 130.
Jako samostatny zpusob exekuce je pak uveden prodej cennych papiru, ktery je
pro ucely této prace zarazen do subkapitoly pojednavajici o prodeji movitych véci.

EP hned v uvodnich ustanovenich zna¢né podrobné vyjmenovava véci,
které exekuci nepodléhaji. Jednak jde o véci, jejichZ prodej je podle zvlaStnich
predpisti zakdzan, ptipadné o véci, které podle zvlaStniho zdkona nepodléhaji
exekuci. Takto exekuci nepodléha napf. movity majetek ziskany z prostiedki
poskytnutych ze statniho rozpoctu, ¢i zrozpoctu Evropské unie, nebo urceny

d.*?* Exekuce se taktéz nemiize

movity majetek Slovenské televize, ¢i rozhlasu apo
tykat véci, které povinny nezbytné potiebuje pro uspokojovani hmotnych potieb
svych a své rodiny, anebo které nezbytné pottebuje pro plnéni svych pracovnich
ukola ¢i podnikani. Exekuci nelze postihnout véci, jejichz prodej by byl v rozporu
Smordlnimi  zdsadami, tedy napi. nabozenské ¢i pietni pfedméty.125
V § 115, odstavei druhém je dan taxativni vycet véci vyloucenych z exekuce.
Mezi nimi jsou uvedeny napf. domaci spotiebiCe, véetné radia, hotové penize

do vysky 99,58 €, véci slouzici povinnému k praci ¢i podnikani do vyse 331,94 €

24 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 582.

125 KRAICO, 1. Exekucny poriadok. Komentar. Procesny postup exekutora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 363.
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a taktéz i studijni literatura a hracky. Hracky se pfitom v praxi nezabavuji, pokud
slouzi détem do 15 let v&ku.'®

Pokud jde o véci movité, které slouzi povinnému k legalnimu podnikéni,
nebo jinak s timto souvisi, je povinnosti exekutora postupovat tak, aby neohrozil
podnikatelskou ¢innost povinného nad nevyhnutelnou miru. Zékon stanovi poiadi,
ve kterém ma exekutor tyto véci postihovat takto:

- jako prvni postihuje véci, které neslouzi k podnikani,

- dale véci sice s podnikanim souvisejici, nicméné takové, bez kterych je

podnikani mozné

- anakonec i v&ci, bez nichZ podnikani mozné neni.**’
Ackoliv EP chrani podnikatelskou c¢innost povinného, l1ze dle néj postihnout
i véci, bez nichz ji nebude moci povinny dale vykonavat, je-li to nutné pro
uspokojeni pohledavky opravnéného.*?® V situaci, kdy jde o exekuci movitych
véci podnikatele hospodariciho na ptdeé, jsou vylouceny vsSechny véci, jejichz
zabavenim by bylo ohrozené tadné obhospodatfovani zemédelské piady nebo
zachovani plynulé dodavky rostlinné, ¢i ZivociSné. Nadto ustanoveni
§ 115, odst. 3 dava vycet hospodaiskych zvifat, ktera nemohou byt predmétem
exekuce, pokud jde o podnikatele hospodaticiho na ptadé.

A nakonec je z exekuce dle § 115, odst. 4 vyloucen i podil spofitele
na majetku v dichodovém fondu a podil ucastnika na majetku v doplitkkovém
dichodovém fondu ve vySce odpovidajici ptispévkim zaméstnavatele
zaplacenych za tohoto ucastnika a vynost z jejich investovani.

Soudni exekutor vyhotovi vyrozuméni o zahajeni exekuce prodejem
movitych véci. V tomto vyrozumeéni zakéze povinnému, aby se sepsanymi vécmi
jakkoliv naklddal. Tim se ma na mysli zdkaz povinnému jakkoliv s vécmi
disponovat, zcizit je, poskodit, zni¢it ¢i je jakkoliv ucinit nepouZitelnymi,
piipadné i je zatajit."?® Vyrozuméni se dorutuje opravnénému i povinnému, tomu

je v8ak doruceno az pii samotném provedeni soupisu véci podléhajicich exekuci.

126 KRAJCO, 1. Exekucny poriadok. Komentir. Procesny postup exekiitora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 366.

27 KRAICO, 1. Exekucny poriadok. Komentar. Procesny postup exekutora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 360-
361.

28 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 582.

129 KRAICO, I. Exekucny poriadok. Komentar. Procesny postup exekutora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 370.

58



Pokud mu povinny neni pfitomen, je o exekuci vyrozumén az dorucenim
vyrozumeéni o tom, ze byl vykonan soupis a které véci byly sepsany.

Pied provedenim soupisu movitych véci exekutor vyzve povinného, je-li
pfitomen, k dobrovolnému plnéni a teprve nesplni-li povinny dobrovolng,
ptistoupi exekutor k soupisu. K provedeni soupisu si pfitom pfibere
nezucastnénou osobu, podle moznosti zastupce obce. Exekutor je opravnén
provést osobni prohlidku povinného, ¢i prohlidku bytu a jinych prostor, pokud
predpokladd, Ze v nich mé povinny majetek. Stejn¢ tak si pro tento ucel muze
zjednat vstup do takovychto prostor. ¥

Véci pojaté do soupisu mohou byt ponechidny u povinného, nebo
uschovany u exekutora. U exekutora jsou v prvé fadé vzdy uschovany sepsané
hotové penize, drahé kovy a devizové hodnoty. Hotové penize prevysujici ¢astku
99,58 € wuzije exekutor jako vytézek prodeje, drahé kovy pak realizuje
u obchodnika s drahymi kovy a devizové hodnoty na devizovém mist&.*** Pokud
vSak existuje divodnd obava, ze by sepsané véci mohly byt odstranény,
poskozeny, ¢i zniCeny, postara se exekutor o jejich vhodné zabezpeceni
na naklady povinného. Exekutor mizZe od opravnéného pozadovat zalohu na tyto
néklady.132

Po sepsani movitych vécich nasleduje jejich ocenéni. Exekutor pro odhad
movitych véci ptibere znalce. K tomuto neni povinen pouze tehdy, jedna-li se
0 jednoduché ptipady a predpokladand cena véci nepievySuje sumu 665 €.
V téchto piipadech postaci odhad exekutoriiv. O vysce uréené ceny véci je nutné
vyrozumeét povinného, vyjma ptipadi, kdy byly sepsany véci podléhajici rychlé
zkéze.

Do chvile, nez uplyne lhiita pro podani namitek (resp. nez exekutor obdrzi
pravomocné rozhodnuti soudu o jejich zamitnuti), se na sepsané véci vztahuje
zékaz nakladani. Po uplynuti této lhlty je exekutor opravnén vydat exekucni
ptikaz na provedeni exekuce prodejem movitych véci. Exekuc¢ni piikaz exekutor

doru¢i opravnénému a povinnému, tomu do vlastnich rukou. Od vydani

130 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdva. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 583-584.

BLMOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 585.

132 KRAICO, J. Exekucny poriadok. Komentar. Procesny postup exekutora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 380.
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exekuc¢niho piikazu smétuji tkony soudniho exekutora ke zpenézeni sepsanych
veéci.

Pokud jsou do soupisu pojata umélecka dila a jiné kulturni a obdobné
pamatky, nabidne jejich odkup exekutor nejprve institucim, které se o takové
pamatky staraji a to nejméné za odhadni cenu, ktera bude uhrazena v hotovosti.
Pokud do 30 dnii neodpovi a neuhradi cenu, exekutor i tyto véci proda v drazbg¢.

Movité véci jsou zpenézeny prodejem v drazbé, kterou lze konat v misté,
kde se nachazeji, nebo u exekutora. Pokud exekutor nevykonal drazbu
do 6 mésici od sepsani movitych véci, pfestoze mu v tom nebranily Zadné
procesni okolnosti, je jiny exekutor opravnén ji vykonat a to i bez souhlasu
puvodniho exekutora. O terminu a mistu kondni drazby exekutor informuje
povinného, opravnéného a ptipadného spoluvlastnika drazené véci. Stejné tak tyto
skuteCnosti, spolu se soupisem movitych véci, uvefejni na ufedni desce
exekutorského Gradu a také je oznami obci, v niz se bude drazba konat. Je pak
povinnosti obce vyvésit tyto skutecnosti na své ufedni desce. Pokud je cena
ziskand odhadem vyssi, neZ stondsobek primérné mési¢ni mzdy zaméstnance
hospodarstva Slovenskej republiky za prvni pllrok ptredchazejiciho kalendarniho
roku, zaSle exekutor soupis a ozndmeni o terminu a mistu konani drazby téz
Ministerstvu spravodlivosti, které ho zvetfejni v Obchodnom vestniku. Pokud je
zvefejiiovano VvV Obchodnom vestniku, mizZe exekutor nafidit draZbu nejdfive
po 30 dnech od uplynuti lhiity ur¢ené k uvetejnéni udajii ve véstniku. '

Drazbu vede exekutor, ktery o ni také pofizuje protokol. Drazit mutze
kazda fyzicka osoba, kterda ma zpusobilost k pravnim tkontim a pravnicka osoba.
Exekutor, resp. jeho zaméstnanci a ani povinny vSak nejsou opravnéni drazit.
Vydrazit jaderné materialy a jiné nebezpecné latky pak mtze dle § 135, odst. 8 EP
jen osoba spliujici podminky podle zvlastnich piedpisi. Nejniz§i podani je
stanoveno ve vysi odhadni ceny. Priklep exekutor ud¢€li draziteli, ktery ucinil
nejvyssi podani. Pokud by spolecné s drazitelem ucinil stejné nejvyssi podani
I spoluvlastnik véci, exekutor udéli piiklep jemu. Ptiklep je procesnim tkonem
exekutora, kterym dochézi k nabyti vlastnického prava vydrazitelem na zékladé

ufedniho vyroku, za ptedpokladu, ze je ihned uhrazeno nejvyssi podani

13 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 587-588.
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V hotovosti a véc je pievzata. Pokud vydrazitel nezaplati nejvyS$i podani
v hotovosti ihned, opakuje se drazba a to bez jeho Gdasti.***

Drazba kon¢i ve chvili, kdy je dosazen vytézek, ktery postacuje
na uspokojeni opravnéného, dalsi véci jiz nelze drazit a jsou vraceny povinnému.
Pokud neni drazba uspésSnd, lze ji opakovat. V opétovné drazbé Cini podani
2/3 odhadni ceny. Zakon pfitom nestanovi lhtitu pro konani opétovné drazby, neni
vylouceno ani jeji kondni ve stejny den. Neni-li uspéSna ani opétovana drazba,
muze si véci do 15 dni po vyrozuméni o bezvyslednosti drazby pfevzit opravnény
za 1/2 odhadni ceny. Pokud se tak nestane, exekutor miize véci prodat za nejvyssi
nabizenou cenu, jinak je exekuce na navrh exekutora soudem zastavena
a neprodané véci jsou vraceny povinnému.'*®

Vytézek exekuce se vyplati pfimo oprdvnénému a to po srdzce nakladl
prodeje. Je-li opravnénych vic, je vytézek mezi né rozvrzen podle pofadi jejich
pohledavek urceného dnem doruceni navrhu na zahdjeni exekuce. Pokud maji
pohledavky stejné potadi, uspokojuji se pomérné.

Prodej movité véci, na které vazne zastavni pravo, je dle § 61, odst. 2 a 3
EP ve spojeni s § 151h, odst. 6 zakona ¢. 40/1964 Zb., Obcianskeho zakonnika
(dale jen ,,obc¢iansky zakonnik*) mozné uskutecnit jen v ptipadech, Ze opravnény
je zastavnim véfitelem anebo, ze zastavni véfitel s prodejem zastavy souhlasi.

Obdobné se pak uziji ustanoveni o prodeji movitych véci.

4.3.2.1. Prodej cennych papirii

EP v ustanovenich § 131 az 133 samostatné¢ upravuje exekuci prodejem
cennych papirti jako zvlastni zptsob exekuce. Exekutor podle povahy cenného
papiru postupuje bud’ tak, Ze cenné papiry sepiSe podle ustanoveni o prodeji
movitych véci a povinnému je odejme. Nebo vyda piikaz na pozastaveni prava
nakladat s cennymi papiry, anebo vykond sam ukony, které podle zvlastnich
pravnich ptredpisi nahrazuji odnéti cennych papird. Exekutor pak zéaroven

exeku¢nimu soudu podéd navrh na registraci pozastaveni vykonu prava povinného

134 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 588-589.

135 KRAJCO, J. Exekucny poriadok. Komentdr. Procesny postup exekiitora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 392-
393.
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nakladat se zaknihovanym cennym papirem, o kterém rozhodne soud do 30 dni
avyda centralnimu depozitafi piikaz na pozastaveni vykonu prava povinného
nakladat se zaknihovanym cennym papirem. Po uplynuti lhlit pro namitky proti
exekuci, popt. po doruCeni rozhodnuti o téchto namitkéch, vyda exekutor
exekuéni piikaz na provedeni exekuce prodejem cennych papirti. Vytézek
je dosahovan riznymi zpusoby, které se lisi podle povahy cenného papiru. Jde-li
0 cenné papiry kotované, uskutecni se jejich prodej na burze cennych papird
prostiednictvim obchodnika s cennymi papiry. Nekotované cenné papiry jsou
zpenézeny drazbou, na kterou se pfimétené uziji ustanoveni EP o drazbé movitych
véci. Nakonec neumoziuje-li povaha cenného papiru jeho prodej, vykona

exekutor ukony potiebné k zaniku pohledavky z cenného papiru zaplacenim.'®

4.3.3. Srovnani

Prvnim z mnoha rozdili, které jsou mezi Upravou exekuce prodejem
movitych véci, se nachazi jiz v samotném vyctu véci, které jsou z exekuce
vylouceny. Zejména se jedna o ustanoveni § 115, odst. 2 pism. b) EP, které
taxativné vyjmenovava véci tvofici nezbytné vybaveni domécnosti. Oproti tomu
OSR obsahuje v § 322, odst. 2 pism. a) pouze relativné vagni pojem obvyklého
vybaveni domadcnosti, ktery sice byl konkretizovan judikaturou, avSak stéle
ponechava rozsahly prostor pro uvahy. To je na jednu stranu spravné, nebot’
je evidentni, Ze nezbytna potfebnost ur€ité véci pro uspokojovani hmotnych
potieb rodiny dluznika se li$i napt. vzhledem k veéku déti, na druhou stranu lze
soudit, ze urcity vycet opravdu zakladnich véci, by mél byt v zakon¢ zakotven.

Odlisn¢ je v obou upravach stanovena také vySe Castky hotovych penéz,
které nelze zabavit. Zatimco podle ¢eské ipravy povinnému nelze zabavit hotové
penize v Castce neptesahujici dvojnasobek Zivotniho minima, tj. pod castku

6.280,- K&, slovenska Gprava urduje castku 99,58 €, tedy piiblizng 2.724,- K&,

3% MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 604 a 606 a KRAJCO, J. Exekucny
poriadok. Komentdar. Procesny postup exekutora. Procesny postup exekucného sudu. 1. vyd.
Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 400-403.

37 Dle kurzu vyhlaseného CNB ke dni 5. 3. 2014.
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pfitom zivotni minimum je v soucasné¢ dob¢ pro jednu fyzickou osobu stanoveno
ve vysi 198,09 €%,

Exekuéni tad dava tfeti osobé, jejiz véc byla sepsana, nejprve moznost
obratit se na samotného exekutora s navrhem na vySkrtnuti véci ze soupisu
ateprve poté podat tzv. excindacni zalobu na soud. Tato uUprava bezesporu
ptispiva k zrychleni a zefektivnéni exekuci. Umoziiuje totiz navraceni véci osobé,
jejichz vlastnictvi k véci je prokdzano a to v kratkém ¢asovém useku. Vlastnikovi
veci odlisnému od povinného vsak zistala i moznost podani vyluCovaci zaloby
k soudu, ktomuto dochazi zejména tehdy, neni-li jeho vlastnictvi prokazano,
nebot’” pfi projednani zaloby pied soudem lze 1 vyslychat svédky.
Exekuény poriadok oproti tomu odkazuje v § 55, odst. 1 EP tfeti osobu rovnou
k podani zaloby k soudu.

Ceska tiprava pocita s piibranim znalce pro stanoveni ceny movité véci
az tehdy, jde-li o véci hodnotnéjsi, nebo ma-li exekutor pochybnosti o jejich cené.
Hodnota véci, ktera uz by méla byt ocenéna znalcem, je pfitom ponechana na
uvaze exekutora. Oproti tomu podle EP je pfibrani znalce pro stanoveni odhadni
ceny movitych véci pravidlem. Exekutor jej nemusi pfibrat, jde-li o jednoduchy
piipad a také v ptipadé, Ze predpokladand odhadni cena nebude pfevySovat sumu
665 €.

v

cvwr

drazbu stanovuje v celé vySi odhadni ceny. V tomto sméru je Ceska uprava
priznivéjsi pro véfitele, nebot’ se diky nizké vyvolavaci cené zvySuje uz tak mala
prodejnost movitych véci zabavenych v exekuci. Nadto je zde rozdil i ve vysi
ceny, za kterou mize opravnény sam, po beztuspeésnych drazbach, véc odkoupit.
OSR ponechava 1/3 nejnizsiho podani, oproti tomu EP toto opravnénému
umoznuje za jeho 1/2.

Oproti tpravé ¢eské, neumozituje EP konani elektronické drazby. O jejich
prednostech a nevyhodach bylo pojednano v kapitole 4.3.1.

V neposledni fad¢ je také nutno zminit rozdil v postihu cennych papira,
kdy EP zakotvuje jako samostatny zpusob exekuce jejich prodej, ktery vcelku

podrobné upravuje.

138 7akon &. 601/2003 Z. z., o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektroych zéakonov.

63



4.4. Prodej nemovitych véci

Jednd se o zpusob wuzivany, vzhledem k principu proporcionality,
pro vyméahani vétSich penézitych Castek, ktery umoziuje pomérné rychle

uspokojit vyssi pohledavky.

4.4.1. Upravav CR

Nemovité véci definuje obcansky zakonik v § 498 jako pozemky
apodzemni stavby se samostatnym ucelovym uréenim a vécna prava k nim,
prava, ktera jsou za nemovité véci prohlasena zdkonem a dale také véci, které bez
poruseni jejich podstaty nelze pfenést z mista na mista a o nichz zvlastni pravni
ptedpis stanovi, zZe nejsou soucdsti pozemku. Nadto je dle § 3055 nemovitou véci
i stavba, ktera se po 1. 1. 2014 nestala soucasti pozemku. Exekuci prodejem
nemovité véci lze pak vést 1 na jednotku, ktera dle § 1159 obcanského zakoniku
zahrnuje byt a podil na spolecnych ¢astech nemovité véci.

Exekutor mlze k exekuci prodejem nemovité véci pfistoupit az tehdy,
identifikuje-li opravnény v exekuénim navrhu piesné nemovitost, jejiz prodej
navrhuje a je-li spolehlivé dolozeno, ze nemovita véc je ve vlastnictvi povinného.
Co miize slouzit jako doklad, stanovuje taxativné ER v § 66, odst. 2. Jedna se
0 listiny vydané ¢i ovéfené statnimi organy a vefejné listiny notare. Opravnény
pritom vlastnické pravo povinného pouze dokladé, neni povinen jej prokazovat.
Pro vydéani exeku¢niho ptikazu je smeérodatny stav v dobé zahdjeni fizeni.
Nalezitosti identifikace nemovité veéci v exekuénim navrhu (a nasledné
I v exekuc¢nim piikazu) zakon nestanovi, lze vSak vychazet z téch, které stanovi
zakon €. 256/2013 Sb., katastralni zakon v ust. § 8. Exekuce se vztahuje i na
piisluSenstvi a soutdst nemovité véci™® Piedmétem exekuce mize byt
spoluvlastnicky podil, avSak exekuci nelze natidit pouze na podil na nemovité
véci V pfidatném spoluvlastnictvi. Povinnosti exekutora je vyrozumét ptisluSny
katastralni ufad, ten pak provede poznamku o probihajicim exekucnim fizeni

ohledn¢ predmétné nemovitosti, tedy na listu vlastnictvi vyznaci tzv. plombu.

139 TRIPES, A. Exekuce v soudni praxi. 3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2006, 852 s. ISBN 80-7179-
489-9. Str. 470 — 479.
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Dorucenim exeku¢niho piikazu povinnému zacina pusobit specidlni
inhibitorium, povinnému je zakazano ptevést ¢i zatizit nemovitou véc, pro kterou
je exekuce vedena. V ptipadé, ze by tento zékaz nerespektoval, jsou jeho pravni

jednani absolutné neplattnél.140

V exeku¢nim ptikazu exekutor ulozi povinnému,
aby do 15 dnli od doruceni piikazu oznamil, zda a kdo ma k nemovité¢ véci
predkupni pravo a také aby ve stejné lhité ozndmil, zda nemovitou véc nabyl jako
substituéni jméni. Predkupni pravo pfitom dle soucasné pravni upravy sveédci
spoluvlastniku véci**. Povinnému se nadto zakazuje, aby nemovitou véc odmitl,
koupil-li ji na zkou$ku, ¢i aby se vzdal prava domahat se nahrady Skody vzniklé
na pozemku. Exeku¢ni piikaz je kromé povinného dorucovan i opravnénému,
manzelu povinného a ptislusnému katastralnimu afadu. Po nabyti pravni moci jej
exekutor doru¢i také dalsim osobam a institucim uvedenym v § 335b, odst. 5 OSR
a vyvési jej na ufedni desce exekutorského tradu.

Aby mohla byt zjiSténa cena nemovité véci a jejiho prislusenstvi,
je exekutorem ustanoven znalec. Znalec oceni nemovitou véc cenou obvyklou'*.
Jestlize jiz diive bylo takové ocenéni provedeno a nezménily se rozhodné
jako vhodné provést ohledani nemovité véci, je ktomu exekutor opravnén.
Musi v§ak o dobé a misté ohledani uvédomit opravnéného, ty, kdo ptistoupili do
fizeni jako dal§i opravnéni, znalce i1 povinného. Povinny je povinen umoZnit
prohlidku nemovité véci, jinak je exekutor opravnén zjednat si ptistup sam.

Na zaklad¢ znaleckého posudku exekutor vyda usneseni o cené nemovité
veci. V ném uréi nemovitou véc a jeji ptisluSenstvi spolu s vyslednou cenou a také
prava a zavady vaznouci na nemovité véci, kterd prodejem v drazbé nezanikaji.
Usneseni o cené Ize zménit, pouze pokud se vyrazn¢ zménily okolnosti rozhodné
pro ocenéni nemovité véci, a to jen do vydani drazebni vyhlasky.

Exekuce se pak provadi drazbou ,klasickou”, nebo elektronickou.
Drazbu natidi usnesenim exekutor poté, co usneseni o cen¢ nabyde pravni moci.

Exekutor vyda drazebni vyhlasku, proti které neni odvolani pfipustné, ve které

Y0 KURKA, TRIPES in SKAROVA, M. et al. Obcansky soudni 7ad s vysvétlivkami a judikaturou.
4. vyd. Praha: LINDE, 2009. ISBN 978-80-7201-769-0. Str. 1093.

Y Dle § 3062 ob&anského zakoniku viak k 1. 1. 2015 zédkonné piedkupni pravo spoluvlastniki,
vyjma zakonnych vyjimek, zanikne.

142 Definici ceny obvyklé podava § 2 zékona & 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku, jde o cenu,
ktera by byla dosazena pfi prodeji stejného, ¢i obdobného majetku v obvyklém obchodnim styku
Vv tuzemsku ke dni ocenéni.
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uvede datum, ¢as a misto drazebniho jednani, oznaci nemovité véci a jejich
pfislusenstvi, poradové C¢islo drazebniho jednéani, vyslednou cenu uvedenou
V usneseni o cen¢, vysi nejniz§iho podani, které je odvozeno od vysledné ceny
prava nezanikajici prodejem nemovité véci v drazbé a nakonec i predpoklady,
za kterych vydrazitel mlize pfevzit nemovitou véc a za kterych se stane jejim
vlastnikem. Pokud jde o jistotu, zakon uréuje pouze jeji maximalni vysi a to jako
3/4 nejnizsiho podani, do této vyse ji muze exekutor urcit libovolnég, dle okolnosti
ptipadu. Jistota by méla zajistit, Zze se drazby zhcastni pouze osoby, majici
0 vydrazovanou nemovitost skute¢ny zajem. Jistota se pfitom v ptipad¢ vydrazeni
zapocte na nejvyssi podani, jinak je ti¢astniklim drazby vracena. Dalsi skute¢nosti,
které exekutor v drazebni vyhlasce uvede, jsou uvedeny v § 336b, odst. 3 a 4.
Jedna se o vyzvy sméfované osobam, kterym sv&d¢i pravo vaznouci na pfedmétné
nemovitosti a také upozornéni opravnénému a dalsim osobam. Do vlastnich rukou
doruci exekutor drazebni vyhlaSku osobam uvedenym v § 336¢, odst. 1 pism. a),
jde zejména o opravnéného, povinného a jeho manzela a dal$i osoby.
Ostatnim osobam uvedenym pod pism. a) az e) je drazebni vyhlaska dorucovana
obycejné. Také vyhlaSku uvetejni na ufedni desce exekutorského uradu a pozada
obecni Ufad, vjehoZz obvodu se nemovitost nachdzi, aby vyhlasku uvefejnil
obvyklym zplsobem. Soucésti centralni evidence exekuci je také portal draZeb,
v némz jsou informace o jednotlivych drazbach pristupné online.**® Exekutor ji
pak také muze v odiivodnénych ptipadech uvetejnit v tisku, ¢i jinym vhodnym
zpusobem.

Exekutor muze nafidit drazebni jednani nejdiive po 30 dnech od vydani
draZebni vyhlasky. Do zahajeni draZzebniho jednani do néj mlze pfihlasit véfitel
svou pohledavku zajiSténou zastavnim pravem k nemovité véci, nebo svou
vymahatelnou pohledavku. Do zahajeni drazebniho jednani také mize svou
pohledavku pftihlasit vétitel, pro jehoz pohledavku byla vedena exekuce na tutéz
nemovitou véc, aviak byla dle pravidel zakona & 119/2001 Sb. prerusena.’**
Drazbu pak lze konat v misté, kde se nemovita v€c nachdzi, ¢i u exekutorského

ufadu, coz byva pravidlem, ptipadné na jiném vhodném miste.

143 \www.portaldrazeb.cz
144 JIRMANOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni iid. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 432.
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Postup pii drazbé je upraven v § 336h a nasl. OSR. Drazbu fidi exekutor

& exekutorsky kandidat'*

, kjednotlivym ukoniim, jimiz neni rozhodovano,
je vSak opravnén povéfit vykonavatele, ¢i jiného zaméstnance. Drazit muze
kazdy, kdo slozil jistotu, je-li tato vyzadovana, s nckolika vyjimkami
vyplyvajicimi z povahy véci. Drazit tak prfedevSim neni opravnén exekutor a jeho
zaméstnanci, stejn¢ jako povinny a jeho manzel. Pfed zahdjenim drazby zjisti

exekutor totoznost drazitelli a zaznamena ji do protokolu o drazbé. Po zahajeni

vvvvvvvv

+ 146
C

vyse je stanovena v ¢astce 1.000,- KE™. Nésledné jsou drazitelé vyzvani k ¢inéni

podéni. Drazba probihd, dokud jsou ¢inéna podani. Drazitelé jsou svymi podanimi
vazéani. Ptiklep je udélen draziteli, ktery ucinil nejvyssi podéani, pokud ostatni
drazitelé ani po druhé vyzvé exekutora neucini podani vyssi. Pokud je ucinéno
vice nejvysSich podani, pfednostné je piiklep ud€len tomu draziteli, kterému
sveédci predkupni pravo nebo vyhrada zpétné koupé a teprve, neni-li takové osoby,
uréf se, komu exekutor piiklep udéli, losem.**’

Exekutor vyda usneseni o ptiklepu, proti kterému muize podat opravnény,
povinny a vydraZitel odvolani. Vlastnické pravo prechazi na vydraZzitele, jakmile
usneseni o piiklepu nabyde pravni moci a vydrazitel doplati nejvyssi podani a to
ke dni vydani usneseni. Nejvyssi podani lze pfitom platit nejen hotovymi penézi,
ale Ize jej doplatit i bankovnim Gvérem, avSak pouze za ptedpokladu, Ze tak bylo
stanoveno jiz v drazebni vyhlaSce. Exekutor je nadto povinen pied udélenim
priklepu ucinit dotaz na vydrazitele, zda vyuzije k uhrad¢ nejvysSiho podani avér.
Tato skutecnost nemuze nastat dfive, nez wuplyne lhita k navrhnuti
tzv. piedrazku’®®. Poté je vydrazitel opravnén si nemovitou véc pievzit. V praxi
se nejedna o piipady piili§ Casté, nicméné se lze setkat s nutnosti vydrazitele
potykat se s vystéhovanim plvodniho vlastnika, ktery nemovitou véc neopusti

dobrovolné. V Givahu zde pfichdzi podani zaloby na vyklizeni vydraZitelem

a pfipadné nasledna exekuce.

145 8 16 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti CR &. 418/2001 Sb. o postupech pii vykonu exekuéni

a dalsi ¢innosti.

146§ 62 vyhlasky Ministerstva spravedinosti CR &. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a
krajské soudy.

YT TRIPES, A. Exekuce v soudni praxi. 3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2006, 852 s. ISBN 80-7179-
489-9. Str. 512.

8 Dle § 336ja mize kazdy, kdo byl jinak opravnén byt draZitelem, ve lhité 15 dnii od zvefejnéni
usneseni o ptiklepu navrhnout odkup vydrazené nemovitosti za cenu o 1/4 vyssi, neZ kolik ¢ini
nejvyssi podani a ¢astku v této 1hité zaplatit.
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Nastat samoziejm¢ muze i situace, kdy o drazenou nemovitou véc nikdo
neprojevi zéajem. Drazbu lze nafidit opakované, avSak pouze na navrh
opravnéného, ktery jej mize podat nejdiive po tfech mésicich od bezlspésné
drazby. Nestac¢i uplynuti této lhlity mezi bezispésnou drazbou a dal§im drazebnim
jednénim.149 Pokud neni takovy navrh podén do 1 roku, je exekuce zastavena.
podani snizuje.

Dalsi moznou situaci je pak nezaplaceni nejvyssiho podani vydrazitelem

(¢i predrazitelem). Pokud tak neucini ani v dodate¢né lhité, usneseni o piiklepu
se ze zékona zruSuje uplynutim lhity a exekutor nafidi opétovnou drazbu.
Vydrazitel, jemuz byl ud€leny piiklep zrusen, neni opravnén v dal§i drazbé
drazit.**°
Vytézek z drazby je nutné rozdélit mezi opravnéné a hradit z néj dalsi
naklady. Co tvoii rozdélovanou podstatu, stanovi § 337a OSR a primarné jde
samoziejme o nejvyssi podani. Exekutor vyda rozvrhové usneseni, kterému miize,
ale nemusi predchézet rozvrhové jednani. Pohledavky véfiteld jsou uspokojovany
podle skupin uréenych § 337c OSR. Pohledavka opravnéného je uspokojovéna
jako tieti v pofadi a to mj. aZ za naklady exekuce, které se dle § 66, odst. 7 ER
fadi do skupiny prvni. Pokud neni mozné plné uspokojit vSechny pohledavky
z téZe skupiny, které maji stejné potadi, uspokoji se pomérné. V piipadé, ze
po uhradé vSech uspokojovanych pohledavek zbyde urcitd ¢astka z rozdélované
podstaty, vyplati se tato povinnému.

Jednotlivé pohledavky mutze kazdy ucastnik popftit co do jejich pravosti,
vyse, pofadi ¢i zatazeni do skupiny. O téchto je rozhodnuto jiz v rozvrhovém
usneseni, pokud dokazovani neni k rozhodnuti tfeba. Ostatni véfitelé jsou vyzvani
k podani tzv. odporové Zaloby a to pokud na sporné pohledavky piipada alespon
zCasti uhrada. O této zalobé rozhoduje nalézaci soud.™ Na zéaklad& podani této
zaloby exekutor vycleni ¢ast pencz, ktera je sporovana a o této ¢asti rozhoduje

az po rozhodnuti Zaloby.

9 TRIPES, A. Exekuce v soudni praxi. 3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2006, 852 s. ISBN 80-7179-
489-9. Str. 511.

10 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 393-394.

B TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni pravo procesni. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 395.
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Zvlastni uprava je pak stanovena pro prodej nemovitosti, na kterych vazne
vespolné zastavni pravo. Vespolnym zastavnim pravem je dle § 1345 obcanského
zakoniku zvlastni zastavni pravo, kdy tyz dluh zajistuje nékolik samostatnych
zastav. Obecnou zasadou platnou pro tyto pfipady je pomérné uspokojeni z kazdé
nemovitosti zatizené zastavnim préwem.ls2

Jakmile nabyde rozvrhové usneseni pravni moci, zanikaji ze zékona
eventudlni zédstavni prava, kterd na nemovité véci vaznou, vyjma zastavniho
prava, které bylo zfizeno za ucelem doplaceni nejvyssiho podani. Exekutor zajisti
jejich vymaz z ptislusného katastru nemovitosti.

Pokud je nemovitost zatizena zastavnim pravem ve prospech opravnéného,
mizZe si tento zvolit postup podle § 338a OSR. Jako exekuéni titul pro exekuci
prodejem zastavy pak slouzi vykonatelné rozhodnuti o nafizeni prodeje zastavy,
které uplatni zastavni véfitel. OSR omezuje Gcast dalsich opravnénych pii drazbé.
Prihlasit se jako dal$i oprdvnéni mohou totiz jen ti véfitelé, ktefi jsou
opravnénymi z usneseni o nafizeni prodeje zastavy a maji tedy k prodavané véci
zastavni pravo.

Ne vzdy je vSak celd nemovitd vé€c ve vyluéném vlastnictvi povinného,
v takovém piipadé OSR pfipousti i prodej spoluvlastnického podilu.
Spoluvlastnici jsou osobami s predkupnim pravem. Jejich pfednostni postaveni se
vSak projevi az pii drazbé spoluvlastnického podilu. Tedy pokud spoluvlastnik
spolecné s jinym drazitel ucini stejné nejvyssi podani, vydraZitelem se stane

spoluvlastnik.

152 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prévo procesni. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 395.
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4.4.1.1. Sprdva nemovité véci

Exekucni t4d umozniuje provést exekuci taktéz spravou nemovité véci.
Uprava je obsazena v § 320b a nasl. OSR. Exekuce spravou nemovité véci
predstavuje mirnéjSi alternativu k prodeji nemovité véci, nebot’ jejim
prostiednictvim jsou postihovany uzitky a plody plynouci z nemovité véci.
spravee. Ten pak spravu vykonava dle pravidel pro spravu zavodu.’ Spravu
zavodu upravuje exekuéni fad v § 70 a 71 a piimétené se uziji ustanoveni § 338f
anasl. OSR. Exekutor ustanovi spravce v exekuénim ptikazu, dohlizi na jeho
¢innost a je opravnén ulozit mu poradkovou pokutu. Spravecem miize byt jednak
osoba zapsana v seznamu insolven¢nich spravcu, tak ale i osoba v seznamu
nezapsand, jestlize spliiuje podminky pro zapis do tohoto seznamu a souhlasi se
svym ustanovenim. Ustanoveny spravce je povinen svou funkci vykonavat,
odmitnout ji muze pouze z dilezitych divodd. Spravce vykondva spravu
s odbornou péci, postupuje tak, aby nedoSlo ke zmenSeni majetku zavodu,
ale naopak dochazelo k jeho zvySeni. Spravce odpovida za $kodu zpisobenou
zavinénym poruSenim povinnosti, které mu ukladéa zakon, nebo exekutor. Ma vSak
narok na nahradu hotovych vydaji, pfiCemz muze zadat o poskytnuti zalohy
a rovnéZ méa narok na odménu.***

Podstatou spravy je ¢innost exekutora smétujici k fadnému a uspéSnému
hospodarskému vyuziti nemovité véci. Exekutor tak zejména piikaZze dluzniku
povinného, aby neposkytoval uzitky znemovité véci plynouci povinnému,
ale odevzdal je exekutorovi. Kazdé tifi mésice pak exekutor provadi vyplatu
vymozenych ¢astek, resp. castek ziskanych zpenézenim nepenézitych uzitkd
(které budou typické napi. pii spravé hospodaiskych staveb), opravnénému.
Ac& nafizeni spravy nemovité véci nemd vliv na ndjemni a pachtovni smlouvy,

je v gesci exekutora tyto vypovedét, stejné jako je opravnén vypovédét smlouvy

3 Divodova zprava k zakonu &. 396/2012 Sb., zm&na ob&anského soudniho fadu. ASPI ID:
LIT42968CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].

14 TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prévo procesni. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale Cengk, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 399.
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s dodavateli sluzeb dle § 320g, odst. 2 OSR. Upravena je také sprava
spoluvlastnického podilu na nemovitosti.'>

Naftizeni exekuce spravou nemovité véci pfitom nebrani tomu, aby ohledné
nemovité véci byla nafizena exekuce jejim prodejem. Nelze vSak zaroven provést
exekuci prikazanim jiné penézité pohledavky, pokud tato piedstavuje piijem

spravy nemovité veci.
4.4.2. Upravav SR

Uprava exekuce prodejem nemovitosti je obsazena v § 134
a nasl. exekuc¢ného poriadku.

Nemovitostmi ob¢iansky zédkonnik rozumi jednak pozemky a jednak také
stavby, avSak pouze tehdy, jsou-li spojené se zemi pevnym zakladem. Stejnému
pravnimu rezimu pak podléhaji i byty a nebytové prostory.156 Nemovitost
je ptitom dle § 134, odst. 3 EP pfedmétem exekuce se vSemi svymi soucastmi
a prisluSenstvim.

Pro vykonani tohoto zptsobu exekuce stanovi zdkon v § 134, odst. 1 dva zakladni
pfedpoklady. Jednak musi byt prokdzano, Ze nemovitost je ve vlastnictvi
povinného, coz se zpravidla déje vypisem z katastru nemovitosti, avSak je mozné
prokazat vlastnictvi i jinym zptsobem.’ Jednak musi byt dan souhlas
opravnéného s prodejem konkrétni nemovitosti. Tento souhlas miize opravnény
odvolat, avsak pouze do uvefejnéni drazebni vyhlasky, do stejného okamziku
muze podat navrh na zastaveni exekuce, navic povinnost hradit ndklady spojené
sdrazbou je pak pfenesena na né¢j. Tato omezend doba je stanovena proto,
aby nedochazelo k dohodam mezi opravnénym a povinnym, na jejichz zakladé
by opravnény vzal ucelové sviij navrh zpét a v koneéném disledku tak poskodil
jak vydraZitele, tak ostatni véfitele.®® Jakkoli se souhlas véfitele jevi jako

opodstatnéna podminka, praxe jiz ukazala, ze i s jeho aplikaci jsou spojeny

1% TRIPES in ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. Plzeti: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2013, 565 s. ISBN 978-80-7380-437-4. Str. 385.

156 vOICIK, P. Komentdr k Obcianskemu zdkonniku 40/1964 Zb.: § 119. ASPI ID: LIT31875SK.
In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informaéni systém].

YT MAZAK, 1. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 407.

%8 Dovodova sprava k zékonu &. 341/2005 Z. z., zmena Obé&ianskeho siidného poriadku. ASPI ID:
LIT36226SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informaéni systém].
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problémy, nebot’ véfitel, ktery svou pohledavku nema zajiSt€énou zastavnim
pravem, je zcela odkdzan na vuli zastavniho véfitele a to bez moznosti jakkoliv se
domoci jeho souhlasu. ,, Nic nebrani zajisteni pohledavky budouciho zdstavniho
veritele v hodnote napr. 500 eur movitym majetkem v hodnoté 30.000 eur...
Ad absurdum Ize zdstavnim pravem (za ,,spoluprdce* véritele) zajistit exekucni
imunitu majetku povinného v hodnoté 100-ndsobku zajisténé pohleddvky. “*>®
Exekuci nelze vykonat v ptipadé, ze bylo dle OSP vydano predbézné opatienti,
kterym bylo povinnému uloZeno, aby se zdrzel pfevodu vlastnického prava
K nemovitosti a toto opatieni je vykonatelné. Pokud na nemovité véci vaznou
zastavni prava, nelze dle ust. § 61a, odst. 2 EP a § 151h, odst. 6 obc¢ianskeho
zakonnika exekuci prodejem zastavené nemovitosti vést tehdy, pokud s ni
nesouhlasi zastavni vétitel (neni-li zaroveil opravnénym).

Exekutor, ktery je vykonanim exekuce povéten, vyrozumi opravnéného
apovinného o zahajeni exekuce. Ve vyrozuméni pfesné oznacCi nemovitost,
pro kterou bude exekuce vedena. Zaroven pozada opravnéného o udéleni jeho
souhlasu. Povinnému zakdze nemovitost prevést, pfipadné ji jinak zatizit a uloZi
mu, aby do tfi dnl ozndmil, kdo ma k nemovitosti pfedkupni pravo. Pokud tuto
SVou povinnost povinny nesplni, odpovida za Skodu tim zptisobenou (o ¢emz musi
byt poucen). Toto vyrozuméni exekutor zaSle i spoluvlastnikiim predmétné
nemovitosti, osobam s pfedkupnim ¢i jinym vécnym pravem, okresnimu ufadu,
Vjehoz obvodé ma povinny bydlist¢ a také jej vyvesi na ufedni desce
exekutorského tradu a to az do vydani draZebni vyhlasky. Na zékladé vyrozuméni
je zapsana poznamka do katastru nehnutelnosti, ktera slouzi zejména jako legalni
prekazka k disponovani s nemovitosti.'®

Exeku¢ni piikaz miiZze exekutor vydat po uplynuti lhity pro podéni
namitek, resp. po jejich zamitnuti soudem. Exekucni piikaz je povinnému,
osobam s pfedkupnim ¢i jinym vécnym pravem k nemovitosti a okresnimu tradu
dorucovan do vlastnich rukou, ostatnim uvedenym v § 137 odst. 2 je doru¢ovano

obycejné.

19 MOLNAR, P. Zilozné pravo ako prekizka exekvovatelnosti majetku povinného. Bulletin
slovenskej advokacie. 2013, ¢. 10. Str. 38-39. Dostupné Z:
<https://www.sak.sk/blox/cms/sk/sak/bulletin/archiv/proxy/list/formular/rows/378/attr/name/previ
ew>.

10 MAZAK, I. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 408,
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Po vydani exekuc¢niho ptikazu je nutno zjistit cenu nemovitosti. Pro jeji
zjisténi obstard exekutor znalecky posudek. Znalecky posudek vyda znalec, jemuz
je exekutor povinen poskytnout potfebnou soucinnost a vyda jej na zakladé
ocenéni. O misté¢ a Case ocenéni musi exekutor informovat osoby uvedené v
§ 138, odst. 1, povinny musi exekutorovi umoznit vstup do nemovitosti, jinak je
exekutor opravneén si jej vymoci. Znalecky posudek obsahuje vSeobecnou hodnotu

nemovitosti‘®!

, odhad jednotlivych zavad, které na nemovitosti vaznou a také
odhad prav sni spojenych. Znalecky posudek se dorucuje opravnénému,
povinnému, zastavnimu véfiteli povinného a osobam s piedkupnim pravem
k nemovitosti.'®?

Exekuci vykond exekutor drazbou, jejiz termin urci v drazebni vyhlasce a
to nejdiive po uplynuti 30 dnli od posledniho dne lhity, kterou zvlastni predpis
uruje pro zvefejnéni Udaji v Obchodnom vestniku. Co vSe musi drazebni
vyhlaska obsahovat, je stanoveno v § 140 EP v odst. 2, pism. a) az 0). Zejména

sejednd o ureni Casu a mista drazby, vSeobecnou hodnotu nemovitosti

.....

cvwr

hodnoty nemovitosti odeCte hodnotu zavad, které vydrazitel pievezme se
zapoCtenim na nejvy$$i podani a naopak pti¢te hodnotu prav, ktera jsou
S nemovitosti spojend. Ve znaleckém posudku musi byt urcend i hodnota zavad,
které vydraZzitel pfevezme bez zapocteni na nejvyssi podéni, jako napf. najemni
prava, avSak tato nejsou pii stanoveni nejniz§iho podani reflektovana.'®
DraZebni vyhlaska je dorucena do vlastnich rukou oprdvnénému, povinnému,
spoluvlastnikovi a osobam, které maji k nemovitosti pfedkupni ¢i jiné vécné
pravo, pokud jsou znamy ze spist ¢i z katastru nehnutelnosti. V § 141, odst. b)
ac) jsou pak urCeny organy, kterym je draZebni vyhlaSka také doruCovana.

Bez zbyte¢ného odkladu ji také zaSle ministerstvu, aby byla draZebni vyhlaska

181 Ty znalec uréi na zakladg vyhlasky ¢. 492/2004 Z. z. o stanoveni vieobecnej hodnoty majetku,

dle které je vSeobecna hodnota majetku definovana jako: , vyslednd objektivizovand hodnota
majetku, ktora je znaleckym odhadom najpravdepodobnejsej ceny hodnoteného majetku ku diu
ohodnotenia v danom mieste a case, ktoru by tento mal dosiahnut na trhu v podmienkach volnej
sutaze, pri poctivom predaji, ked kupujuci aj predavajuci budu konat s patricnou
informovanostou i opatrnostou a s predpokladom, Ze cena nie je ovplyvnend neprimeranou
pohnutkou; obvykle vratane dane z pridanej hodnoty “.

12 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 662.

183 MOLNAR in MAZAK, J., et al. Zdklady obcianskeho procesného prava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 663.
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zvetejnéna v Obchodnom vestniku. Vyhlasku exekutor taktéz vyvesi na uiedni
desce exekutorského uradu a pozada obec, v jejimz obvod¢ se nemovitost nachazi,
0 jeji uvetejnéni obvyklym zplisobem. Ma také moznost ji zveiejnit v tisku.

Zajemci o draZzenou nemovitost maji moznost si ji osobné prohlédnout.
Termin prohlidky je stanoven v drazebni vyhlasce. Povinny je povinen prohlidku
umoznit, pokud je pfitomen exekutor, nebo jeho zaméstnanec. Neucini-li tak, je
exekutor, resp. jeho zaméstnanec opravnén vymoci si do drazené nemovitosti
pfistup.164

Zicastnit se drazby mohou vSechny osoby, které slozily jistinu, o jejiz vysi
jiz bylo pojednano. Osoby, které jsou z ucasti na drazb¢ vyloucené, vyjmenovava
§ 144, odst. 3 EP a jedna se zejm. o exekutora, jeho zaméstnance a povinného.
Na manzela povinného dopadd zékaz drazit pouze v piipadé, Ze predmétem
drazby je nemovitost, kterd spada do bezpodilového vlastnictvi manzelti.

Samotnou drazbu zah4ji exekutor, nebo jeho zastupce, vyzvou zajemctim,
aby drazili. Jakmile exekutor ucini tuto vyzvu, jiz nelze slozit jistinu.
Drazba probiha, dokud jsou draziteli ¢inéna podani. Témi jsou draZzitelé vazani
a nelze je tedy vzit zpét. Minimalni piihoz zdkon neurcuje, stejné jako neomezuje
cenu, za niz lze nemovitost Vydraiit.165 Priklep udéli exekutor tomu draziteli,
ktery u€inil nejvyssi podani. Pokud bylo uc¢inéno vice nejvysSich podani, urci se
vydrazitel losem, leda by se jednalo o draZitele spoluvlastnika, nebo osobu
s pfedkupnim pravem, pak je piiklep udélen ji. O udéleni piiklepu sepiSe exekutor
protokol. Proti ptiklepu mohou osoby uvedené v § 147, odst. 1 EP vznést
namitky, pokud jsou drazbé pfitomny. Navic je dana 3 denni lhiita pro osoby,
které se drazby nezucastnily z toho divodu, ze jim nebyla doru¢ena drazebni
vyhlaska, a¢ méla. O namitkdch rozhoduje soud. Schvéleni soudu podléha i
samotné ud¢leni ptiklepu. Soud rozhodne, zda udé€leni ptiklepu schvaluje do
60 dni od doruceni zadosti exekutora. Muze dojit k situaci, kdy se jiz drzby
vydrazené nemovitosti ujal vydraZitel, nebot’ pravo drzby vznikd udélenim
ptiklepu a oznamenim exekutora, ze se vydrazitel drzby ujima a ptiklep nebyl
soudem schvalen. V takovém pfipadé¢ musi opravnény vratit nemovitost

povinnému 1 s pfipadnymi uzitky. V ostatnich pfipadech exekutor pokracuje

14 MAZAK, 1. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 424.

15 MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 430-431.
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v drazb¢ tak, Ze vyvola predposledni podéni. O pokraovani v drazbé musi byt
vyrozumény osoby uvedené v § 147, odst. 1 EP nejméné 15 dni pred kondnim
drazby.*®®

Vlastnictvi pfechdzi na vydrazitele doplacenim nejvyssiho podani
a schvalenim ptiklepu soudem, ke dni ptiklepu. Nezaplati-li vydrazitel nejvyssi
podani vcas, kona se opétovna drazba, leda by do jejiho vykonani bylo nejvyssi
na nejvyssim podani, naklady opétovné drazby a vzniklou skodu pfitom dle § 143
EP hradi vydraZitel, ktery nedoplatil nejvyssi podani v prvni drazbé. Opétovna
drazba se kona i tehdy, nebylo-li pti prvni konané drazbé uéinéno ani nejnizsi

podani. Zde vSak zékon stanovi lhitu v délce 1 mésice od bezispésné drazby.

cvwr

cvwr

Vv bezispésné drazbé. Pokud se nemovitost nepodafi prodat do jednoho roku
od vydani exeku¢niho ptikazu, muze byt exekuce soudem zastavena na navrh
ucastnika fizeni, nebo exekutora. Jinou mozZnosti je ziskdni nového znaleckého
posudku v pfipadé, ze nemovitost nebyla prodana ve lhuté delsi, nez 1 rok,
od konani prvni drazby ani za cenu sniZzenou se souhlasem soudu. K tomuto
postupu musi mit exekutor souhlas opravnéného.

Pokud je ptiklep schvalen soudem, nésleduje rozvrhové jednani. K nému
jsou exekutorem predvolany osoby, kterym se dorucuje drazebni vyhlaska a také
osoby, které ptihléasily do drazby své nairoky167 a také vydrazitel. Rozdélovanou
podstatu tvofi zejména nejvyssi podani a troky z ngj, a byl-li piiklep udélen
az v opétovné drazbg, také castky odpovidajici zdvazkim véfitele z drazby prvni.
Z rozdélované podstaty jsou pohledavky uspokojovany podle sedmi skupin
uvedenych v § 157. Pohledavky opravnéného fadi exekucny poriadok az do ¢tvrté
skupiny, tieti skupinu pfitom tvoii zajiSténé pohledavky. Pokud nelze uspokojit
pohledavky stejného poradi (tj. v jedné skuping), uspokoji se pomérn¢. Pokud by

vytézek prevysil thrn pohledavek, vyplati exekutor zbytek povinnému.

8 MAZAK, J. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 440.

%" Dle § 140, odst. 2 pism. j) EP je obsahem drazebni vyhlasky také vyzva viem tém, ktefi jsou se
svymi naroky odkazani na nejvyssi podani, aby uvedli vysku svych naroku s pfislusenstvim ke dni
terminu drazby a prokazali je listinami, tyto osoby jsou upozornény, Ze jinak se K jejich naroktim
bude pfihliZet jen na zakladé obsahu spisii.
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Exekutor poté sepiSe protokol o rozvrhnuti vytézku drazby nemovitosti.
Protokol se dorucuje osobam uvedenym v § 161, odst. 1 a tyto jsou také
opravnény podat do 3 dni ndmitky, o kterych rozhodne soud. Soud také rozhoduje
o pohledavkach, které¢ byly poptfené co do pravosti, vySe, pofadi ¢i zpusobu
uhrady tehdy, je-li o nich mozné rozhodnout bez provadéni dikazi. Jinak odkaze
osoby k podani odporovaci zaloby. Samotny rozvrh vytézku podléha schvaleni
soudem, ktery o ném rozhodne usnesenim, proti kterému je odvolani pfipustné
do 60 dnii a to bez ohledu na piipadny spor o popieni pohledavky dle § 55 odst. 2
EP. Je-li rozvrh vytéZzku exekuénim soudem schvalen, exekutor do 7 dnli poukaze
pfiznané ¢astky opravnénym s vyjimkou téch, o nichz probihd fizeni o popteni
pohledavky.*®®

Ustanoveni § 153 urcuje pravidla pro piechod pradv s nemovitosti
spojenych. Bez zapocteni na nejvyssi podani piebird vydrazitel vécnd biemena
podle zvlastnich predpisi a také ndjemni prava. Ud¢lenim ptiklepu zanika
ptedkupni pravo. Prechod zastavnich prav vaznoucich na vydrazené nemovitosti
se fidi uprava § 151h, 15Ima a 151md obcianskeho zdkonnika. Pro vespolné
zastavni pravo pak plati zvlastni postup, upraveny ustanovenim § 158 EP.

Exekuény poriadok upravuje i prodej spoluvlastnického podilu. Zakon
dava spoluvlastnikovi (at’ jiZ movitosti, €1 nemovitosti) moZnost zabranit prodeji
véci. Aby véc nebyla proddna v drazbé, musi vSak spoluvlastnik u exekutora slozit
Castku, ktera odpovida vysi podilu, ktery ma byt vydrazen a to nejpozdéji do
zahajeni drazby. Zaplati-li takovou ¢astku pouze jeden spoluvlastnik, ma se za to,
ze je vydrazitelem. Slozi-li ¢astku u exekutora (v hotovosti ¢i Sekem na ucet
exekutora) spoluvlastnikli vice, drazba se sice kona, avSak s omezenim ucasti
pouze na tyto spoluvlastniky. V kazdém ptipad¢ podléhé nabyti spoluvlastnického

podilu schvaleni soudem.
4.4.3. Srovnani
Prvnim markantnim rozdilem mezi Upravou ceskou a slovenskou je

podminéni vykonani tohoto zplsobu exekuce souhlasem opravnéného. S tim

souvisi 1 povinnost exekutora dle EP uvést zpiisob, kterym bude exekuce probihat,

18 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 669.
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jiz ve vyrozumeéni o zahdjeni exekuce, v némz také zada opravnéného o vysloveni
souhlasu. Ceska pravni tprava se souhlasem opravnéného nepodita a exekutor
uvadi informace o zpisobu provedeni exekuce az v exeku¢nim ptikazu. To vSak
zcela odpovida koncepci uvazeni exekutora o volbé zpisobu exekuce.
Dle prof. JUDr. Jana Mazéaka nestoji souhlas opravnéného dle EP s provedenim

189 s timto nazorem nelze neZ souhlasit.

exekuce na racionalnim zakladu

Rozdilna koncepce je také pro prodej zastavené nemovité véci. Zatimco
slovenska pravni uprava vyzaduje souhlas zastavniho véfitele, Ceska pravni
uprava s nim nepocita. Nadto je postaveni zastavniho vétitele v EP posileno i tim,
ze jeho pohledavka je pro ucely rozdéleni vytézku drazby zatazena do skupiny
predchézejici nezajisténym pohledavkam.'® V OSR je viak mimo b&Zny prodej
nemovité véci, kdy exekuénim titulem je zpravidla rozhodnuti na penézité plnéni
upraven zvlast' prodej zastavy. Jde o situaci, kdy se zéastavni vétitel domdha
soudniho nafizeni prodeje zastavy. Naslednd drazba je pak kondna jen mezi
vetiteli, ktefi maji své pohledavky zajisténé. Obdobnou tupravu exekuény
poriadok nema.

Dle OSR je opravnény tim, kdo doklada, Ze nemovita véc je ve vlastnictvi
povinného. V EP tato povinnost neni.

Dalsi rozdil je vdélce lhity dané povinnému ke sdéleni, komu
K pfedmétné nemovité véci svéd¢i predkupni pravo (resp. dalsi prava dle § 335D,
odst. 1, pism. b) OSR). Slovenska pravni uprava ddva povinnému velmi kratkou
lhtitu, pouhé tii dny. Dle OSR musi povinny exekutorovi tuto skute¢nost sdélit
do 15 dnd.

Co se tyka samotné drazby, je odlisny uz okruh osob, které nemohou
drazit. Dle OSR je manzel povinného vylouden z ti¢asti na drazbé&, bez ohledu na
to, zda je drazena nemovita véc ve spolecném jméni manzelti, ¢i nikoliv.
EP oproti tomu dovoluje manzelu povinného drazit za ptfedpokladu, Ze je drazena
nemovitost nespadajici do BSM.

Slovenska pravni Uprava umoziuje zdjemciim o drazbu prohlidku drazené
veéci a dava exekutorovi opravnéni, k vynuceni si vstupu do objektu, paklize

nebude umoznén dobrovolné. Ceska pravni uprava ziejmé pocitd s tim,

9 MAZAK, I. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 409.
10 Srov. § 157, odst. 1 EP.
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ze informace ziskané ze znaleckého posudku jsou dostacujici. Osobni prohlidka je
pro potencionalni drazitele zajisté piinosnéjsi a miZze piispét ke zvySeni ceny
nemovité véci, za kterou jsou drazitelé ochotni ji vydrazit, na druhou stranu vSak
predstavuje pomérné velky zasah do soukromi povinného. Vhodnéjsi upravou
by mohlo byt jeji umoznéni pouze zajemcum, ktefi jiz slozili draZebni jistotu, a je
zde alespon casteCn¢ garantovan jejich skuteény zéjem o nemovitou véc.

Rozdily mezi obéma tupravami se pak projevuji i ve stanovené vysi
ceny a jistotu pak mize exekutor ur¢it dle okolnosti, maximalné¢ vSak ve vysi
3/4 nejnizsiho podani, dle EP je nejnizsi dano v§eobecnou hodnotou nemovitosti
po odecteni na ni vaznoucich zavad a pficteni prav s ni spojenych. Jistota je pak
podani v opétovné drazbe. Dle EP nesmi byt nizs$i nez 1/2 pivodniho nejnizsiho
podani, kdezto dle Gpravy Ceské ¢ini 1/2 vysledné ceny. Jak patrno z uvedeného,
slovenska pravni Gprava ve vétsi mife odrazi redlnou cenu véci, také je v ptipadé
prodeje uspokojen vétsi rozsah pohledavky ¢i pohledavek véfitele, ¢ini tak ovSem
na ukor prodejnosti ptedmétné véci.

Ceska pravni tiprava také umoziuje uZiti diivéjsiho znaleckého posudku,
pokud jiz byl zpracovan a nedoSlo-li ke zméné rozhodnych okolnosti.
Toto slovensky EP nepfipousti, avsak oproti ER umoziiuje zpracovani nového
znaleckého posudku za predpokladu, Ze se nemovitost nepodatilo prodat ve lhité
delsi nez jeden rok od kondni prvni drazby.

Pokud byla prvni drazba bezispéSnd, muze opravnény podat navrh
na konani opétovné drazby nejdiive po uplynuti 3 mésict od prvniho draZzebniho
jednani. Uprava SR nevaze moznost konini opétovné drazby na navrh
opravnéného a také lhltu stanovi krat$i — pouze 1 mésic. DalSim rozdilem v tomto
ohledu je skutecnost, Ze neni-li navrh opravnéného dle Ceské pravni upravy podan
do 1 roku, dochézi k zastaveni exekuce. Oproti tomu EP vaze zastaveni exekuce
na navrh ucastnika (nebo exekutora), ktery jej mize podat tehdy, nezdafri-li se
prodej nemovitosti v drazbé do jednoho roku od vydani exekucniho piikazu.

V CR je rozvth vytézku drazby svéfen plné do rukou exekutora.
Dle slovenské pravni upravy o rozvrhu sice také rozhoduje exekutor, avSak jeho

rozhodnuti podléha schvaleni exekucnim soudem. S timto souvisi také skutecnost,
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ze exekutor dle EP sepisuje 0 rozvrhu pouze protokol, nevydava tedy usneseni tak
jako exekutor dle ER.

Zajimavym rozdilem je skute¢nost, ze obcansky soudni tad pamatuje
na drazitele, kteii nedisponuji pozadovanou hotovosti a umoznuje jim doplatit
nejvyssi podani bankovnim uvérem. To zajisté prispiva k prodejnosti nemovité
véci, a tedy i dava vyssi pravdépodobnost uspokojeni véfitele. !

Lisi se také uprava prodeje spoluvlastnického podilu. Zatimco dle EP
muze spoluvlastnik odvratit prodej podilii v drazbé slozenim ¢astky odpovidajici
vysi vydrazovaného podilu, OSR tuto moznost neposkytuje, nybrz dava
spoluvlastnikovi jakési privilegované postaveni drazitele, kdyz stanovi, Ze ucini-li
nejvyssi podani jak spoluvlastnik, tak bézny drazitel, ptiklep bude udélen
spoluvlastniku.

Nakonec je tfeba zminit, Ze slovenska pravni uprava vilbec neobsahuje

upravu exekuce spravou nemovité veci.

™ Divodova zprava k zakonu &. 396/2012 Sb., zména ob&anského soudniho ¥adu. ASPI ID:
LIT42968CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].
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4.5. Pozastaveni ridi¢ského opravnéni

Jedna se 0 velmi specificky zpiisob exekuce na penézité plnéni. ,, Nejedna
se totiz ani o realizacni zpiisob, ktery vede Kprimému vynuceni povinnosti
a nejednda se ani o zajistovaci zpusob exekuce. Exekuce pozastavenim ridicského
opravneni ma v zasadé donucovaci charakter a na jejim zakladé ma byt povinny
omezen v bézném zivoté natolik, aby jej to primélo k urychlené dobrovolné uhrade
vymahaného nedoplatku na vyzZivném. “172 Tato skute€nost byla mj. akcentovéana
Vv ustavni stiznosti, kterou se stézovatel domahal vysloveni rozporu ustanoveni
§179a EP a § 63 odst. 1) pism. g) s ¢lankem 50 odst. 1 Ustavy Slovenskej
republiky. Stézovatel uvedl, ze , zadrieni ridicského prikazu, resp. vydani
prikazu na jeho zadrZeni, se sice formalné nazyvad zpiisob vykonani exekuce,
ve skutecnosti je to trestajici prostredek, jehoz cilem je prinutit povinnou osobu,
aby si Vbudoucnosti dobrovolné plnila svoji vyZivovaci povinnost“l73.

Nutno dodat, Ze stiznost byla Ustavnim soudem odmitnuta pro zjevnou

neopodstatnénost.

4.5.1. Upravav CR

Do ceského exekuéniho fadu byl tento zplisob provedeni exekuce vnesen
novelou ¢. 396/2012 Sb. s t¢innosti k 1. 1. 2013. Pfi¢emz Exekutorska komora
CR ¢&erpala inspiraci z pravni Gpravy slovenské.'™

Exekuce pozastavenim fidi¢ského opravnéni je zanesena v ustanoveni
§ 71a ER, OSR tento zpisob vykonu rozhodnuti nezna, jeho vyuziti je tedy
svéfeno vyluéné exekutorovi. Ten ho vyuzije, pouze pokud se bude jednat
o exekuci k vymozeni nedoplatku vyzivného na nezletilé dité. Nelze tedy
povinnému jeho fidicské opradvnéni zabavit a znemoznit mu fidit motorova

vozidla v piipadé vymahani nedoplatku na b&zné vyzivné.'™

12 K ASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni 7ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 457.

% Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky zo diia 28. 7. 2011, sp. zn. IV. US 318/2011.
4 DOLEZALOVA, L. Zasadni zm&ny v exekuénim Fizeni. Bulletin advokacie. 2012, &. 12. ISSN
1210-6348. Str. 28.

1 Tamtéz.
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V praxi postupuje exekutor tak, Ze v ramci soucinnosti dle § 33 odst. 3 ER
ucini dotaz na registr fidict ke zjisténi, zda a jakd ma povinny fidi¢ska opravnéni.
Registr fidica sdéli, pro kterou skupinu vozidel bylo fidi¢ského opravnéni
povinnému udé¢leno. Exekutor vyda exekucni ptikaz, ve kterém pozastavi fidicské
opravnéni ke konkrétni skupin€ vozidel. Tento doru¢i opravnénému a povinnému.
Povinnému je exekucni ptikaz, ktery obsahuje pouceni o skute¢nosti, Ze povinny
musi odevzdat svij fidi¢sky prukaz, doru¢ovan do vlastnich rukou a ten od chvile,
kdy je mu doruceno, nesmi fidit motorova vozidla patiici do skupiny, na kterou
se exekuéni piikaz vztahuje. Nasledné, ma-li exekutor potvrzeno doruceni
povinnému, zasle exekucéni piikaz obecnimu ufadu obce s rozsifenou plsobnosti,
v jejimz obvodu mé povinny trvaly pobyt. Ten totiz provadi poznamku do registru
fidica, kterd nesmi byt provedena pied doruenim exekucniho ptikazu
povinnému.176

Uprava ov§em pamatuje i na situaci, kdy povinny prokazatelné potebuje
uzivat motorového vozidla pro uspokojovani zakladnich zivotnich potieb svych
a 0sob, k nimz ma vyzivovaci povinnost. Nelze tedy pozastavit fidi¢ské opravnéni
napf. fidici MHD, to by ostatné bylo i proti dobrym mraviim. Povinny vSak musi
tyto skutecnosti prokazat. Ve chvili, kdy tak ucini, exekutor zrusi exekuc¢ni ptikaz
k pozastaveni fidi¢ského opravnéni.

Druhym piipadem, kdy exekutor zrusi exekucni ptikaz, je pak doplaceni
dluzného vyzivného povinnym. Skutecnost, Ze zruSil exeku¢ni piikaz, musi
exekutor oznamit pfislusSného obecnimu Ufadu obce srozSifenou plisobnosti,

kde povinnému vrati jeho Fidi¢sky prikaz.*”’

4.5.2. Upravav SR

Exeku¢ny poriadok obsahuje exekuci piikazem k zadrzeni fidi¢ského
prikazu v § 179a. Toto ustanoveni bylo do EP vneseno zdkonem ¢. 84/2009 Z. z.
sucinnosti od 1. 1. 2009. Divodem pro jeho zavedeni byla snaha o zefektivnéni

vymahani vyzivného, které na Slovensku pfedstavovalo velky problém. Pfitom

176 KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni #ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 458.
1T KASIKOVA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni Fad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 459
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napfi. v Polsku v dusledku pfijeti podobné tGpravy vyrazné klesl pocet neplatic¢i
vyzivného.'™

Exekutor je opravnén vydat exekucéni ptikaz k zadrzeni fidi¢ského prikazu
tehdy, pokud povinny neplati vyzivné, které je mu stanoveno pravomocnym
a vykonatelnym soudnim rozhodnutim. Exeku¢ni ptikaz exekutor dorucuje
opravnénému a povinnému, tomu do vlastnich rukou. Také jej doruc¢i organu
Policajného zboru pfislusnému podle mista pobytu povinného a to spolu s kopii
svého povéieni k vykonani exekuce.

Ve chvili, kdy pominou diivody exekuce, vydéa exekutor piikaz na vraceni
fidi¢ského priikkazu. Tento ptikaz doruci orgédnu Policajného zboru piislusnému

podle mista pobytu povinného a taktéz o jeho vydani uvédomi povinného.

4.5.3. Srovnani

Podle exeku¢ného poriadku muze exekutor zabavit fidi¢sky prukaz
povinnému tehdy, pokud nehradi vyzivné, které¢ je mu stanoveno soudnim
rozhodnutim. Slovenskd pravni uprava tedy nerozliSuje mezi vyZivnym
na nezletilé dit¢ a béznym vyzivnym, tedy napf. vyZivhym na zletilé déti,
na rozvedeného manzela apod. Exekué¢ni fad oproti tomu vztahuje tento zptisob
exekuce pouze na vyzivné nezletilého ditéte. Je pravdou, ze vyzivné nezletilého
ditéte mad povahu ptednostni pohledavky a je svym zpisobem specifické.
Avsak vyzivné je vzdy poskytovano proto, Ze dand osoba neni schopni se
zaopatfovat sama, bylo by proto vhodné rozsifit pouziti pozastaveni fidi¢ského
opravnéni 1 pro dalsi druhy vyzivného.

Druhym markantnim rozdilem je skutec¢nost, Ze exekuény poriadok
nestanovuje moznost nevykonani tohoto zplisobu exekuce v ptipad¢, Ze povinny
je zavisly na svém fidi¢ském opravnéni v tom smyslu, Ze jej nezbytné nutné
potifebuje pro vykonavani svého povolani nebo jiné Cinnosti, kterou zajisStuje
uspokojovani zakladnich zivotnich potieb svych a své rodiny. Ackoliv Ize vSak
predpokladat, Ze v praxi na tuto skuteCnost exekutofi berou ohled (viz

napf. vyjadieni JUDr. Stanislavy Kolesdrové publikované v ¢lanku ceské

' Dovodova sprava k zédkonu & 84/2009 Z. z., zmena Exekuéného poriadku. ASPI ID:
LIT35491SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informa¢ni systém].
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Exekutorské komorym), bylo by zajist¢ ku prospéchu véci tuto skuteCnost

zakotvit 1 do zakona.

19 Ak md povinny povolania, kde potrebuje vodicsky preukaz, potom je to problém. Exekiicia
prikazom na zadrzanie vodicského opravnenia nie je hojne vyuzivany spésob a mozem potvrdit, Ze
k nemu pristupujeme s rozmyslom.“ BACOVA, P. Soudni exekutori vydali uz 50 prikazi
K pozastaveni  Fidicdku (24.4.2013). In: PORTAL EXEKUTORSKE KOMORY CESKE
REPUBLIKY [online]. [cit. 2014-03-13]. Dostupné z: <http://ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/1136-
soudni-exekutori-vydali-uz-50-prikazu-k-pozastaveni-ridicaku-24-4-2013?w=>.
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4.6. Vyklizeni

Smyslem tohoto zplisobu exekuce je zajistit uvolnéni urcitého prostoru,

aby jej mohl uzivat opravnény.*®

4.6.1. Uprava CR

Exekuce vyklizenim neni v ER upravena, § 73 odkazuje na pfiméfené uziti
OSR. Jak jiz bylo feeno vyse, zpiisob provedeni exekuce pii vymahani
nepenézitych plnéni se ¥idi povahou povinnosti, kterou uklada exekuéni titul. Ode
dne ucinnosti obanského zdkoniku, tj. 1. 1. 2014, se jiz v ¢eské pravni upraveé
nerozliSuje vyklizeni s bytovou néhradou, které byl diive opravnén provadét
pouze soud vykonem rozhodnuti, a bez nahrady, které mohl provadét i
exekutor.'®!

Rozhodnuti, kterym se povinnému uklada vyklizeni bytu, je vykonatelné
po uplynuti lhity k plnéni, ktera je obecné patnactidenni, avSak soud miize
stanovit Ihatu delsi. Pro vyklizeni jinych prostor se uplatni tradi¢ni tfidenni lhuta
k plnéni. Exekuéni titul musi byt dostate¢né konkrétni zejména v ur€eni prostor,
jejichz vyklizeni ma byt provedeno. Musi navic povinnému ukladat explicitné
vyklizeni prostor, nebot’ tento pojem vyjadiuje jak opusSténi prostor a odstranéni
vSech véci, tak také realné umoznéni opravnénému s prostory dle jeho prava
disponovat. Povinny musi byt o provedeni exekuce vyrozumén nejméné 15 dnt
pfedem, tato lhita je mu dana proto, aby mu bylo umoznéno dodate¢né plnéni,
pokud plnit dobrovolné nebude pak z toho ditivodu, aby se mohl na nadchazejici
exekuci  pfipravit, napf. si  zajistit bydleni ¢i  uskladnéni  véci.
Exekutor vyrozumiva taktéz opravnéného a obecni ifad obce, na jejimz tizemi je
vyklizovany objekt. Ochrana tietim osobam je poskytovdna prostfednictvim
vylucovaci Zaloby, kterou mohou zabranit provedeni exekuce viibec, a to

Vv pfipadé, ze jejich vlastni pravo k pfedmétu exekuce znemoziuje vyklizeni

80 HENDRYCH, D. et al. Prdvnicky slovnik. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009, 1459 s. Beckovy
odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1. In: Beck-online [pravni informac¢ni systém].

181 PUTNA in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni 7ad II. §201 aZ 376. Komentdr. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2669-2670.
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provést, taktéz se samoziejm¢ mMohou branit podanim navrhu na zastaveni
exekuce.'®

Specificka je pak situace, kdy by mél byt vyklizen byt, k némuz pravo
najmu sved¢i spolecné manzelim, toto pravo je nedilné a neni mozné naridit
soudni vykon rozhodnuti, potazmo exekuci, sméiujici jen proti jednomu
ze spoletnych najemcii bytu (manzelu).'®

Exekuce je provedena tak, ze se z vyklizovaného objektu odstrani vSechny
véci, které jsou ve vlastnictvi povinného, stejn¢ jako dalsi véci, nachazi-li se ve
vyklizovaném objektu a vSechny osoby, které se v objektu zdrzuji na zakladé
prava povinného, jsou zng vykazédny. Exekuce mulze byt provedena
I V nepfitomnosti povinného, byl-li fadn¢ vyrozumén. Véci se nasledné odevzdaji
povinnému, piip. nekterému ze zletilych ¢lent jeho domacnosti. Pokud je takto
odevzdat nelze, exekutor provede soupis véci a ty se na naklady povinného
uskladni bud’ ve vhodnych prostorach poskytnutych obci, nebo u jiného vhodného
schovatele, tim je vtéchto pfipadech zpravidla exekutor. Povinny musi byt
obeznamen s tim, kde jsou véci uloZeny a to v pfipadé, Ze byl vyklizeni pfitomen
ustné, coZz exekutor poznamena do protokolu, jinak vzdy pisemné (elektronicky).
Véci jsou uschovany po dobu Sesti mésict, po jejich uplynuti mize schovatel
navrhnout jejich prodej, ktery probihd dle ustanoveni o prodeji movitych véci.
Povinny si je mize vyzvednout kdykoliv do zahéjeni drazby. Vytézek je vyplacen
povinnému poté, co jsou srazeny naklady obce, ¢i schovatele na tuschovu.
Véci, které se nepodafi prodat, jsou nabidnuty obci ¢i schovateli na uhradu
nakladl, a to za 2/3 odhadni ceny, pokud je nepievezme, propadaji statu.

Pokud naklady uschovy nejsou uhrazeny, hradi je povinn}'/.184
4.6.2. Uprava v SR

EP tento zptsob upravuje v § 181 az 185. RozliSuje vyklizeni nemovitosti

7w

nebo jeji ¢asti a samostatné se pak vénuje vyklizeni bytu.

182 pPUTNA in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni 7ad II. §201 aZ 376. Komentdr. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2669-2670.

18 Usneseni Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 5. 4. 1994, sp. zn. 7 Co 872/94.

184 PUTNA in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni 7ad II. §201 aZ 376. Komentdr. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2669-2670.
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Pokud je povinnému exekucnim titulem ulozena povinnost vyklidit
nemovitost, musi v ném byt tato pfesné¢ a nezaméniteln¢ identifikovana a to
zptsobem dle zakona ¢. 162/1995 Z. z., katastrdlneho zdkona. Pokud ma byt
vyklizena nemovitost nezapsana v katastru nehnutelnosti, pak by méla byt
oznaCena v souladu s pripadnym znaleckym posudkem ¢&i grafickym nadrtem.®

Exekutor, ktery je povéfen vykonanim exekuce, vydd vyrozuméni
0 zahajeni exekuce vyklizenim, ve kterém piesné identifikuje nemovitost ¢i jeji
¢ast. Vyrozuméni dorucuje opravnénému a povinnému. Jakmile uplyne lhita
pro namitky, nebo je mu doruceno rozhodnuti soudu o zamitnuti ndmitek, vyda
exekuéni prikaz. Ten doruéi opravnénému, povinnému do vlastnich rukou a obci,
resp. méstské ¢asti, ve které se nemovitost nachazi. V exekucnim piikazu také
urc¢i termin vyklizeni.

Dle § 181 EP je exekutor povinen k provedeni vyklizeni pfibrat osobu,
podle moznosti se bude jednat o zastupce obce. Exekutor pfi vyklizeni postupuje
tak, ze z nemovitosti vykdze povinného a vSechny osoby, zdrzujici se v prostoru,
ktery ma byt vyklizen na zéklad€ prava povinného. Také z pfedmétné nemovitosti
odstrani véci povinného a také véci jinych osob, pokud jsou umistény
ve vyklizovaném prostoru sjeho souhlasem. Exekutor musi vZdy mit za
prokézané, Ze osoby, ¢i véci, se skutecné v misté nachazeji na zaklad€ prava, resp.

1186
souhlasu povinného.

Vyklizenim nesmi byt dotena osoba, kterd se
vV nemovitosti zdrZzuje na zéklad¢ jiného pravniho diivodu, neZ ktery piislusi
povinnému, coZ je oviem tato osoba povinna prokézat.*®’

Véci, které jsou z nemovitosti odstranény, odevzda exekutor povinnému,
nebo nékterému z plnoletych piislusnikii jeho rodiny. Pokud pifi provadéni
vyklizeni neni nikdo takovy pfitomen, koneckonci neni povinnosti povinného byt
pfitomen vyklizeni, véci sepiSe a da do uschovy obci. Stejnym zpisobem se
postupuje, odmitne-li povinny, ¢i plnolety ptislusnik jeho rodiny véci pfrevzit.188

Povinného exekutor 0 tomto postupu vyrozumi a ten ma nasledné lhitu 6 mésic,

18 KRAJCO, I. Exekucny poriadok. Komentar. Procesny postup exekiitora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 490.

18 MOLNAR in MAZAK, 1., et al. Ziklady obcianskeho procesného prdava. 3. vyd. Bratislava:
IURA EDITION, 2007, 809s. ISBN 978-80-8078-145-3. Str. 609 — 610.

187 KRAICO, 1. Exekucny poriadok. Komentar. Procesny postup exekutora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 491-
492.

188 KRAICO, 1. Exekucny poriadok. Komentar. Procesny postup exekutora. Procesny postup
exekucného sudu. 1. vyd. Bratislava: EUROUNION, 2011. ISBN 978-80-89374-07-6. Str. 493.
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aby si své véci z uschovy vyzvedl, pokud tak neucini, prodaji se na navrh obce
v drazbé, na kterou se ptiméiené uziji ustanoveni EP o prodeji movitych véci.
Z vytézku se prve hradi néklady uschovy, naklady prodeje a ndklady exekuce,
zbytek vytézku je vyplacen povinnému.

Vyklizeni bytu mize exekucni titul uloZit bez nahrady, ¢i s bytovou
nahradou. Postup exekutora pii vyklizeni bytu je podobny jako pii vyklizeni
nemovitosti, ¢i jeji ¢asti, proto na n¢j zde odkazuji.

Na rozdil od vyklizeni nemovitosti nebo jeji Casti, uklada-li exekucni titul,
aby povinnému byl za vyklizeny byt zabezpecen byt ndhradni, nebo nahradni
ubytovani, lze exekuci vykonat az tehdy, kdyz opravnény splnéni své povinnosti
prokaze. Prokazat musi zabezpeceni takové ndhrady, jejiz zabezpecCeni uklada
exekucni titul. Bytovou ndhradou se pfitom dle § 171 obcianskeho zakonnika
rozumi nahradni byt, ndhradni ubytovani a pfistiesi. Ndhradnim bytem se rozumi
takovy, ktery svou velikosti a vybavenim zabezpecuje lidsky distojné bydleni
povinného a c¢lenti jeho domdacnosti. Takovym bytem pfitom muize byt i byt
S jednou obytnou mistnosti, pokud spliiuje tyto pozadavky, nespliuje-li je, jedna
se 0 ndhradni ubytovaini.189

Povinny 1 opravnény mohou dle § 185, odst. 2 EP proti bytové nahradé
vznést namitky do tii dnti od dorufeni vyrozuméni o zahdjeni exekuce.
O ndmitkach rozhodne exekucni soud dle § 50, odst. 2 EP nejpozdéji do 60 dni od

jejich doruceni.

4.6.3. Srovnani

Prvnim zésadnim rozdilem je neexistence upravy exekuce vyklizenim
S nutnosti zabezpecit bytovou nahradu v ¢eském pravnim fadu. Jedna se o reakci
na pfijeti zakona €. 89/2012 Sb., obcanského zdkoniku, ktery jiz institut bytové
nahrady (s vyjimkou nahradniho bydleni rozvedeného manZela) neupravuje.
Odstranénim povinnosti pronajimatele zabezpecit bytovou nahradu bude vyrazné

‘. 190
urychleno skonéeni ndjmu bytu.

189 Rozsudok Najvyssicho sadu SR zo diia 25. 2. 2003, sp. zn. M Cdo 263/02.
190 KREJCIROVA, . Pravni tprava skon&eni najmu bytu v novém ob&anském zakoniku. Bulletin
advokacie. 2013, ¢. 11. ISSN 1210-6348. Str. 33.
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Dalsim rozdilem je povinnost stanovena EP exekutorovi, aby zajistil
pfitomnost tfeti, nezaujaté osoby, pfi vyklizeni nemovitosti, jeji ¢asti, ¢i bytu.
Ceska pravni Uprava neobsahuje obdobné ustanoveni. Pokud je doporudeno

191 piip. pii exekuci

piibrani vhodné osoby v pfipadé soupisu movitych véci
odebranim movité véci'®, mélo by tim spiS byt doporuceno pii provadeéni
vyklizeni.

Rozdilem mezi obéma tpravami je také moznost exekutora postupujiciho
dle OSR, Ze véci, které si povinny odmitl pievzit, nebo je prevzit nemohl, paklize
nebyl exekuci pfitomen, mohou byt uschovany nejen obci (jak to stanovuje EP),
aviak i u jiného vhodného schovatele. Uprava obsazena v OSR se jevi jako
priznivejsi, nejenze je vzdy vhodnéjsi existence vice variant postupu, ale leckdy

obce mohou k zajisténi prostor k uschovani pfistupovat nelibé&.

11 Viz § 54 vyhlagky Ministerstva spravedinosti CR &. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a
krajské soudy.
192'V/iz § 354, odst. 3 OSR.
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4.7. Provedeni praci a vykoni

Timto zptisobem je mozné vykonat exekuci podle exekucnich titull, které
ukladaji plnéni zastupitelné i nezastupitelné. Podle toho také exekutor vybira

prostiedky k provedeni exekuce.'®
4.7.1. Uprava CR

Upravu tohoto zptisobu obsahuje jak OSR, tak ER. V ustanoveni § 350
OSR je upraven postup pro exekuci k vymozeni zastupitelného plnéni.
Zastupitelné plnéni je takové, které neni vazano jen na osobu dluznika a vykonat
jej za n¢j muze kdokoliv, nebo alespoil témét kdokoliv (opravit bézné hodiny umi
kterykoliv hodinaf, kterykoliv malif vymaluje pokoj atd.). Exekutor se v takovém
piipadé postara o to, aby prace provedl pro opravnéného nékdo jiny, nedohodl-li
se snim jinak, napft. tak, Zze prace provede sam opravnény, nebo dokonce sam
exekutor. Zpravidla vSak ptjde o provedeni praci tfeti osobou. S tou exekutor
uzavie pfislusnou smlouvu, v niz sdm figuruje jako smluvni strana. Naklady
tohoto provedeni pfitom nese povinny, exekutor je spolu s dalsimi naklady
exekuce a ndklady opravnéného vymaha nékterym ze zplsobli exekuce
na penézitd plnéni.'®* Exekutor miiZe povinnému uloZit, aby néklady uhradil
opravnénému predem. Pii stanoveni vySe takovéto zalohy vychazi soud
Z piiblizné ceny praci.195 Pokud nejsou povinnym néklady zaplaceny, mize se jich
opravnény domahat cestou exekuce k vymozeni penéZzitych plnéni.

Ustanoveni § 351 se pak vztahuje k vymahani plnéni nezastupitelnych.
Nezastupitelnym plnénim je tfeba rozumét takové, které za povinného nemize
vykonat nikdo jiny, piijde tak napf. o malbu obrazu, nebo o zdrZeni se urcitého
chovani. Pokud je tedy exekuc¢nim titulem povinnému ukladdna jind povinnost,
exekutor mu za jeji poruseni ulozi exeku¢nim piikazem pokutu, a to az do vyse
100.000,- K¢&. Pokud neni ani poté povinnym plnéno, uklada exekutor na navrh

opravnéného dalsi pokuty v pfiméfené vysi, kterou zdkon neurcuje, avsSak

19 KASIKOVA, SIMKA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni 7ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 461.

19% Tamtéz.

1% PUTNA in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni 7ad II. §201 aZ 376. Komentdr. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2710.
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zpravidla se vySe pokut stupnuje, a to az do zastaveni exekuce. Celkova piipustna
vyse pokut neni zékonem stanovena. *%°

Exekuci Ize dle § 72, odst. 3 ER zastavit, nebo ¢asteéné zastavit, paklize
vySe ulozené pokuty neodpovida povinnosti, kterd je vynucovana, nebo
okolnostem piipadu. Zaplaceni pokut nezprostuje povinného odpovédnosti za
Skodu. Pokuty pfitom povinny hradi na tucet exekuéniho soudu, nikoliv
exekutorovi.

Pokud povinny splnil vykonavané rozhodnuti, ale nasledné zptisobil
poruSenim mu uloZené povinnosti zménu stavu, ktery toto rozhodnuti
predpoklada, pak je opravnénému povoleno, aby se sam postaral o obnoveni
predeslého stavu. Zptisob obnoveni exekutor ur¢i v exeku¢nim piikazu. Pokud
0 to pozadd opravnény, muze exekutor povéfit vykonavatele k provedeni ukolt
smé&fujicich k obnové piedeslého stavu, které by nékdo tieti jen obtizné provedl,

napf. vykazani osob z bytu.*®’

Exekutor miize povinnému ulozit, aby uhradil
naklady pfedem, jinak jsou na ném vymahany na zékladé navrhu opravnéného

nékterym ze zplsobil exekuce k vymozeni penéZitych plnéni.
4.7.2. Uprava SR

Pokud exeku¢ni titul ukladd povinnému provedeni zastupitelného plnéni,
je uprava tohoto zplisobu exekuce obsazend v § 191. Zastoupit povinného
vV takovémto kondni pfitom mulze jak sdm opravnény, tak 1 jind osoba.
Po vyrozuméni o zahajeni exekuce a splnéni zakonnych piedpokladi vyda
exekutor exekucni ptikaz, po jehoz doruceni povinnému vyzve opravnéného, aby
si dal praci, kterou mél vykonat povinny, provést nékym jinym, nebo aby ji
vykonal sam. Prace se provede na ndklady povinného, pficemz exekutor jej mlize
vyzvat, aby néklady, které exekutor vy¢isli, zaplatil pfedem.198
Exekuci titult ukladdajicich nezastupitelnd plnéni upravuje EP v § 192.

Exekutor povéfeny soudem k vedeni exekuce povinnému uklada za kazdé

poruseni, nebo nesplnéni ulozené povinnosti pokutu az do celkové castky

19 KASIKOVA, SIMKA in KASIKOVA, M. et al. Exekucni 7ad. Komentdr. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 462.

YT PUTNA in DRAPAL, L., BURES, J. et al. Obcansky soudni 7ad II. §201 aZ 376. Komentdr. 1.
vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, 1776 s. ISBN 978-80-7400-107-9. Str. 2718.

8 MAZAK, 1. Exekucny poriadok: komentar. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 521.

90



neptesahujici 30 000 €. Vysku jednotlivych pokut zakon neurcuje a jsou tak
otazkou tivahy exekutora. Pokuty jsou pfijmem statniho rozpoctu. Ve chvili, kdy
vSak ulozené pokuty dosdhnou nejvyssi mozné ¢astky, a presto neni povinnost
vymozena, je nutné exekuci zastavit. Povinného toto nezbavuje odpovédnosti
za skodu.*®

,,Odstavce 3 a 4 popiraji smysl tohoto ustanoveni. Pokud by totiz bylo
mozné, aby si opravnény jinou povinnost splnil sam, potom je pojmové vyloucené
zacit exekuci primo ukladanim pokut. “200 Toto mj. vyplyva i z judikatury, nebot’
nelze ulozit penézitou pokutu, pokud je pfedmétem exekuce plnéni, které muize
vykonat i n&kdo jiny, neZ povinny.?*!

EP upravuje v § 191, odst. 5 i zvlastni postup exekutora v situaci, kdy
povinny poruSenim, ¢i konstantnim porusovanim své povinnosti zpusobil zménu
stavu, ktery je urCen exekucnim titulem. Exekutor v tomto pfipadé vyzve
opravnéného, aby na ndklady povinného =zajistil obnovu piedeslého stavu.

Tyto prostfedky jsou pak na povinném vymahany jednim ze zptisobt exekuce na

penézité plnéni.
4.7.3. Srovnani

Asi nejmarkantnéj§i rozdil spociva v upravé pokut, které mohou byt
povinnému pfi nesplnéni povinnosti, kterou mu exekuéni titul uklada, exekutorem
ulozeny. Slovenskd uprava stanovuje nejvy$§i moznou hranici, po jejimz
prekroceni nemtize exekutor ulozit dal$i pokuty, nadto musi byt exekuce
zastavena. Tato hranice ¢ini 30 000 €, coz v pfepoctu na Ceské koruny Eini
82.800,- K&*2. Oproti tomu OSR upravuje pouze maximalni vysi jednotlivé
pokuty, kterou stanovi na 100.000,- K¢&. Neni zde tedy stanovena zadna
maximalni vySe pokut, ptes které jiz exekutor nesmi dalsi ukladat. Mohlo by se
zdat, ze stanoveni horni hranice tak, jak to ¢ini EP, je spravnym krokem k posileni
ochrany povinného. Piesto se jako vhodné&j$i jevi ponechat vysi jednotlivych

pokut k ivaze soudnimu exekutorovi. Mlze se totiz stat, ze povinny bude velmi

9 MAZAK, 1. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 522-523.

20 MAZAK, I. Exekucny poriadok: komentdr. 3. vyd. Bratislava: lura Edition, 2009, 700 s. ISBN
80-8078-083-8. Str. 523

201 Rozhodnutie Najvyssicho sudu SR zo dia 26. 10. 1973, sp. zn. 2 Cz 90/73.

292 Dle kurzu vyhlaseného CNB ke dni 6. 3. 2014 (1 EUR = 27,360 K¢).

91



solventni a horni hranice pokuty by nemusela mit v takovém piipad¢ kyzeny
ucinek.

Dalsi rozdil predstavuje zpusob, kterym je exekuce vedena.
Zatimco exekutor dle ER zaji§tuje provedeni praci sam, a tedy i sam vstupuje do
pravnich vztaht s tfetimi osobami, uprava slovenska se vice blizi upraveé obsazené
v OSR. Dle EP tedy exekutor pouze vyzyva opravnéného, aby si dal prace

provést. Stejny rozdil pak nastava v pripadé obnoveni predesiého stavu.
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4.8. Dalsi zptusoby exekuce

V diplomové praci doSlo zamérné k vypusténi pojednani o ctyfech
zpusobech provedeni exekuce — zfizeni exekutorského zastavniho prava na
nemovitych vécech, postizeni zavodu, resp. prodej podniku dle EP, odebrani véci
a rozdéleni spolecné véci.

Exekutorské zastavni pravo na nemovitych vécech upravuje exekucni
fad v § 69a s odkazem na pfiméfené uZiti ustanoveni OSR upravujicich ztizeni
soudcovského zéstavniho priva na nemovitych vécech. EP obsahuje upravu
v § 167 az 178. Na rozdil od jinych zptsobtu exekuce neplni uhrazovaci funkci,
nybrz ma funkci zajistovaci, nelze jim tedy rovnou dosdhnout vytézku
K uspokojeni vymahané pohledavky. I pfes tuto odlisnost bylo ¢eskou judikaturou
dovozeno, Ze se jednd o zpusob exekuce.?”® Oproti tomu, exekucny poriadok jej
mezi zpusoby exekuce netadi a slovenska judikatura potvrdila, Ze se o zplisob
provedeni exekuce vpravém slova smyslu nejde.”®® Mezi Gpravou &eskou
a slovenskou se vyskytuje jen minimalni mnozstvi rozdilt. Jednak EP podmifiuje
zfizeni exekutorského zastavniho prava ndvrhem opradvnéného. Oproti tomu
dle ER je soudni exekutor opravnén jej ziidit tehdy, jevi-li se tento postup
ucelnym. Jednak EP rozliSuje zfizeni zastavniho prava na nemovitosti zapsané
v katastru nehnutelnosti a ty, ktera evidovany nejsou. Exekuéni fad stanovi pouze
odchylky pro nemovité véci neevidované v katastru nemovitosti.

Uprava exekuce postiZzenim zavodu se naléza v § 70 a 71 ER, pfiméfené
se uzije § 338f a nasl. OSR. Exekuény poriadok oproti tomu zna pouze prodej

205 - v s . v X , , ;o Vvos s
, jehoz tprava je obsazena v § 179. Ceska pravni Gprava umoziuje jak

podniku
prodej zavodu v drazbég, tak jeho pfipadnou spravu jako mirngjsi alternativu
k prodeji zavodu. EP takovato ustanoveni nema, nadto neobsahuje Zzadna
ustanoveni o spravci podniku pro dobu pfed kondnim drazby. Ackoliv § 135, odst.
1 pism. c) EP zakazuje povinnému pouze pievedeni, €i zatizeni podniku

anevylucuje tak béznou spravu, vzhledem ktomu, Ze exekucny poriadok

203 Zfizeni soudcovského zdstavniho prava na nemovitostech (pozn. autora: dnes nemovitych
vécech) podle § 338 OSR (pozn. autora: analogicky tedy i exekutorské zastavni pravo dle §69a
ER) je — i pres svij zajistovaci charakter — samostatnym zpiisobem vykonu rozhodnuti.
Rozhodnuti Krajského soudu Ceské Budé&jovice ze dne 27. 4. 1995, sp. zn. 15 Co 130/95.

204 Uznesenie Ustavného sadu SR zo diia 30. 9. 2010, sp. zn. 1. US 324/2010.

2% Definici podniku obsahuje § 5 zakona &. 513/1991 Zb., Obchodny zédkonnik.
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umoziuje vyhradné prodej podniku, nemusi byt vzdy podnik povinnym spravovan
tak, aby nedochézelo k snizeni jeho hodnoty. Pro pribéh drazby se pak pfiméiené
uziji ustanoveni EP o prodeji movitych, ¢i nemovitych véci, jejichz srovnani bylo
provedeno v kapitolach 4.3.4. a 4.4.3. této prace.

Exekuce odebranim véci je provedena tehdy, jestlize exekuéni titul
uklada, aby povinny ur¢itou véc opravnénému vydal, nebo dodal. Tento zptisob
provedeni exekuce se ¥idi § 73 ER a §345 az 347 OSR, na Slovensku pak § 186
az 188 EP. Ob¢ upravy jsou témét shodné, drobnym rozdilem je zde povinnost
exekutora dle slovenské pravni Upravy zajistit pfitomnost tieti, nezucastnéné
osoby, pfi provadéni odebrani véci, zatimco OSR ponechava piipadné piibrani
osoby odlisné od exekutora na volné uvaze exekutora, ktery tak ma ucinit,
ukazuje-li se to potfebné. EP navic zakotvuje specifickou Upravu odebrani
cennych papirt, ktera se v OSR nenachazi. Na odebrani cennych papirti se tak
uzije ustanoveni o odebrani movitych véci, to se vsak vztahuje pouze na véci
hmotné, movité?®®, nelze jej tedy vztahnout na zaknihované cenné papiry.

Exekuci rozdélenim spole¢né véci se OSR vénuje pouze v § 348 a 349.
RozliSuje dvé situace a to rozdéleni spolecné véci jejim prodejem a redlnym
rozdélenim. Pokud exekucni titul uklada, aby byla spole¢nd movita ¢i nemovita
véc prodana a jeji vytézek rozdélen mezi spoluvlastniky, postupuje exekutor
pfimétené podle ustanoveni o prodeji movitych a nemovitych véci. EP taktéz
upravuje exekuci rozdélenim spolecné véci prodejem a redlnym rozdélenim a to
v § 189 a 190. Z uvedeného vyplyva, ze mnoho rozdili mezi ¢eskou a slovenskou
upravou tohoto zpusobu exekuce neni, vyjma povinnosti exekutora K piibrani
vhodné osoby podle EP, nebot’ OSR tuto povinnost exekutorovi neuklada, ackoliv

je mu tento postup umoznén, shleda-li jej potfebnym.

2% Stanovisko Nejvyssiho soudu CR ze dne 29. 03. 1973, sp. zn. Cpj 25/73. K vlastnickym a
uzivacim vztahtim k nemovitostem. ASPI ID: JUD1486CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni
informacni systém].
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5. Zavér

Predkladana diplomova prace je zaméfena na srovnani podstatnych rozdila
mezi zpusoby provedeni exekuce v ceské a slovenské pravni tUpravé.
Srovnédvana tak byla slovenskd uprava, nachéazejici se primarné v exekucném
poriadku s upravou ¢eskou, ktera je vSak rozdélena do vice procesnich predpist —
pro ucely této prace byly stézejnimi predpisy exekucni fad a obCansky soudni fad,
avSak od 1. 1. 2014 obsahuje cast vykonu rozhodnuti také zdkon o zvlastnich
fizenich soudnich.

Po historickém tvodu nésleduje pojedndni o exekuénim fizeni jako
takovém se struénym vysvétlenim jeho pribéhu a zakladnich institutt. Ctvrta
kapitola, ktera predstavuje tézisté¢ prace, se zaméfuje na vybrané zpusoby,
V jejichz upravé se v exekucnem poriadku a exeku¢nim fadu, resp. obcanském
soudnim fadu nachdzeji vyraznéj$i odliSnosti. Co se tyce vyctu jednotlivych
zpiisobll provedeni exekuce, neni mezi upravami velkych rozdilt. Exekué¢ni tad
oproti exeku¢nému poriadku obsahuje upravu exekuce spravou nemovitych véci
ani spravou zavodu, resp. podniku dle terminologie EP. Na druhou stranu
exekucni fad nezakotvuje jako samostatny zptsob exekuce prodej cennych papir.

Ackoliv v ivodu prace byl stanoven piedpoklad urcité vétsi vyspélosti
aplikaci, oproti upraveé ceské, ukazalo se, ze ne vzdy mize byt slovenska tiprava
vzorem, nybrz je to leckdy naopak. Jako piiklad lze uvést zavedeni centralni
evidence exekuci v CR, kterd umoziuje kazdému za stanoveny poplatek zjistit,
zda je na néj, ¢i napiiklad na jeho obchodniho partnera, nafizena exekuce.
Z4dna takovato evidence v sou¢asné chvili na Slovensku nefunguje. Dale lze
zminit moznost provadéni elektronickych drazeb, které jsou nepochybné vhodnou
alternativou k drazbam klasickym, zejména vzhledem k vSeobecné snaze
0 postupnou elektronizaci justice.

Na druhou stranu nelze opomenout mnoZzstvi institutl, které obsahuje
exeku¢ny poriadok, v praxi se osvédCily a mohou tak slouzit jako podklad pro
uvahy de lege ferenda. Na prvnim mist¢ lze uvést taxativni vycet véci

vylou¢enych z mobiliarni exekuce, ktery dava exekucny poriadok (Srov.
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podkapitolu 4.3.2. a 4.3.3.). Taktéz je mozné zkonstatovat, ze umoznéni prohlidky
drazené nemovitosti, resp. nemovité véci v ptipadé terminologie obcanského
zakoniku je vhodnym krokem k jejimu zdarn€jSimu zpenézeni. DalSim podnétem
pak mize byt moznost postihu fidi¢ského opravnéni povinného i pro pohledavky

bézného vyzivného.
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Resumé

Distraint procedure serves for collecting debts that are not paid voluntarily.
Originally, the enforcing power belonged only the courts. Since 1995 in Slovak
Republic and 2001 in Czech Republic this power has been partly delegated to the
distrainers.

This diploma thesis deals with a comparison of the distraint procedure
applied under the Czech Law pursuant to the Act no. 120/2001 Coll. and the legal
regulation in the Slovak Republic pursuant to the Act n0.133/1995 Coll. Thesis is
therefore focused on methods of executing distraint. This thesis primarily aims to
compare methods of performing distraint in Czech and Slovak legal regulation.

The diploma thesis is divided into several chapters. The introduction is
followed by second chapter containing a short insight into the historical
development of the distraint legal regulation.

Third chapter gives a brief description of distraint procedure and its main
characteristics. This chapter provides readers with information important for
orientation in the subject of the thesis. Third chapter thus contains particular
information on basic principles controlling distraint procedure, power of distress,
distrainer, commencement of the distraint procedure and its procedure and also
stay and discontinuation of proceedings under the Czech and Slovak legal
regulation.

The main part of the thesis, chapter four, focuses on those methods of
performing distraint that shows the greatest differences. Each subchapter
describes one method and contains part dealing with the regulation under the
Czech law, part describing particular method under the Slovak Law and finally
gives the comparison with considerations de lege ferenda.

Methods that were not described in the subchapters of the chapter four
(distrainers lien, administration and sale of the enterprise, seizure of the movable
assets and division of a common item) are shortly presented and a brief
comparison is given in the last subchapter (4.8.).

Czech legal regulation was namely inspired by the Slovak one.
Although certain differences can by find, they are not of major importance.

The concept of both legal regulations is equal and reflects the effort to regulate
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this area so that the creditor is to be satisfied to the maximum extent, whilee

debtor is not to be disproportionately affected.
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K praxi soudii a statnich notarstvi pri soudnim vykonu rozhodnuti. ASPI ID:
JUD2365CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systémy].
Stanovisko Nejvyssiho soudu CR ze dne 29. 03. 1973, sp. zn. Cpj 25/73.
K viastnickym a uzivacim vztahum k nemovitostem. ASPI ID: JUD1486CZ. In:
ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 9. 2005, sp. zn. 1 Afs 111/2004.
Usneseni Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 5. 4. 1994, sp. zn. 7 Co
872/94.

Rozhodnuti Krajského soudu Ceské Bud&jovice ze dne 27. 4. 1995, sp. zn. 15 Co
130/95.

Rozhodnuti Krajského soudu v Brn¢ ze dne 29. 11. 1968, sp. zn. 6 Co 218/68.
Uznesenie Ustavného sudu SR zo diia 30. 9. 2010, sp. zn. 1. US 324/2010.
Uznesenie Ustavného sidu Slovenskej republiky zo dia 28. 7. 2011, sp. zn. IV.
US 318/2011.

Rozsudok Najvyssieho sidu SR zo dia 30. 6. 2008, sp. zn. 3 Cdo 83/2008.
Rozsudok Najvyssieho siidu SR zo dna 25. 11. 2008, sp. zn. 4 Cdo 107/2007.
Rozsudok Najvyssieho sidu SR zo dia 25. 2. 2003, sp. zn. M Cdo 263/02.
Rozhodnutie Najvyssieho stidu SR zo dna 26. 10. 1973, sp. zn. 2 Cz 90/73.
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Divodové zpravy

Dtivodova zprava k zakonu ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni fad. ASPI ID:
LIT32410CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].
Dtivodova zprava k z. ¢. 119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro piipady
soubézné probihajicich vykonli rozhodnuti. ASPI ID: LIT23836CZ. In: ASPI,
Wolters Kluwer CR [pravni informaéni systém].

Dtivodova zprava k zakonu €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech (exekuc¢ni
ad). ASPI ID: LIT14483CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informaéni
systém].

Dutivodova zprava k z. ¢. 396/2012 Sb., zména obcanského soudniho fadu. ASPI
ID: LIT42968CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informacni systém].
Dtvodova zprava k zdkonu €. 293/2013 Sb., zména obcanského soudniho tadu.
ASPI ID: LIT45496CZ, In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informacni
systém].

Dtvodova zprava k zadkonu €. 396/2012 Sb., zména obCanského soudniho fadu.
ASPI ID: LIT42968CZ. In: ASPI, Wolters Kluwer CR [pravni informacni
systém].

Do6vodova sprava k zédkonu €. 299/2013 Z. z., zmena Exeku¢ného poriadku. ASPI
ID: LIT40698SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informacni systém].
Dévodova sprava k zédkonu ¢. 280/1999 Z. z., zmena Exekuéného poriadku. ASPI
ID: LIT38428SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informaéni systém].
Doévodovéa zprava k zdkonu ¢. 341/2005 Z. z., zmena Obcianskeho sudneho
poriadku. ASPI ID: LIT36226SK, In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni
informacni systém].

Dovodova sprava k nariadeniu €. 216/2013 Z. z., zmena rozsahu zraZzok zo mzdy
pri vykone rozhodnutia zo dia 25. 6. 2013. ASPI ID: LIT39839SK. In: ASPI,
Wolters Kluwer SR [pravni informac¢ni systém].

Dovodova sprava k zakonu €. 233/1995 Z. z., o sidnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekuény poriadok) zo dna 15. 8. 1995. ASPI ID: LIT38843SR. In:
ASPI, Wolters Kluwer SK [pravni informacni systém)].

Doévodova sprava k zakonu €. 84/2009 Z. z., zmena Exeku¢ného poriadku. ASPI
ID: LIT35491SK. In: ASPI, Wolters Kluwer SR [pravni informac¢ni systém].
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