FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Eva Kone¢na

Nazev diplomové prace: Srovnani upravy exekuce v ¢eském pravnim fadu podle zdkona ¢.
120/2001 Sb. s upravou Slovenské republiky v zdkoné €. 233/1995Z.z. se zamé&fenim na
zpusoby provedeni exekuce

Oponent: JUDr. Jitka Wolfova

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal nejvy$$i miru podobnosti
diplomové prace s jinymi dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliuje:
castecné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu
k zvolenému tématu a soulad zadani X
DP s jejim obsahem:
Zdtvodnéni :

Diplomantka zvolila s ohledem na vybrané téma prace logickou a pfehlednou strukturu,
které je v souladu se zadanim DP a jejim obsahem. Samotna prace se ¢leni na 5 kapitol, které
se ¢leni na podkapitoly, oddily a pododdily.

Za pozitivum lze povazovat skuteénost, Ze diplomatka se vénovala v Givodnich kapitolach
vyvoji exekuce v obou zemich a déale obecnému vykladu o exeku¢nim fizeni, kde postupné
definuje osobu soudniho exekutora a hlavni elementy exekuéniho fizeni véetné nastinu
priubéhu exekuéniho fizeni.

Ctvrta kapitola, kterou je nutné povazovat za Gstiedni s ohledem na zvolené téma, se
vykladové zabyvaji problematikou jednotlivych zptsobt provedeni exekuce dle obou
pravnich uprav.

2. Ptimétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni :

Diplomantka v ivodu své DP uvadi, Ze praci zpracovala metodou popisnou a komparativni.
Celkové konstatuji, Ze zvolené metody, jsou pro Gcely zpracovani diplomové prace
povaZovany za zcela dostacujici. Na druhou stranu se diplomantka mohla pokusit i o vyuZiti
metody analytické a zapracovat alesponi ¢asteéné do prace analyticky vyklad aktualni pravni
upravy zvoleného tématu.

3. Orientace v pravni Gpravé a Groven X
prace s ni
Zdivodnéni:
Diplomantka prokazala velmi dobrou orientaci v pravni upraveé.
4. Prace s pravnimi prameny a b'¢
judikaturou:

Zduvodnéni:
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Musim konstatovat, Ze diplomantka pracuje velmi kvalitné s pradvnimi prameny i
s judikaturou a to ve velkém rozsahu.

5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Diplomantka v praci pribézné pracuje a cituje odbornou literaturu. Za pozitivum lze
povazovat, Ze diplomantkou zvolena literatura je povaZzovéana za uznavanou v oblasti
exekuci.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova
uroveri zpracovani, odborna kvalita, X
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazll v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:
Formalni uprava DP, jazykova troven diplomantky vcetné pouZité literatury spliiuji standart,
ktery, se oCekava a je pfisluSnymi normami vyzadovan.

Prace neobsahuje vécné ani jiné chyby.

7. Hodnoceni zavéra a ptfinosnosti X
prace
Zdavodnéni:

Jak jiz bylo uvedeno, diplomatka zvolila dobrou strukturu, ptedvedla velmi kvalitni orientaci
v pravnich predpisech.

Na druhou stranu ov§em prace nepiinasi zadny prelomovy nazor ¢i ivahy de lege ferenda,
diplomantka v praci malokdy navrhuje vlastni zplisob feSeni nebo se nepokousi navrhnout
jinou pravni koncepci. SloZitostem, které s sebou oblast nemovitosti v ramci exekuci ¢asto
pfinasi, se diplomantka ve své praci nevénuje.

Celkové se prace da hodnotit jako piehledny zakladni priivodce zplisoby provedeni exekuce
v obou zemich bez zhodnoceni téchto dvou pravnich tprav.

8. | Otézky poloZené k obhajobg: | | \

1. Na jakych principech je postaveno exeku¢ni fizeni v obou zemich?
2. Srovnejte exekuc¢ni postih obchodniho podilu spole¢nika se spole¢nosti s ru¢enim
omezenym a jeho nasledky v obou srovnavanych dpravach.

Zavér:
PiedloZzenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: 1 — 2 (podle Urovné obhajoby)

V Plzni, dne 24.4.2014




