Zapadoceska univerzita v Plzni
Fakulta pravnicka
Katedra obcanského prava

Oponentni posudek
Diplomové prace Pavliny Bockové

»Hmotnépravni a procesnépravni aspekty ochrany osobnosti“

PredloZena diplomova prdce o rozsahu 52 stran vlastniho textu s uvodem, zavérem,
resumé v anglickém jazyce a poznamkovym aparatem je ¢lenéna do 7 zdkladnich ¢asti, dale
do kapitol.

Soudim, Ze diplomova prace nemusi v kazdém pfipadé posunout pravni védu vpred. |
kvalitné zpracovany kompilat s uvedenim vSech pramend, ktery je vysledkem samostatné
prace pfi excerpci literatury a judikatury, systematického utfidéni vyznamnych poznatki,
oznaceni interpretacnich a aplikac¢nich probléma a ovSem i jejich feSeni s argumentaci, a na
zavér prehledné a srozumitelné pisemné zpracovani, které ve svém vysledku tvofi kvalitni
monografii na dané téma, vyuzitelnou jako zakladni studijni material, vyhovi pozadavku na
dobrou diplomovou praci. U prace mnou posuzované k takovému zavéru mohu dospét, byt
s vyhradami.

Diplomovou praci lze povazovat za velmi skromnou prolegomenu ke studiu dané
problematiky, ponékud povrchni, nesnaZici se jit do hloubky. Autorka hojné vyuziva
doktrindlni i judicialni zdroje a protoZe je nekomentuje, nepodrobuje rozboru, nato? kritice,
nemuzZe se ani dopustit vécnych nespravnosti ¢i podstatnéjSich nepresnosti. Jednu pétinu
prace vénuje historickému exkursu, do néhoz oviem nesystémové zarazuje pfipomenuti
upravy de lege lata podle zak. ¢. 89/2012 Sb. ; sam historicky tvod mél byt vskutku v tdvodu
prace.

Obsahovou uroven prace hodnotim jako dobrou, diplomantka se vsak vyhyba
interpretacnim ¢i aplikacnim problémdm a jejich feSeni, takie nelze ani seznat, jaka
stanoviska by autorka zaujala a jak by je argumentovala. K podstatnéjSim uvaham de lege
ferenda autorka odvahu nenalezla.

Po formalni strance bych tedy mél pfipominky k systematickému ¢lenéni, jinak ale je
prace vcelku prehlednd, vyklad je podan srozumitelné. Uzité formé vykladu vytykdm
beletristické manyry ,,...v Cele s trestnim zakonikem ,,...rdda bych se zminila....” P [
jasné uvedeno.....“ , ..nalezneme téi zvlastni ustanoveni vzakoné... , ..soud otdci
kormidlem.....“ atd. atd., nékdy také gramatické chyby (str. 54, 55 —soukromy Zivot...)



Pfi prezentaci pramen(, z nichZ diplomantka cerpala, nékdy chybi odkaz na zdroj,
napf. na str. 31 text ,..v pravni literature se objevuje.....” nutné vyZaduje uvedeni v jaké
literature, v odkaze na judikaturu na str. 12 chybi uvedeni spisové znacky zminovaného
rozhodnuti.

Zavér: diplomovou prdci hodnotim jako dobrou a doporucuiji ji k obhajobé.

Pfi disputaci se diplomantka zaméfi na vyklad institutu promléeni narok( z prava na;ochranu
osobnosti (str. 36) a vylozi, v ¢em spociva bezdlivodné obohaceni (str. 34).
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