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Diplomantka Zuzana Valentovad si za téma své diplomové prdce zvolila problematiku prekazek
manzelstvi s dirazem na jejich pravni nasledky a zplsoby a moznosti jejich konvalidace. Jde o téma,
které je v zakladu velmi tradi¢ni, a mohlo by se zdat, Ze neni mozné (zvlasté v omezeném rozsahu
diplomové prace) pfinést k jeho feSeni pfilis nového, resp. zpracovat jej vyrazné odlisné od jinych jiz
dfivéjsich obdobné zaméfenych studentskych pojednani. Autorka vsak své téma zpracovala v dobé
vyraznych legislativnich zmén souvisejicich s pfijetim nového obcanského zdkoniku. Zaélenéni
rodinného prava do tohoto nového kodexu nebylo jen zménou Ccisté systémovou. Mnoho institutl
rodinného prava je v nové upravé pojato znac¢né odlisné od upravy predchozi. Mezi takové pfipady
pak bezesporu patfi i otazky spjaté s problematikou neplatnosti a neexistence, resp. zdanlivosti
manzelstvi. Pravé zdanlivost manzelstvi je nové koncipovana podstatné odlisné od predchozi Gpravy.
| pfes pomérné kratkou dobu ucdinnosti nové upravy jde o téma hojné diskutované odbornou
vefejnosti, s tim Ze jednoznacny vyklad tohoto institutu bude zjevné otazkou delsi doby. Zpracovani
diplomové prace na tyto velmi aktudlni otazky je tedy moiné povaiovat jednoznatné za velmi

pfinosné.

Autorka se s vy3e uvedenymi vychodisky vypofadala zdafile. Svoji praci ¢leni do nékolika ucelenych
¢asti. Po struéném uvodu se spisSe prehledové zaméfuje na zakladni vymezeni podminek uzavieni
manzelstvi, jakoZ i na nasledky takového uzavieni. Dal$i pasaz je vénovana vyvoji pravni Upravy
ptekdZek manZelstvi. S ohledem na znatné zmény v nové Upravé je zafazeni této Casti jisté na misté.
Pomaha ke komplexnimu nahledu na celou problematiku. Ctenaf se soucasné dozvida, Ze prekazky
uzavieni manzelstvi nejsou ¢imsi neménnym, napevno danym, ale Ze jejich Uprava v pribéhu Casu
doznala znaénych zmén. Nasledujici ¢tvrta ¢ast je pak jiz pfimo zaméfena na prdvni Upravu prekazek
manzelstvi. Autorka se pfedné vénuje jednotlivym pfipaddm neplatnosti manzelstvi. Vychazi pfitom
pfedevsim z komparacni metody, kdy srovndava drivéjsi tpravy s novym obcanskym zdakonikem. Tento
zplsob ji umoZiiuje poukazat na odlisnosti, které ten ktery konkrétni ddvod neplatnosti prodélal
v postupném vyvoji. Nasledné se obdobnym zplGsobem vyporfddava i s pfipady neexistence
manzelstvi. Tady klade hlavni ddraz na srovnani Upravy zdkona o rodiné a nového obcanského
zadkoniku. V uvedené ¢asti jsou déle feSeny i disledky neplatnosti a neexistence manzelstvi a procesni
otazky. Zminéna je i neexistence registrovaného partnerstvi. Posledni ¢ast prace se zaméfuje na
srovndni ¢eské pravni tpravy s Upravou slovenskou a Gpravou platnou v pravu anglickém.

Roz&lenéni préce je ptehledné. Diplomantce se dafi alespon v zakladu postihnout vie podstatné, co
s danou problematikou souvisi. Odborna Groven zpracovani je na velmi dobré drovni. Nékteré Casti
textu jsou pochopitelné spise jen prehledem zakladnich informaci, jehoz ucelem neni hlubsi



proniknuti do problematiky (napf. nasledky neplatnosti manzelstvi). V jinych pasazich se viak autorka
pousti do pomérné detailniho rozboru (pfikladem muze byt napfiklad vymezeni jednotlivych divodd
neplatnosti manzelstvi). Vfadé kapitol pak jasné prokazuje vedle velmi dobré orientace
v problematice i schopnost samostatné se vyporadat s nejasnym vyznénim zdkonného textu. Hledd
vlastni feSeni, neboji se zaujmout samostatny nazor. Tento pracovni pfistup se projevuje napfiklad
v kapitole pojednavajici o pravni upravé zdanlivého manzelstvi v novém obcéanském zakoniku, kterd
je znatné nejednoznacna, a tudiz i vykladové pomérné obtizna. OzZivenim, kterym do prace vnasi dalsi
uhel pohledu, je pak nastinéni Gpravy v jinych evropskych zemich. Je pochopitelné, Ze nékteré zavéry
jsou podany zjednodusujicim zplGsobem. Mnohde mohlo byt vénovano vice pozornosti vybranym
problémdm, na nékterych mistech se autorka opakuje. V souhrnu v3ak jeji prace pfinasi pfipadnému
¢tenafi fadu podnétnych a dobre usporadanych informaci.

Autorka hojné ¢erpda z odbornych zdroji. S ohledem na zatimni absenci literarnich prament k nové
upravé rodinného prava v ob¢anském zakoniku se obraci predevsim k starsi literature, ze které ¢erpa
obecné teoretické zaklady, na nichz stavi dalsi vyklad Upravy nové. Je-li to mozné, pouziva vsak i
nejaktualnéjsi komentarovou literaturu kobcéanskému zakoniku. Popis zahrani¢ni upravy je
inspirovan cizojazy¢nymi zdroji. Citovano je v intencich platné citatni normy.

Formalni stranka prace je bez vétsich problémi. Obcas je mozné nalézt urcité pochybeni, preklep
(opravdu déava ve Francii souhlas kuzavieni manzelstvi prokura? — s. 21) ¢i Spatné odraZeni.
V souhrnu se vsak nejednda o nedostatky, které by praci jakymkoliv vyraznéjsSim zplsobem

postihovaly.

Lze tedy konstatovat, Ze autorce se podafilo odevzdat vyvdieny text, ktery spliiuje zakladni kritéria
kladena na diplomovou praci. Je pochopitelné mozné poukdzat na fadu mist, kde mohl byt rozbor
hlubsi, nékterym problémdm mohlo byt vénovano vice pozornosti. V omezeném rozsahu diplomové
prace se vak uchazecce podafilo zpracovat zadané téma vice nez dostateCné. Praci proto k obhajobé
doporucuji a v pripadé kvalitni obhajoby ji navrhuji hodnotit jako vybornou.

Otazky:

Zkuste vymezit, jaké zdkladni problémy pfindsi nova uprava neplatnosti a zddnlivosti manzelstvi
v porovnani s Upravou predchozi. Je podle Vas na misté novelizace nékterych ustanoveni?
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