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POSUDEK KONZULTANTA/OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Barbora SATRAPOVA
Nazev diplomové prace: Pravni reZim muzejnich sbirek
Kenzultant/Oponent diplomové prace: Mgr. Petr Ptacek

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pFi ovéFovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykéazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadéani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Autorka postupovala zcela v souladu se zadanim DP a z4dsadami pro vypracovéani DP. Bod 4
zasad pro vypracovani, ktery zdanlivé chybi, zafadila v praci systémové pod pravni ramec
ochrany kulturnich pamatek.

2, Piiméfenost pouzité¢ metody X
zpracovani:
Zdavodnéni:

Autorka sama se v praci pouzité metody nikterak nekomentuje. K zpracovani materie
pouzila kompilaci n€kolika prament, z nichZ misty nespravné cituje (viz. niZe) a zaroven
pfistupuje k feSeni zadaného ukolu komparaénim zplsobem, kdy opakované spravné
stovnava aktudlni upravu supravou napf. v Ceskoslovenském obecném zakoniku
oblanském. V Gvodu prace chybi teoretickd vychodiska (stav poznatkli o feSené
problematice). Vyznamnym pfinosem je vyuziti praktickych pfikladd viz. napt. str. 21 a str.
22.

3. Orientace v pravni upravé a uroven X
prace s ni
Zdtvodnéni:

V pravni upravé se autorka orientuje velmi dobte.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autorka pracuje velmi aktivn€ s judikaturou, byt né€kterd rozhodnuti budou obtiZné
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dohledatelnd (viz. str. 59, bod 9., fadek 3., kde se hovoii o rozhodnuti soudu, které bylo
dokonce udajné publikovano, ale neni na prvni pohled zfejmé, o ktery soud Slo a kde bylo
publikované).

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Zahrani¢ni literaturu autorka nepouziva ani v kapitole 8, srovnani se zahrani¢im tedy neni
mozné, ale zaroven je tieba fici, Ze zahrani¢ni komparace nebyla ani sou¢asti zadani. Pfesto
je u diplomové prace uziti cizojazyéného pramene ocekavatelné.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdavodnéni:

Jazykova uroven a ¢lenéni prace zcela odpovida naroklim, kladenym na DP. Mensi divod ke
spokojenosti je v pfipadé nedostateCnych a misty ,,nepfesnych® citaci. Napf. cit. 13, 14, jsou
bez uvedené strany (a rozsah uvadénych paragrafi je na 929 stranach, coz je
nedohledatelné), pramen zcit. 28 je nedohledatelny. Bibliografickd citace by méla
jednoznaéné identifikovat citovany dokument. Bibliografickd citace by méla byt co
nejpresnéjsi, nelze vynechdvat udaje, pokud jsou dostupné. Pozadované udaje jsou presné
dané CSN ISO 690. Informace a dokumentace — Pravidla pro bibliografické odkazy a citace
informacnich zdrojii. Praha: Ufad pro technickou normalizaci, metrologii a statni
zkuSebnictvi, 2011. Fakticky v praci, kterd ma 61 stran, je z 41 pozndmek pod ¢arou jen cca
12 citaci na odbornou literaturu a to je na DP velmi malo.

Pomérné hojné ale autorka uziva dostupné judikatury a aktivné pracuje s pravnimi piedpisy.

7. Hodnoceni zavéra a pfinosnosti X
prace
Zduvodnéni:

Prace je po praktické strance jisté pfinosem, nebot’ autorka poskytuje pohled zevnitt.
Autorka naplnila cil. Ze svého pohledu posoudila pravni reZim muzejnich sbirek, zhodnotila
stav upravy de lege lata a shleddva potfebu preciznéjsi regulace (str. 50 — 60).

8. | Otézky poloZené k obhajobg: | | |

1. Rozved’te v nékolika bodech potfebu nejdiilezitéjSich zmén v platné legislative, které
nacrtavate v kap. 9.

2. Struéné popiste vliv NOZ (zék. ¢. 89/2012 Sb.) na rezim muzejnich sbirek.
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Zavér:
Predlozenou DP k obhajobé: doporucuji/nedoporucuji-—
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie

V Plzni, dne 09.05.2014

% U w'

Mgr. Petr Ptacek

! Nehodici se skrtnéte.



